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lyi gtinler. Soyadim Kacan degil, Kocan. Onu bir diizelterek baslayayim, ¢unki
aslinda olaylardan kagma niyetinde olan biri degdilim, tam aksine Uzerine Uzerine
gitmek istiyorum. Cozebilmek i¢in herhalde bazi seyleri yuzyize gelmek zorundayiz.
Sabahtan beri toplantilari izliyorum, toplantilarda kuresellesme kavrami var.
Klresellesme kavrami ¢ergevesinde belirli bir degisiklik anlatiimaya ¢alisildi.

Burada ben biraz siyaset bilimci, bir tarafimla da kdylu kimligimi kullanarak,
olaylara biraz daha farkli bakmaya calisacagim. ilk énce konferansin ana temasi
kiresellesme olduguna goére, bu kavramdan baslayalim. Bir kere kavramin kendisi
kiresellesme. $oyle diyeyim: Bu kavram 1980’lerin sonunda Batida Robenson
denilen kendisi din sosyolojisi uzmani olan bir kisi tarafindan gelistirildi ya da onun
Uzerine yazmalarin sonucunda ortaya c¢ikti. Bu tartismalar o donemde 1980’nin
sonunda teori “Culture and Society” denilen bir dergide ortaya cikti. Bu kavramin
kullanis amaci kulturel anlamdaki degisikliklerin altini gizmekti. Fakat bu kavram oOyle
bir hale geldi ki, ben ona bir anlamda doymus eriyik gibi diyorum. Yani herkes farkh
nedenlerle bu kavrami kullaniyor. Bu kavram o anlamda da artik bir sey
sOyleyemiyor. Eger kuresellesmeyi kullanmak gerekiyorsa, bir anlamda yasadigimiz
cevrede siyasal anlamda, ekonomik anlamda, sosyal anlamda belirli degisiklikleri
g06zllyoruz. Bu gozlemler cergevesinde benim demek istedigim, kiresellesmeyle gug
kavrami arasinda birebir iliski var. Gl¢ kavrami ya da iktidar kavrami. Yani
1980’lerde iktidarin odaklari farkhydi, 1990’larda farkli. Yani gug belirli sekillerde,
belirli gruplardan ya da belirli odaklardan kayarak, baska gruplarin eline geciyor.
Ekonomik anlamda bu uluslararasi sermayeyi daha gugli hale getiriyor ya da
bolgesel siyasi anlamda, siyasi partiler, medya daha etkin hale gelebiliyor. Kulturel
anlamda kadinin konumu degisebiliyor. Buna baglh olarak irka bagl tartigsmalar
gundeme gelebiliyor.

Gug¢ ve iktidar dedigimizde ana sorun, kuresellesme cergcevesinde disunmemiz
gereken bu gug¢ ve iktidarin paylasimi. Yani bu gucu, iktidara nasil adil olarak
paylastirabiliriz. Bu anlamda da zaten kuresellesmeye yaklagsmaya bagladigimizda,
bir kesim diyebilir ki, bu kuresellesme olgusu adi altinda olan degisiklikler olumlu bir
gelismedir. Bunun anlami demek ki, belirli gi¢ kaymalarinda bu gug¢, o gruba yakin
olan insanlarin g¢ikarlariyla birebir iligki halinde. Bir kesim de diyor ki, bu glg
kaymasinda biz kaybeden durumundayiz, bu kuresellesme denilen olgu
cercevesinde tanimlanan gug¢ iligskilerinde biz kaybediyoruz. O zaman bu
kiresellesme, negatif ya da olumsuz bir stregtir. Yani guc¢ dedigimiz sey aslinda ya
da iktidar, iki yonlUu bir kavram. Yani bir iktidar, bir gug, insana belirli bir seyi elde
etme yetenegini veriyor. Bu yetenegi siz baski araci olarak da kullanabilirsiniz,
Ozgurlestirmeci ara¢ olarak da kullanabilirsiniz. O anlamda bu kuresellesme adi
altinda varolan degisimler de hicbir zaman tek tarafli baski araci olarak da gelmiyor.
Bir tarafta da 6zglrlestirmeci hareketler var. iste bunu Géteborg'da, italya’da gérdiik.
Yani o hareketin iginde de, o degisimin icinde de insanlar farkli érgttlenme bigimlerini
gundeme getiriyor. Yani Avrupa’da ya da Amerika’da ya da ulkemizde de insanlar
artik eskisi gibi yani varolan eskiyi koruyalim, aman degisime kargi c¢ikalim dedil,



alternatif orglUtlenme bicimlerini glindeme getiriyorlar. Bu alternatif 6rgutlenme
bigimlerinde internetin, teknolojinin, kitle iletisim araglarinin etkisi ¢ok buyuk.

Cevdet Bey kooperatifgilikten bahsetti, Ahmet arkadasimiz sabahleyin
hegemonyadan bahsetti ve bir yanit Uretti, yani yapmamiz gereken sey demokrasidir
dedi. Cevdet Bey de kooperatifcilikle dolayli yonden katihmin altini ¢izdi. Bir de
Tlrkiye’'de biz, tarimda da dinkd konugmalarda ana alti gizilen hep makro ekonomik
politikalar ya da iste seker pancarinda en Ust verimi alirsak ya da koyluye iyi bir gelir
aktarirsak sorunlari ¢ézeriz. Bana gore, yani eger kdyluyl ya da tarim kesimini ele
alacaksak, tamam bir agamasinda bunun ekonomik tarafi var, yani kalkip urunu nasil
en iyi verimli sekilde uretebiliriz, koyliye en iyi geliri nasil aktarabiliriz, onu
dugunebiliriz. Fakat bir tarafinda politik yapisi var, bir tarafindan sosyal yapisi var.
Politik yapisini dedigimizde, yani bu ntfusun ylzde 48’i tarimda ya da tarimla dolayh
yonde iligkili halde yasiyor. Bu yuzde 48, bu demokrasi, Turk demokrasisi iginde adil
olarak haklarini arayabiliyor mu ya da adil olarak temsil edilebiliyor mu? Ya da sosyal
acidan bakalim. Mesela dun pancar ureticisinin yovmiyesinden bahsedildi. Ben tarimi
da biliyorum, kadin ydvmiyesi bes milyondur, erkek yodvmiyesi 10 milyondur.
Tarimdaki sosyal sorunlardan bir tanesi kadinin konumu. Kadin c¢ift¢i diye bir kavram
var mi? Oyle bir kavram bilmiyoruz. Yani tarim dersek, erkek olan bir sey. Yani erkek
haricinde tartisilmayan bir olgu. Yani o anlamda da zaten surada da konferansta da
agirhk tamamen erkek toplumu. Ama yani tarimi tartisirken, bu sosyal yapisini da
tartismak zorundayiz, siyasi yapisini da tartismak zorundayiz. Ben bu sosyal
yapisindan ¢ok, siyasi yapisina girecegim.

Demokrasiden bahsediyoruz ya da demokrasi bir anlamda yine sihirli bir s6zcik.
Yani iste demokratik degil ya da herkesin demokrasiden anladigi farkli seyler.
Demokraside varolan ya da demokrasinin kaynagina gidersek, demokrasinin ¢iktigi
yer antik Yunan. Antik Yunan’daki devletin orgutlenme bigimi. Demokrasinin tipik
Ozelliklerinden bir tanesi ya da sunu diyebiliriz: Yonetenle, yonetilenin ayni olmasi.
Yani devletin glcini uyguladidi kesimle, gucl uygulayanin farkhlagsmamasi
gerekiyor. Eger glcu uygulayanla, gucun uygulandigi kesim arasinda farkllik varsa,
burada demokrasi yok. Bu ikisinin, nesne ile 6znenin birlestiriimesi de katilim yoluyla
gerceklesiyor. Yani insanlar bir surece gonulli olarak katildiklarinda, belirli kararlari
aldiklari zaman, o kararlarin kendi Uzerinde kendileri tarafindan uygulanmasi esasina
dayaniyor.

Katihmi ele aldigimizda, katilimin iki agsamasi var ya da iki dizeyde gorebiliriz.
Yani Ziraat Mihendisleri Odasinin érgutlenme bigiminde, katilimin altini ¢gizebiliriz.
Tuarkiye'de ulus duzeyinde katihmin altini gizebiliriz. Yani ben cemaat diyorum ya da
topluluk duzeyinde katilim onemlidir, bir de ulus duzeyinde katihm onemlidir. Fakat
bizim toplumumuza baktigimizda, toplumumuzda o&rgutlenmelerimiz, iliskilerimiz
alabildigine hiyerarsik. Yani katiimi alabildigine engellemistir. Sirekli olarak tek
karizmatik lider tipi var. Bu lider tipine bagli olarak, tek tarafli bir komunikasyon var.
Katiimdan bahsederken, iki seyden bahsedecedim yine. Ben kendi adima
disundugumde, katilimi nasil arttirabiliriz toplumda. Yani bu toplumu demokratik hale
getirebilmenin yolu, yéntemi nedir?

1960-70’li yillarda baktigimizda, aydin diye bir kesim ¢ikiyor ve bu aydin da
Tarkiye'de kendi adina karsi tarafa dogruyu bildigini disunuyor. Yani ben senin igin
neyin iyi yapilmasi gerektigini biliyorum. Yani bir anlamiyla tanrilik gorevine



soyunuyor. Yani tek tarafli bir komunikasyon var. Koyliye surekli gidilmis, bunu
yaparsan mutlu olacaksin. Fakat hi¢gbir zaman birebir iletisim, diyaloga gegilmemis.
Yine buna benzer uygulamalar, iste Latin Amerika Ulkelerinde ortaya ¢ikmis. Latin
Amerika ulkelerinde de egitimci var. Bir de Turkiye'de de bu egitimcilerle baglantisi
olan iki isim sOyleyecegim, bir Amerikali bir egitimci, John D. Atatirk déneminde
Tarkiye'ye getirilmis ve egitim sisteminin yeniden duzenlenmesi konusunda fikirleri
alinmis. 70’li yillara geldigimizde de Latin Amerika’da Paul denilen bir egitimci var.
Onun da ana sorunu, Latin Amerika’da tarimin orgutlenmesinde ya da tarimda
katihmi arttirmak icin neler yapabiliriz. ikisinin de ortaya koydugu, altini ¢izdigi
kavramlardan bir tanesi, diyalog kavrami. Diyalog kavramini nasil harekete
gecirebiliriz, bu egitim c¢ergevesinde insanlari nasil igeri getirebiliriz. Diyalog
kavraminin karsi tarafindaki oOrgutlenme bicimi de, monolojik 6rgutlenme bigimi
diyorum ben buna. Siz biyolojik olan 6rgutlenme bigimine organik diyebilirsiniz,
monolojik olan érgutlenme bigimine de mekanik orgutlenme bigimi diyebilirsiniz.

Biyolojik orgutlenme biciminde insanlar kendi i¢clerinde glc¢ paylasimi ve gug
icin 6rgutlenirler. Yani biz sdyle dusunebiliriz: Bu koylulerin sorunu. Bu koyluler kendi
iclerinde kendi orgutlerini gelistirmek zorundalar. Kargi taraf da goyle diyor:
Toplumsal duzeyde koylu katilimin ortaya ¢ikmasi igin bu insanlarin yardima ihtiyaci
var. Bu yardimi biz onlara getirebiliriz. Bu yardimi onlara getirebilmenin yolu da,
yeniden guclendirme ya da bagis. Yani bu anlamda ajanslar kuruluyor. Burada
Turkiye’de olmayan bir olgunun altini ¢gizmek istiyorum. Batida cemaat iggisi denilen
bir kavram var ya da gelisme iscisi denilen bir kavram var. Ya da bu goérevde ¢alisan
insanlar var. Yani bu insanlarin gorevi, belirli grup insanlarin érgutlenmesine yardimci
olmak. O insanlara neyin iyi oldugu ya da neyin guzel oldugunu sdylemek degil,
onlarin biraraya gelerek dayanigsma ruhu igcinde kendi haklarini aramalarina yardimci
olmak.

Bu anlamda ilk biyolojik yaklagima baktigimizda, ilk tanimlanan sey, insanlarin
kendi gugcleri vardir. Bunlar, kendi kendilerine, kendi gugclerini harekete gegcirebilirler.
ikinci yaklasim, bu insanlar kendi guiclerini, kendi kendilerine harekete gegiremezler.
Yani bir atesleyiciye, bir yardima ihtiyaclari var. iste bu noktada o cemaat iscisi ya da
topluluk isgisi goreve geliyor. Bunun gorevi, gonulli olarak ya da bizde bir donem
Cevdet Bey bahsetti, bunu 6gretmenler kdylerde yapabiliyordu, yani iste kahve
toplantilarinda tartismalar yoluyla insanlari ikna etmeye ¢alisiyorlardi.

Monolojik yontemde eder cemaat iggisi varsa ya da aydininiz varsa, sorun
ortaya konuluyor. Yani iste a sorununuz var, bunu nasil harekete gegcirebiliriz. Eger
koyli kendi iginde orgutlenmisse, sorun disaridan koyliye empoze edilmiyor.
Koylunun kendi kendine elestirisel olarak bu sorunu yakalamasi gerekiyor. Monolojik
yaklasimda bu anlamda koylu katilimini getirmeye calisirsiniz. Biyolojik yaklagsim da,
katihmin gorevi kendi iginde sonu olan bir olgudur. Yani sOyle diyeyim: Katilim
olayiyla insanlarin kimlikleri degisir. insanlar bir slre igin bir kooperatif hareketinin
icine girdikleri zaman, dinyaya bakislari ister istemez farkli hale gelir. Yani o
anlamda insanlara disaridan belirli amaglar empoze edilemez. Bu katilim hareketi
icinde bu amaclar kendi kendilerine dogabilir. Biyolojik modelde bu anlamda kigilerin
birbirlerini anlayabilmesi 6nemlidir. Monolojik modelde ise tasarlanan amaglarin
uygulanmasi onemlidir. Yani simdi biraz bu katilim igindeki aydin kisi iligkisinde,
birinci modelde, égrenci 6gretmen iliskisi dedik. Ogrenci 6gretmen iligkisi, sorunlu bir
iliski Turkiye’de. Nedendir? Ogrenci 6gretmen iliskisinde hiyerarsi vardir, itaat vardir.



Yani aydini biz 6gretmen olarak dusundugumuzde de, aydin hep birilerine
ogretmekle yukumluduir. Eger biyolojik modeli kullanirsak, herkes hem 6gretmendir,
hem 6grencidir. Yani égrenci 6gretmen iliskisi yoktur o anlamda. ikili bir ayrim yoktur
ya da yazar okuyucu iligkisi yoktur. ilkinde teorik ve soyut bilgiye agirlik verilir.
ikincide teorik ve soyut bilginin yaninda tecriibe de ¢cok énemlidir.

Diger bir unsur, bu tecriibenin altini ¢izmek istiyorum. iste burada ziraat
muhendisleri ¢ikip koylere geliyorlar, bir tarafimla da koyli kimligimi kullanmak
istiyorum. iki yilda bir ziraat teknisyenine egitim veriyorsunuz. Kéyde insanlar 20 ya
da 25 yildir igte arazinin sulanmasi, arazinin egilimi ya da gubrenin kullaniimasi,
hangi topragdin ne sekilde giibre aldigini, bunu kisisel tecriibeleriyle kazaniyorlar. iki
yilda bir ziraat teknisyeni, mezun oldugunda koye geldiginde Tarim Bakanhgina; bir,
bitki konusunda uzmanlasmis kisi degildir; ikincisi, bilgi alani sinirlidir. Yani iste Ug,
dort tane ders almistir. S6zun geligi, benim ilgi alanlarimdan bir tanesi geltik. Celtikle
ilgili hicbir sey gérmemistir. Ama Oyle bir egitim verilmis ki ziraat mihendisi ya da
ziraat teknisyenine, siz koyluden daha iyi bilirsiniz. Yani tecribenin alti ¢ok fazla
cizilmemis. Koyluye yaklastigimizda da, koylu ziraat muihendisi ve teknisyenine
dunkd ¢ocuk der, bunun pek bir sey bilmedigi ileri surultr. Yani ikisinin arasinda bir
turlb diyalogu kuramayiz. Yani her iki taraf da, ¢ok bildigini digunur. Fakat bir tarld
de, kendi aralarinda o ortak anlagimi saglayamaz. Bu anlamda demek istedigim, iki
kesim arasinda muhendis ve teknisyen ile koyli arasinda tecribeyle soyut bilgiyi
harekete gecirebilecek o diyalogun kurulmasi gerekiyor. Ogretmen &grenci
iliskisinden c¢ok herkesin O0gretmen ve 0Ogrenci oldugu ve surekli olarak rollerin
degistigi bir iliski tirine gegmesi gerekiyor. Clnkl o ziraat mihendisi de, o ziraatla
ugrasan insan da, herkes biliyor ki, zaman iginde surekli degisen hava kosullari ya da
dogal sartlara bagli olarak her yil, her donemde yeni bir seyler 6greniyor.

Sozlerimi burada bitirmek istiyorum, tesekkir ederim.



