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DAVACI : TMMOB ZIRAAT MUHENDISLERI ODASI

VEKILLERI : AV. OZGE CINAROGLU - AV. ZUHAL SIRKECIOGLU DONMEZ
Bestekar Sokak 49/5 Kavaklidere Cankaya/ ANKARA

DAVALI : T.C. GIDA TARIM VE HAYVANCILIK BAKANLIGI

VEKILI : AV. AYSEL PEREK
(Gida Tanim Ve Hayvancilik Bak. Hukuk Mus. Eskisehir Yolu 9 K.
Lodumlu/ANKARA

MUDAHIL

(DAVACI YANINDA) : I-ISMAIL HAKKI TURKEL
Yildirim Beyazit Mah. Giiler Sk. No:30 I¢ Kapt No:10 KUTAHYA

MUDAHIL
(DAVALI YANINDA) _: 2- KUTAHYA 1. ORGANIZE SANAYT BOLGESI BASKANLIG!
VEKILI : AV. AHMET SAMI KUTLU

Hiikiimet Cad Kizilay Is Merkezi 1/2 KUTAHYA

DAVANIN OZETI : Kittahya Ili, Merkez Alayunt Mahallesi, Catak Mevkii'nde 43 hektarlik alanm
organtze sanayi bolgesine ilave edilmek tizere "Tamm Disi Amagla Kullamimasimin U 'ygun
Bulunmasma" iligkin 26.05.2008 tarih ve 339345-2578 sayili davali idare isleminin; uyusmaziik iu)nuau
tagmmazlarm tarim dist kullanima agimasmin Anayasa'ya aykin oldugu, tasinmaziar 1. simf tarim
topragi oldugundan imara agilmasinin 5403 sayili Toprak Koruma ve Arazi Kullanimi Kanunu'na aykin
oldugu, ciftci ve arazi sahiplerinin gortslerinin alinmadigi, toprak koruma projesi yapilmadigi, alternatif
alan arastirlmadigi, kamu yarari bulunmadigi belirtilerek hukuka aykm oldugu gerekgesivle iptali
istenilmektedir.

MUDAHIL (DAVACI YANINDA)

BEYAN OZETI : Tarim digina gikarilan arazilerin kendilerine ait oldugu, dava konusu iglemden
olumsuz yonde etkilendikleri belirtilmektedir.

SAVUNMA OZETI __: Davanmn usulden chliyet ve siire agimi nedeniyle, esastan ise: Kiitahya ilinde
meveut 1. Organize Sanayi Bolgesi'ne ilave edilmek tizere talep edilen uyusmazlik konusu taginmazin 1l
Toprak Koruma Kurulu karart ile uygun goriilmesi, kamu vyararmin olmasy, cevresinde bulunan
taginmazlarin aym nitelikte olmasi nedeniyle alternatifinin olmadiginin belirtilmesi ve konum itibarivle
tarimsal kullanim butiinliigiinii bozacak vaziyette olmamasi nedeniyle 5403 sayili Toprak Koruma ve
Arazi Kullammi Kanunu'nun 13. Maddesi uyarinca tarim dist amagla kullanmminin uygun gorillmesine
iliskin dava konusu islemde hukuka aykirilik bulunmadigi, davanin reddinin gerektigi sav unulmaktadir.
MUDAHIL (DAVALI IDARE YANINDA) -

BEYAN OZETI : Davanin reddi gerektigi belirtilmektedir.

TURK MILLETI ADINA
Karar veren Eskisehir 1. Idare Mahkemesi'nce, dava dosyasi incelendikten sonra isin geregi
goruguldii:
Davali idarenin usule iligkin itirazlari yerinde goriilmemistir.

Dava; Kiitahya Ili, Merkez Alayunt Mabhallgsi, Catak Mevkii'nde 43 hektarlik alanin organize
sanayi bolgesine ilave edilmek iizere "Tarim Disi’ Amd(,]d KullamImasinim Uygun Bt,hmjm_,!,n hbkm
26.05.2008 tarih ve 339345-2578 sayili davali idare isleminin iptali istemivle agilmistr,
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1982 Anayasasi'nin 44. maddesinde "Devlet, topragin verimli olarak isletilmesini korumak ve
gelistirmek, erozyonla kaybedilmesini dnlemck ve topraksiz olan veya yeter topragi bulunmayan
gificilikle ugragsan koylilye toprak saglamak amaciyla gerekli tedbirleri alir." hitkmil, 45. maddesinde
"Devlet, tarim arazileri ile ¢ayir ve mer'alarin amag digi kullaniimasini ve tahribini onlemek. tarimsal
iiretim planlamas: ilkelerine uygun olarak bitkisel ve hayvansal iiretimi artirmak maksadiyla, tarim ve
hayvancilikla ugraganlarm isletme arag ve gereclerinin ve diger girdilerinin saglanmasm kolaylastirr.”
hukmu, 166. maddesinde "Ekonomik, sosyal ve kiiltiirel kalkinmayt, dzeilikle sanayiin ve tarimin yurt
diizeyinde dengeli ve uyumlu bigimde hizla gelismesini, iilke kaynaklarmin  dokim  ve
degerlendirilmesini yaparak verimli sekilde kullanilmasini planlamak, bu amagla gerckli teskilat kurmak
Devletin gorevidir.” hikmi yer almaktadir.

Topragim dogal veya yapay yollarla kaybim ve niteliklerini yitirmesini engelleyerck korunmasini,
geligtirilmesini ve gevre oneelikli strdiiriilebilir kalkinma ilkesine uygun olarak, pianii arazi kullanimini
saglayacak usul ve esaslart belirlemek amaciyla kabul edilen ve amag disi ve yanlis kulianimlarin
anlenmesi ile ilgili ushl ve esaslar1 kapsayan 5403 sayili Toprak Koruma ve Arazi Kullanim Kanunu'nun
5. maddesinin (¢) bendinde, mutlak tarim arazisi, bitkisel firetimde; topragin fiziksel, kimyasal ve
bivolojik ozelliklerinin kombinasyonu ydre ortalamasinda tiriin alinabilmesi icin smirlayic: olmayan.
topografik smirlamalart yok veya ¢ok az olan; iilkesel, bdlgesel veya yerel 6nemi bulunan. halihazir
tarimsal tiretimde kullanilan veya bu amagla kullanima elverisli olan araziler; (g) bendinde marjinal tarim
arazisi, mutlak tarim arazileri, dzel Grin arazileri ve dikili tarim arazileri disinda kalan, toprak ve
topografik simrlamalar nedeniyle iizerinde sadece geleneksel toprak islemeli tarmmin yapildign araziier
olarak tanimlanmaktadir.

Ayni Kanun'un "Tarim Arazilerinin Amag Dig1 Kullanimi" basiikli 13. maddesinde "Mutlak tarm
arazileri, ozel Uriin arazileri, dikili tarim arazileri ile sulu tarim arazileri tarimsal iiretim amacs disinda
ku’i?an]]amaz Ancak altematif alan bulunmamas: ve Kurulun uygun viﬁl‘musi H‘dl‘llvld‘ a) deunmaw

| do;baz gaz arama ve l,sletme faal;yet]erl, c) “gl]l bakanlik tamhndan kdmu yamu kasan almmm
| madencilik faaliyetleri, d) Bakanliklarca kamu yaran karan alimmus plan ve vatimmlar, ¢) (Ek bent:
31/01/2007-5578 §.K./3.mad) Kamu yarar1 gzetilerek yol altyapi ve iistyapist faaliyetlerinde bulunacak
| yatirimlar, ) (Ek bent: 26/03/2008-5751S.K./1.mad) Enerji Piyasasi Diizenleme Kurumunun talebi

uzerine 20/2/2001 tarihli ve 4628 sayili Elektrik Piyasasi Kanunu uyarinca yenilenebilir enerji kaynak

alaniarmin kullanimi ile ilgili yatimmlan, g) (Ek bent: 26/03/2008-57518.K./1.mad) Jeotermal kaynakls
‘ teknolojik sera yatirimlari igin bu arazilerin amag digi kullanim taleplerine, toprak koruma projelerine
| ayuolmasi kayd: ile Bakanlik tarafindan izin verilebilir.(Ek ciimle: 31/01/2007-5578 S.K./2 mad)
| Bakanlik bu yetkisini valiliklere devredebilir.

Mutlak tarim arazileri, 6zel urlin arazileri, dikili tarim arazileri ile sulu tarim arazileri dismda
| kalan tarim arazileri; toprak koruma projelerine uvulmdqi kaydr ile valilikler tarafindan tanm dis
| kullamimlara tahsis edilebilir. i

Tarimsal amagh yapilar igin, projesine uyulmasi sartiyla ihtiyag duyulan miktarda hor simif ve

ozeliikteki tarim arazisi valilik izni ile kullanilir,

Birinci fikranim (c) ve (g) bentleri kapsaminda izin alan isletmeciler, faaliyetlerini ¢evre ve tarim
| arazilerine zarar vermeyecek sekilde yiritmekle-ve kendilerine tahsis edilen yerleri tahsis stiresi

bitiminde eski vasfina getirmekle yukimludiirler.

Bu madde kapsaminda valiliklerce verilen kararlara yapilan itiraziar, Bakanhik tarafindan

degerlendirilerck karara baglanir,

Tarim arazilerinin korunmasi ve anmg'@igr‘kullammma dair uygulamalarin usui ve esasian

tiiziikle diizenlenir." hitkiimlerine yer verilméktedit.” e 5
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Dava dosyasinm incelenmesinden, aralarmda Kitahya Ziraat Odasi temsilcisinin de aralarinda
bulundugu cesitli kurum ve kurulus temsilcilerinden olusan yer segimi komisyonunca 08.04.2008 tarihli
Kitahya 1. Organize Sanayi Bolgesi ilave alanlari yer segimi raporunun diizenlendigi, Kiitahya Organize
Sanayi Bolgesi'nin ilave alan talebi iizerine Bakanlikga yapilan inceleme ve degerlendirmeler neticesinde
{18.05.2008 tarihinde tarimsal etiid raporunun diizenlendigi, anilan raporda, arazinin kuru mutlak tarm
arazisi smifina girdigi, sahamin bilylik bir kismmda yagmurlama sulama yéntemi ile tarmsal firetim
yapildigi, tarimsal degeri itibariyle amacina uygun kullanilmast halinde verimin yore ortalamasinda
olmasi nedenivle kuru mutlak tarim arazilerinin tarimsal niteliginin korunmasi ve tarimsal amacla
kuflantimasinin - uygun oldugu, civar tasmmazlar da ayni vasiflarda oldugundan alternatif alan
belirlenemedigi, bolgedeki 9,06 hektar buyikligiindeki kuru marjinal tanm arazisi disimdaki mutlak
larim arazisi vasifhi tasinmazlarmn tarm digt amacla kullamimasmin uygun clmadigmm belirtildigi,

i

1.730.000 m2 yiiz oOl¢limlii arazinin tarim dig1 amacla kullaniminin uygun goruldugine iliskin
26.05.2008 tarih ve 8882 sayili Tarim ve Koyisleri Bakanligr Tarimsal Uretim ve Gelistirme Genel
Midurligi isleminin tesisi izerine goriilmekte olan davanm acildigi anlasiimaktadir.
Uyusmazhgin ¢éziiminiin~ teknik bilgi ve uzmanlik gerektigi kanaatiyie Mahkememiz'in

20.03.2013 tarthli ara karart ile mahallinde kegif ve bilirkisi incelemesi yaptimasma karar verilerek
,.oprak bilimi konusunda uzman Profesor iinvanh ti¢ dgretim iiyesi esliginde mahallinde kesit ve bilirkisi
incelemesi yapilmigs, dizenlenen bilirkisi raporunda 6zetle; "Davaya konu olan alanla tlgili Tarim
Bakanligi elemanlarca hazirlanan 08.05.2008 tarihli tarimsal etiit raporunun 4.3 kisminda belirtiler
degerlendirmelerin uygun bulundugu, uyusmazhik konusu arazi iizerinde farkh ac: ve ozelliklere gore
degerlendirme ve gozlemlerin yapildig1, arazinin uygun bir noktasindan toprak érnegi alindifi ve araziyi
femsil edecek sekilde ok sayida fotograf ¢ekildigi, toprak orneginde yapilan analiz sonuclarna gore,
araziden alinan toprak Ormeginin tinli biinyede, hafif alkalin, tuzsuz, az kirecli ve organik maddece
yetersiz oldugu; arazi gbzlemlerine ve arazi yetenek simflamasi sistemine gore, soz konusu alanin taban
arazi olup, derin, orta bunyeli, diiz - diize yakin, erozyon sorunu olmayan L. sinif ve sulu mutlak tarun
arazisi oldugu, arazinin sahip oldugu ozelliklere gore uygun bir sekilde kullamimadigi, halen verlesik
olan OSB arazisi ve ilave alan olarak dnerilen arazi 2 farkli fizyografik arazi tinitesi iizerinde bulundu@u
ve bu iki arazi Unitesinin yaklagik 45-50 metrelik egimli bir yamag araziyle ayrildig, kesif giinii gezilen
davali tasinmazda scbze (domates, biber, patlican, sogan vs), meyve (¢ok sayida olmamakla beraber
armut, elma, vigne vs), nusir, yonca, bugday ve arpa tarimt yapildigs, bir miktar damla sulama sisteminin
kullaoildigimimn tespit edildigi, bunlarn yani sira alan {izerinde sera sistemlerinin tesis edildiginin de
gozlendigi, arazinin 1. Siuf ve sulu mutlak tarim arazisi olmasi nedeniyle 5403 sayih Toprak Koruma ve
Arazi Kullamm Kanunu'nun 12. maddesinde belirtildigi gibi Toprak Koruma Projesi yaptirtlmast
zorunlu oldugu, incelenen arazi (taban arazi) ile OSB’nin yerlesik oldugu arazi (tepeli diizliizi) farkls
arazi Unitelerinde olduklarindan yani bir butinluk gdstermedikleri, incelenen arazinin Gzeliikle taban
arazisi olmasindan dolayr imara agilmasinda ve tarim dist amagla kullaniimasinda kamu vyarar
.mhm1n1d1g1 sonug olarak Kiitahya Ili, Merkez Alayuni Mahallesi, Catak Mevkiinde 43 hektarhi alanmn
organize sanayi bolgesine ilave edilmek tizere “Tarim Disi Amacla Kullamimasinim uvgun olmadifn”
yolunda goriis belirtildigi gorulmektedir. =

Kapsam ve igerik bakimmdan hilkme esas almabilir nitelikte bulunan bilirkisi raporuna m\t:‘:
idarece yoneltilen itirazlar raporu kusurlandiracak mahiyette gorillmemistir.
Bu durumda; yukarida ozeti verilen bilirkisi raporunda yapilan tespitier ile dava dosyasmdaki
bilgi ve belgeler birlikte degerlendirildiginde, Kuitahya merkez Alanyurt Mahallesi Catak mevkiindeki 43
hektarhik alanin organize sanayi bolgesine ilave edilmek uzere tanm digi amagla kullaniimasmin uygun
bulunmast yoniindeki 26.05.2008 tarih ve 339345 2578 saylll davali idare isleminin hukuka aykin
oldugu sonucuna ulasilmaktadir. 2 el
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Agiklanan nedenlerle, dava konusu islemin iptaline, asagida dokumii yapilan 2.835,00 TL
vargilama gideri ile karar verildigi tarihte yiriirlilkte olan Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi Uyarinca
belirienen 750,00 TL vekalet ticretinin davali idareden alinarak davaciya verilmesine, kesif ve bilirkisi
iicretinden artan 34,00 TL'nin istemi halinde davaciya iadesine, davaci taraf yaninda miidahil ofan tarafca

vapilan 84,30 TL yargilama giderinin davalidan alinarak amilan mudahile odenmesine, davali taraf

vaninda mudahil olan tarafga yapilan yargilama giderlerinin uzerinde birakiimasina, posta iicreti
avansindan artan miktarin kararn kesinlesmesini miiteakip davaciya iadesine, midahillik basvurusu
esnasinda Kitahya 1. Organize Sanayi Bolgesi Bagkanligi'ndan fazladan alinan 24,30 TU karar harcinm
talebi halinde iadesine, kararin tebligini izleyen gunden itibaren 30 giin igerisinde Danistay'da temyiz
volu agik olmak tizere 27/02/2014 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Bagkan Uye Uye
MUSTAFA GURSQY SEDA UCAR AKBULUT DUYGU EREN
37836 107154 152967

YARGILAMA GIDERLERI .

Basvurma Harci : 24,30 TL

Karar Harci : 24,30 TL

Y1) Harer : 40,00 TL

Keuif Harci - 170,80 TL

Kes. ve Bil. Uer. : 2.466,00 TL

Posta Gideri - 109,60 TL <

TOPLAM : 2:835,00 1L

YARGILAMA GIDERLERI
Miidahil (Davaci Yaninda) :
Basvurma Harct 2430 TL

Posta Gideri : 60.00 TL
TOPLAM : 84,30 TL

Y ARGILAMA GIDERLERI
Miudahil (Davali Yanmnda) s
Basvurma Harcr 2430 TL

Posta Gideri : 80,00 TL
TOPLAM : 128,60 TL
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