TURKIYE’DE SIGIR YETi$TiRiCiLiG_i VE SIGIR YETISTIRICILIGININ
GELECEGiI
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OzZET

Kirmizi et ve st Uretiminde sigirin biyolojik avantajlari siralandiktan sonra
Tarkiye hayvanciliginda sigir yetistiriciliginin yeri ve 6nemi tartisiimistir. Bu
amagla sigir yetistiriciligini gelistirmek igin Cumhuriyet doneminde harcanan
¢abalara deginilmis ve bunlara iliskin kisa degerlendirmeler yapilmistir.

Tarkiye'de toplam hayvansal Uretimi, 6zellikle de et Uretimini artirmada si-
gira yuklenecek fonksiyonun ne olabilecedi konusunda farkh yaklasimlar vardir.
Bu calismada bu yaklagimlardan bir kismi irdelenmis ve Ulke hayvansal ureti-
minde sigirdan beklenen katkinin boyutu ve bu katkiyi elde edebilmek icin ya-
pilabilecekler Gzerinde durulmustur.

Verim seviyesi ve yapisal 6zellikler bakimindan Turkiye sigiciigi ile AB si-
gircih@r mukayese edildikten sonra sigirciligin sorunlarini ¢gdzmede etkili olabi-
lecegi duslnulen bazi dneriler sunulmustur.

1. GIRiS

Bulyukbas hayvan yetigtiriciligi denildiginde genellikle si§ir ve manda yetis-
tiriciligi anlasilir. Bu tlrlere bazen at ve deve de eklenebilir. Bu tebligde, gerek
Turkiye gerekse Dunya igin Uretim degeri bakimindan dnemi dikkate alinarak,
sadece sigir turt Gzerinde durulacaktir. Ancak gerektiginde manda tura ile ilgili
degerlendirmeler de yapilabilecektir.

Sigir, kutuplar hari¢ diinyanin hemen her yerinde yetistirilebilmektedir ve
insan ile sigirin birlikteligi oldukc¢a eskidir. Bu birliktelikte sigir insanlar icin sa-
dece et, st gibi besin maddeleri Gretmekle kalmamis, ¢eki glicu, derisi, tirnagi,
boynuzu ve gibresiyle de insanlarin hizmetinde olmustur. Hatta bazi bolge ve
topluluklarda sigir bir prestij unsuru olarak degerlendirilmistir.

Yukarida yapilan kisa agiklamalar géz dndne alinarak, sigirin insan yasa-
mini etkileyen birgok fonksiyonu oldugu ve bunlarin dnem derecesinin zamana
ve topluma gore degistigi séylenebilir. Yaklasik ¢ ceyrek asirlik gegmisi olan
Turkiye Cumbhuriyeti érnek alindiginda da bu degisimi gérmek mumkdnddr.
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Cumbhuriyetin ilk yillarinda sigirin, temel fonksiyonlari olan et ve siit tretimine ek
olarak, ¢eki gucune de ihtiyag duyulmus ve bu 6zellik yakin yillara kadar dne-
mini korumustur. Fakat, tarimda traktor kullaniminin yayginlagsmasina paralel
olarak sigirin bu 6zelligi 6nemini yitirmistir. Kisaca, sidira ytklenen fonksiyon-
lar, bir baska ifadeyle sigirdan beklenenler, toplumda meydana gelen degdisme-
ler dogrultusunda zamanla farkhlasmistir. Bu degisimde, yani bazi 6zellikler
onemini kaybederken bazilarinin 6ne ¢ikmasi ya da daha fazla 6nem kazanma-
sinda, sadece toplumun ihtiya¢ ve beklentileri degil sigirin biyolojik 6zellikleri-
nin de pay! oldugu unutulmamaldir.

2. SIGIRIN GENEL OZELLIKLERI VE BiYOLOJIK AVANTAJLARI

Sigir, dunya sit Uretiminin neredeyse tamamini (%86,3-%89,5), et Ureti-
minin de yaklasik % 25’ini tek basina saglamaktadir. Dinya besin maddesi
Uretiminde bu denli buylk paya sahip olmasi sigirin birgok biyolojik avantajin-
dan kaynaklanir. Bu avantajlara kisaca deginmek, sigirin hayvansal retimdeki
konumu ile Turkiye igin 6nemi ve potansiyelini kavramaya yardimci olacaktir.

1. Sigir, insanlar tarafindan dogrudan degerlendiriime imkani olmayan
kaba yemleri hayvansal proteine dénistirmede oldukga yeteneklidir.

2. Cok farkli iklim kugaklarinda yasayip verim verebilmektedir.
3. Insanlarin kullanimina sunabildigi verimleri gesit olarak fazladir.
4. Sut Uretiminde birim baga verimi en yuksek turdur.

5. Sagildigi sure, yani laktasyon slresi olduk¢a uzundur. Bu sayede yilin
her ayinda st Uretimi mimkin olmaktadir.

6. Et Uretim kapasitesi oldukga tatminkardir.

7. Sigirin temel drlnleri olan et ve sit gida sanayi tarafindan degerlen-
dirilebilecek miktar ve nitelikte Uretilebilmektedir.

8. Sigir entansif Uretim sistemine dolayisiyla kitlesel tretime yatkindir.

9. Genetik i1slah ve Gremenin denetimine yonelik uygulamalara ylksek di-
zeyde reaksiyon gostermektedir.

10.Farkh kosullara uyum saglayabilecek ¢ok sayida irk ve tipi vardir.

11. Hem sigirdan saglanan Urtnler hem de sigir ve sigira dayali biyolojik
materyal (sperma, embriyo) dlinya ticaretinde énemli bir yer tutmaktadir.

Tarkiye s6z konusu oldugunda sidirin yukarida siralanan ozellikleri ve
avantajlarina bir takim eklemeler daha yapmak gerekir. Ozellikle kirmizi et Gre-
timi s6z konusu oldugunda Trkiye’nin toplam Uretimine manda, koyun ve kegi
disinda katki yapan ya da yapmasi beklenen tir yoktur. Bir baska ifadeyle Tir-
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kiye icin sigir sadece sut Uretimi degil, et Uretimi icin de olduk¢ca dnemli, hatta
vazgegilmez, kabul edilmelidir. O halde Turkiye'nin sigir yetistiriciligi bu iki Grin
dikkate alinarak tartisiimalidir. Simdiye kadar meydana gelen degismelerin
yonu ve gelecek dusunildiginde bdyle bir degerlendirmenin hatali olmayacagi
soylenebilir. Bu noktada Turkiye'nin et ve st Uretim ihtiyaci ile bu Urtnleri
Uretme imkan ve potansiyelinin tartisilmasi yerinde olur. Bu tartismayi saglikl
bir zemine oturtabilmek igin dnce Turkiye'de sigir yetigtiriciliginin gelisimi hak-
kinda kisa bir degerlendirme yapmak yararl olacaktir.

3. TURKIYE'DE SIGIRCILIGIN GELISiMmi

Tarkiye sidirciliginin gelisimi pek ¢ok nokta dikkate alinarak irdelenebilirse
de sayisal degisim dikkate alinacak noktalarin ilkidir. Yalniz bu degisimi ve bu-
nun ne ifade ettigini agiklikla ortaya koyabilmek icin sigir diger turlerle bir arada
degerlendiriimelidir. Bu amagla hazirlanan Cizelge 1 de yillar itibariyle Tirkiye
hayvan varligi verilmistir. Cizelge incelendiginde Turkiye hayvan varliginda
oldukgca 6nemli ve dikkat cekici degisimler oldugu anlasiimaktadir. Degisimi
daha kolay izleme ve yorumlama imkani elde edebilmek igin bu gizelgeye dayali
olarak bir grafik hazirlanmigtir(Grafik 1). Grafik 1 incelendiginde en dikkat ¢ekici
noktalar su sekilde siralanabilir:

1. Kil kegisi, Ankara Kecisi ve Manda varligi 1928 yili sayisinin altina in-
mistir.

2. 1990 yilindan itibaren sigir hari¢ butln tirlerde sayisal azalma devam
etmektedir.

3. Sigir varhiginda, o6zellikle son yillarda, énemsenmeyecek diizeyde
degismeler meydana gelmektedir.

Yukarida belirtilen hususlar Tirkiye'de ciddi bir degisim yasandigini ve bu
degisim slrecinde sigirin 6neminin iyice arttigini gostermektedir. Aslinda
ruminantlarda ortaya ¢ikan bu yonli bir degisimi tarimda yapisal degisim sure-
cinin basladigi seklinde degerlendirmek gerekir. Clnki sigirin 6ne ¢ikmasi, bir
Olclide de olsa, ekstansif Gretim sisteminin degisime zorlandigini géstermekte-
dir. Ayrica, ulke hayvansal Uretim seviyesinin yetersizliginden bu kadar sikayet
edilirken et, sut ve yapagi uretimine énemli katki saglayabilecek tirlerdeki (ko-
yun ve Kkegi) sayisal azalma da hem bu tirlerden hem de sigirdan beklenenlerin
artik iyice farkhlagtiginin delili sayilabilir. Bu g¢ergeve g6z ardi edilmeden sigir
yetigtiriciliinde saglanan gelismeler ana hatlariyla agiklanmaya caligilacaktir.
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Cizelge 1. Yillar itibariyle Tirkiye Hayvan Varhigi (1000 bas)

Yilar | Sigir | Koyun | Kil Kegi Akl';?: Manda B-Elipufbn;§ ngglfbr%
1928 | 6934 | 13632 | 8936 3170 795 7729 25738
1940 | 9759 | 26272 | 11395 5501 947 10706 43168
1950 | 10123 | 23083 | 14498 3966 948 11071 41547

1960 | 12435 | 34463 | 18636 5995 1140 13575 59094

1970 | 12756 | 36471 | 15040 4443 1117 13873 55954

1980 | 15894 | 48638 | 15385 3658 1031 16925 67681

1984** | 1241040391 | 11127 1973 544 12954 53491

1990 | 11377 [ 40553 | 9698 1279 371 11748 51530

1995 | 1178933791 | 8397 714 255 12044 42902

1996 | 11886 | 33072 | 8242 709 233 12119 42023

1997 11118530238 | 7761 615 194 11379 38614

1998 | 1103129435 | 7523 534 176 11207 37492

**)Turkiye’'de ilk ve son hayvan sayimi 1984 yilinda yapilimistir.

Grafik 1. 1928 Yili Hayvan Varligi 100 Kabul Edildiginde Degisik Yillarda
Hayvan Varligi.
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Tarkiye’de Cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren sigircilik dnemli bir Gretim
kolu olarak algilanmis ve hemen her zaman diger hayvansal uretim kollarina
gére daha fazla ilgi gérmustir. Oyle ki, dzellikle son yillarda, hayvancilik denil-
diginde hemen her zaman sigir yetigtiriciligi anlasilir hale gelmigtir. Bunda, si1g1-
rin daha 6nce sayilan avantajlari kadar sigir ticaretinin, gelismis kabul edilen
Ulkeler icin de, daha énemli olmasinin buylk payil olmustur. Gergekten de Tur-
kiye'de kegiyle ilgili hemen higbir ¢alisma yapiimamis, koyunculuga yoénelik
gabalar ise hemen neredeyse merinoslastirma faaliyeti ile sinirli kalmigken,
sigir yetistiriciligine her donem ©6nem verilmesini sadece sigirin biyolojik
Ustlnligu ile agiklamak olasi degildir. Hayvansal Uretimin henlz arzulanan
dizeye yukseltilemedigi, sigirin koyun ya da kegi ile ciddi anlamda rekabete
giremeyecegi alanlarin mevcut oldugu, hatta bazi ydrelerimiz ve Ureticilerimiz
icin bu tarlerin hicbir zaman birbirleriyle rekabet icinde olamayacaklari gercegi
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dikkate alindiginda bu yargi daha da guglenmektedir. Turkiye'de sigir yetistirici-
ligini iyilestirmeye yonelik ¢cabalar:

a. Genotipi iyilestirmeye yonelik calismalar,
b.  Cevreyi iyilestirmeye yonelik calismalar,

c. Pazarlama, yeni isletmeler olusturma, orgutlenme vb alanlarda yuri-
tllen galigsmalar, olmak Uzere Ui¢ grupta incelenebilir.

Yukarida yer alanlar igerisinde en fazla dikkat ve agirlik genotipi iyilestirme
g¢alismalarina verilmistir. Gergekten de Cumhuriyetin ilk yillarindan bu yana, ve
bu gin hala, sigir irk ya da tiplerimizin genetik kapasitesinin disukligu vurgu-
lanmakta, bunun artirlamamis olmasi en 6nemli sorun olarak gortlmektedir.
Fakat Gretim disukligl sorununun sadece bu boyutu ele alindigi, genotip ile
Uretimin diger unsurlari arasindaki iliski g6z ardi edildigi i¢in de bir turld tatmin
edici bir ¢c6zim bulunamamigtir. Bu anlayigin surdurtlmesi sorunun daha da
blylimesine ve ¢éziimiin gecikmesine yol agacaktir. Uretimin diger unsurlarini
dikkate alip uygun ¢ozimler Uretmeksizin, sadece genotipi iyilestirmeyi hedefle-
yen c¢alismalar, simdiye kadar oldugu gibi, bundan sonra da basarisiz olmaya
mahkumdur.

Turkiye’de genotipi iyilestirme adina yapilan ¢alismalari bagliklar halinde
sunmak, hem yukarida sdylenenleri daha iyi kavramak hem de simdiye dek
nelerin yapilip nelerin de yapiimadigini gérmek agisindan ilging olacaktir. Tir-
kiye’de genotipi iyilestirmeye yonelik oldugu sdylenebilecek ¢alismalar asagida
maddeler halinde verilmistir:

1. Cumbhuriyetin ilk yillarinda bir yandan yerli irklarin seleksiyonla islahi
Uzerinde durulurken diger yandan da kultur irki ithalatina yonelinmistir.

2. Gerek vyerli irklardan, gerek kiltir irklarindan, gerekse melez
genotiplerden damizlik sigir yetistirip Ureticilere dagitmak igin devlet igletmele-
rinde sigir yetigtiriciligi yapilmigtir.

3. Suni tohumlama c¢aligmalarina baslanmis ve bu g¢alismalar uzun sire
kamunun temel goérevi kabul edilmigtir.

4. Suni tohumlamanin etkin olarak uygulanamadigi yérelerdeki kdylere be-
lirli bir ddnem ya da stirekli olarak orada kalacak bogda tahsisi yapiimistir.

5. Farkli Ulkelerden saglanan desteklerle gelistirme, egitim vb. amacl
projeler yurataimuastar.

6. Sut ve et gibi Urunlere tegvik; damizlik, ilag, yem, barinak gibi girdilere
subvansiyon saglanmistir.

7. Hemen her donemde damizlik hayvan ithalati gindemde tutulmus, sa-
dece son donemde yaklagik 275000 bas gebe duve ithal edilmigtir.
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8. Ozel kuruluslara sperma Uretimi ve ithalati igin izin verilmis, suni to-
humlama hizmetleri 6zel sektére de agiimistir.

9. Sigir yetigtiricilerinin drgitlenmesi calismalarinin énemli oldugu ifade
edilerek bu ¢abalarin desteklenecedi izlenimi verilegelmistir.

10. Damizlik yetistiriciligi s6z konusu oldugunda disuk faizli kredi
kullandiriimistir.

Yukarida siralananlar dikkate alindiginda sigir islahi amaci gozetilerek ya-
pilabileceklerden ilk akla gelebilecek hemen her yolun denendigini séylemek
mumkindur. Fakat genel bir degerlendirmeyle Turkiye’de ortalama genotipik
degerin dusik oldugu da bir gergektir. Bu durumda cevaplanmasi gereken bir-
¢ok soru vardir. Bunlardan belki de en dnemlisi oldukca farkl sekillerde sarf
edilmis bunca ¢abaya ragmen, genotipik seviyenin neden tatmin edici duzeye
yukseltilememis oldugudur. Bu soruya gercekgi cevaplar bulunmadan yeni yol-
lar aramayi anlamli bulmak olasi degildir. Clnkd, yeni yollar aramak simdiye
dek uygulananlarin etkisiz ya da yanlis oldugunu kabul etmek anlamina gelir.
Bu anlayis da hem uygulama hatalarinin hem de bu uygulamalarla birlikte ya-
pilmasi gerekirken yapilmayan faaliyetlerin g6z ardi edilmesine yol agar. Bu
nedenle s6z konusu gabalari ve etkilerini irdelemeden ¢6zim aramak dogru bir
yaklagim degildir. Onemli olan ge¢misteki tecriibelerden de yararlanarak, etkili
olabilecek 6nlem veya Onlemleri kestirmek ve onlari eksiksiz uygulamaktir. Bu-
nun icin de éncelikle Turkiye'de, 6zelde hayvansal Uretim, genelde de tarim ile
ilgili kamuoyunun bu konularda fikir birligi saglamasi gerekir. Yoksa her uygu-
lamanin savunuculari ve karsi olanlar varligini koruyacak, gercek ¢dzime
ulasmak icin oldukga fazla para, zaman ve emek sarf edilecektir.

Genotipi iyilestirme adina bunca ¢aba gosterilirken, iyilesen genotipin ken-
dini ifade edebilecegi, sergileyebilecegdi gevreyi iyilestirmeye yonelik gabalar ¢ok
ciddiye alinmamis ve bu ¢abalari etkin kilacak yollar Gzerinde pek durulmamis-
tir. Ornegin st sigir yetistiriciligi ile, isletmenin gelenegi, yapisi, sermayesi,
nitelikli kaba yem Uretim kapasitesi ve pazarlama imkanlarinin iligkisi Uzerinde
yeterince kafa yorulmamistir. Bu hususlarin géz ardi edilmesi yetmezmis gibi,
bir de sektdre yapilan olumsuz dis midahaleler sikintinin iyice artmasina neden
olmustur. Nitekim, azindan hayvan sayisi bakimindan bir gelisme ya da artis
saglanamazken, uUretimin yetersizligi ve uretim maliyetlerinin yiksekligi; cogu
kez de gercekci degerlendirmeler yapilmadan, hep glindemde tutulmus, kimi
zaman Urun, kimi zaman canli hayvan ithalati, kimi zaman da ucuz hammadde
temininin gerekcesi yapilmaya calisiimigtir.

Basta st olmak Uzere sigirciliktan saglanan uriinlerde bir turll fiyat istik-
rari saglanamamistir. Ornegin bazi yillar zarar eden besiciler bazi yillarda da
umulmayan ol¢lide kar edebilmiglerdir. St fiyatlarindaki istikrarsizlik ise daha
farkli boyutlarda gergeklesmistir. Clinki st fiyati s6z konusu oldugunda dalga-
lanma yillar ya da donemlerle sinirli kalmamakta, ayni yil icinde aylar ve ayni
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bolge icerisinde iller, ayni il icerisinde de ilgeler arasinda dnemli farkliliklar go-
rulebilmektedir. Bu durum dogal olarak Ureticilerin gelecede glvenini sars-
makta, onlari yatinm yapmaktan alikoymaktadir Gergekten de, .iller bazinda
yapilan bir calismada fiyatin en diistik oldugu ildeki deger 100 kabul edildiginde
en yuksek fiyat; et icin 173, peynir icin 203, yogurt icin 204 ve siit igin 139 ola-
rak hesaplanmistir (Goncu ve Ozkitik, 1999b). Goncu ve Ozkitik (1999a)
tarafindan Devlet istatistik Enstitiisi tarafindan yayinlanan toptan fiyat en-
deksleri kullanilarak yapilan bir ¢galismada ise 1987-1997 yillar arasinda, st
fiyatlarinin giderek disme gosterdigi ortaya konmustur. Ayni ¢alismada et fi-
yatlarinin; bugday ve yem fiyatlarina gére degismedigi, sanayi isgisi Ucretlerine
g6re dustugu, sute gore ise arttigi belirlenmigtir.

Sigir yetigtiricilerinin 6rglitlenmesi amaciyla yapilan girisimler hemen her
zaman kamu destekli olmustur. Bu durum, érgiitlenmenin kamu tarafindan ar-
zulandigi ve tesvik edildigi anlamina alinabilir. Ne var ki kosullari, aliskanliklari
ve isletme yapilari ile anlayislar orgitlenmeye yatkin olmayan Ureticileri bir
araya getirme c¢abalari, Ureticiler tarafindan ¢ogu kez onlarin yararina bir faali-
yet olarak degerlendiriimemis, kamunun olagan islerinden biri olarak gérilmus-
tir. Orglitlenmeyi tesvik etmek kamunun temel gérevlerinden biridir ve kamu bu
gbrevini yerine getirme konusunda, etkili olmasa da, bir ¢caba icerisindedir. Fa-
kat 6te yandan, bundan dogrudan ve éncelikle yarar saglayacak olan Ureticilerin
orgutlenme gergegini kavrama ve bundan saglanacak yararin az da olsa bede-
lini 6deme konusundaki isteksizlik ve yetersizlikleri sirmektedir. Kamu ve Ureti-
cilerin bu anlayigi devam ettigi surece sigir yetistiriciligi alaninda yasamsal de-
gisiklikler ve goérevlerin yapilabilme sansi hemen hemen hi¢ olmayacaktir.

Yukarida anlatilanlar Turkiye’de sigircilik alaninda yapilanlar ile bu konu-
daki eksiklikler hakkinda oldukga kisa bir degerlendirmedir. Simdi bu ¢abalar
sonucunda ulasilan nokta, yani buglinki durum, hakkinda kisa bir degerlen-
dirme yapmakta yarar vardir.

4. HAYVANSAL URETIMDE SIGIRIN PAYI

Hayvansal drlinlerden et ve st esas alinarak yapilacak bir degerlendirme,
iki temel besin maddesinin Uretiminde sigirin pay! ve énemi hakkinda degerli
bilgiler saglayabilir. Ne var ki Turkiye’de kamunun elde ettigi istatistiklerin bile
yeterliligi ve dogrulugu hakkinda kuskular vardir. Bu kuskulari da g6z ardi et-
meden sigirin et ve sut dretimindeki payi, 1985 yilindan ginimuze kadar olan
dénem icinde kalinarak, tartigsiimaya caligilacaktir. Bu amacla hazirlanan gizel-
gede Turkiye'nin toplam ve sigirdan saglanan st tretimi, ile sigirdan saglanan
et ve st Uretiminin toplam Uretimdeki payi verilmistir(Cizelge2).
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Cizelge 2.Turkiye Toplam Sut Uretimi (1000 ton) ile Toplam Sit ve
Kirmizi Et Uretimde Sigirin Payi(%)*

.. Sigir St e Kirmizi Et

Yillar Toplam Siit l':cl]retimi St Uretiminde Uretiminde

Uretimi Sigirin Payi Si *

Igirin Payi

1985* 9.670 7994 82,7 58,7
1990 9.617 7961 82,8 64,9
1991 10.240 8617 84,1 66,3
1992 10.279 8715 84,8 67,0
1993 10.406 8904 85,6 68,5
1994 10.560 9129 86,4 67,9
1995 10.601 9275 87,5 70,4
1996 10.761 9466 88,0 72,4
1997 10.077 8914 88,5 73,4
1998 9.971 8832 88,6 67,5
1999 9.990 - - -

*)DIE yayinlarinda yer alan kirmizi et lretimi, sadece mezbaha kesimleri ile Kurban
Bayramindaki kesimleri kapsadigi igin, verilmemigtir.
**) Tanimsal Ekonomi Arastirma Enstitlisi tahmini (Tan ve Ertiirk,1999)

Cizelge 2 incelendiginde Turkiye sut Uretiminde sigirin payinin artarak
Dinya ortalamasina yaklastigi gérilmektedir. Toplam Uretimde sigir sitindn
payinin arttigi bu dénem igerisinde, sigir st tretiminin arttigini séyleyebilmek
icin, toplam st Gretiminin de artmis olmasi gerekir. Ne var ki Turkiye sut tre-
timinde 6nemli sayilabilecek artis bir yana, 6zellikle son yillar i¢in, azalmadan
s6z etmek mUmkinddr. Dunya sat Uretimi artarken, sik sik dUretim yetersizligin-
den sbéz edilen Turkiye’de, sut Uretiminin azalma egiliminde olmasi ciddiye
alinmasi gereken bir uyaridir

Daha énce deginildigi gibi, DIE yayinlarina yer alan et iretimi Tiirkiye’nin
toplam uretimi dedildir. Ayrica bu veriler kullanilarak toplam uretimi tahmin et-
mek de dogru olmaz. Bu nedenle sigir eti uretimi dogrudan populasyondan
tahmin edilmeye calisilacaktir. Bilindigi gibi bir populasyondan saglanabilecek et
Uretimi ortalama karkas agirhigi, kasaplik giic ve hayvan sayisina bagl olarak
tahmin edilebilir. Sayet Tlrkiye sigir populasyonunun kasaplik glici %30, orta-
lama karkas agirigi da 170 kg kabul edilirse 11 milyon bashk sigir
populasyonundan saglanabilecek et Gretimi yaklasik 561 bin ton olarak hesap-
lanir. Bu oldukga iyimser bir tahmindir. Yine de kétimserler icin bu degeri 450
bin tonun altinda, ¢ok daha iyimserler i¢in de 600 bin tonun Ustinde tahmin
etmek mumkin degildir. Kabul edilen tretim degderi ne olursa olsun, gercek olan
sigirdan saglanan et Uretiminin dusukluguduar. Ayrica, sigir varligi bugunki de-
gerinde oldugu surece, alinacak tedbirler dogru secilip sonug alinsa, érnegin
Almanya’'nin teknik degerlerine sahip olunsa, bile toplam lretim ancak bir mil-
yon ton seviyesine ¢ikarilabilir. Bu dederlendirme unutulmaz ise, Turkiye igin
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ongorulen tiketim seviyesinin saglanmasinda hem sigirin ne olgide dikkate
alinacagi hem de sidira dayal stratejiler daha gercekgi belirlenebilir. Yoksa,
bugiin oldugu gibi Uretim degerinin unsurlarindan sadece birini dizeltmek igin
¢aba harcamakla yetinilir, fakat sorun ¢ézilemez.

5. TURKIYE’DE SIGIR YETISTIRICILIGININ GENEL OZELLIKLERI

Tarkiye, dogal kosullari bakimindan koyunculuk ve kegicilige kismen uy-
gun sayillabilirse de sigircilida pek elverigli degildir. Bu yuzden Turkiye'yi, ne her
mevsimde bol otlaklari bulunan Yeni Zelanda, ne bir¢gok Bati ve Kuzey Avrupa
Ulkesi ne de Arjantin ve Veneziella gibi dodal kogullari sigir yetistiriciligine uy-
gun Ulkelerle mukayese etmek dogrudur. Turkiye'de sigir yetistiriciligi s6z ko-
nusu oldugunda meradan yararlanma dizeyinin olduk¢a dusuk, yem bitkileri
Uretiminin sinirll oldugu kabul edilmeli ve bu husus hem ekstansif hem de
entansif sigir yetistiriciligi icin en temel olumsuzluklar olarak gortlmelidir. Temel
unsurlarda gorilen yetersizliklere bir de igletmelerin kiiglik 6lgekli olmasi, is-
letme basina sigir sayisinin azhgi, isletmelerin biyime egiliminde olmamasi,
pazarlama kosullarinin yetersizligi, Grtin ve girdi fiyatlarindaki istikrarsizlik ile
bilgi ve teknoloji kullanimindaki dasiklik, tlketicilerin gelir seviyesinin artirila-
mamasi, Ureticilerin surekli olarak baska is arayisini sirdirmesi ve igletmelerin
sermaye yetersizligi eklenince sigirciigin sorunlar iyice blylimektedir. Bu
olumsuzluklari kisa surede ortadan kaldirmak mumkin dedgildir. Fakat, tespitler
dogru yapilmaz ve sorunlarin Turkiye'ye 6zel oldugu, dolayisiyla ¢ézimlerin de
bu 6zel kosullar igin aranmasi gerektigi kabul edilemezse, ¢6zim bulma streci
uzayacak, oldukga fazla zaman ve para kaybi ile karsi karsiya kalinacaktir.
Nitekim, daha 6nce belirtildigi gibi, 6zellikle sigir yetistiriciligi alaninda oldukc¢a
yogun cabalar harcandidi halde bugun hala ayni sorunlarin konusuluyor olmasi,
azindan zaman kaybinin ne kadar biylk oldugunun en énemli gostergesi ola-
rak kabul edilmelidir.

Turkiye'de sigir yetistiriciligi bakimindan bdlgeler arasinda énemli farklilik-
lar vardir. Bu farkliliklarin kaynaklari biraz énce sayilan unsurlar bakimindan var
olan farkliliklardir. Gergekten de Turkiye'de entansif yetigtiricilik yapan isletmeler
olarak tanimlanabilecek isletmelerin blylk ¢ogunlugu gelismis kabul edilen
bdlgelerde yer almaktadir. Bu bélgelerde pazarlama, yem uretimi, bilgi ve tek-
noloji kullanimi gibi konularda var olan yetersizlikler geri kalmis olarak nitelene-
bilecek diger bdlgelere gobre olduk¢a azdir. Bu durum en o&nce sigir
genotiplerinin tarimsal bdlgeler sigir varligindaki payinda kendini gdostermekte-
dir. Sigir varligi icerisinde kiltir irki ve melezlerinin payi gelismis kabul edilen
bélgelerimizde oldukga yiiksek, diger bolgelerimizde ise oldukga disuktir. Bu
husus Cizelge 3 incelendiginde daha kolay anlasilabilecektir.
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Cizelge 3. Tarimsal Bélgeler Sigir Varliginda Kultar Irki, Kaltdr Irki Melezi ve Yerli
Genotiplerin, Tirkiye Sigir Varliginda ise Bolgelerin Payi (%)

Bolge Sigir \{)arllglnda Pay! Tarkiye Sigir Varlhiginda Baélgenin Payi (%)
BOLGELER (%)

Kaltar |Kaltar Ir_kl Yerli. Kaltar | Kultdr Ir.k| Yerli. TOPLAM

Irki Melezi | Genotip Irki Melezi Genotip

Ortakuzey 17,8 42,5 39,7 10,2 20,1 12,5 14,2
Ege 47,7 30,5 21,8 24,0 12,7 6,1 12,5
Marmara 64,1 24,9 11,1 19,1 6,1 1,8 7.4
Akdeniz 17,2 45,5 37,3 5,2 11,3 6,2 7,5
Kuzeydogu 5,9 21,8 72,3 3,2 9,7 21,6 13,4
Gulineydogu 9,1 13,0 77,9 3,4 4,0 16,2 9,3
Karadeniz 17,7 37,2 45,2 11,9 20,7 16,8 16,7
Ortadogu 15,8 23,4 60,9 59 7,3 12,7 9,4
Ortagliney 45,2 26,0 28,8 17,2 8,2 6,1 9,5
Turkiye 24,9 30,1 45,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Cizelge 3 incelendiginde Kdltur Irki ve Melezlerinin bolge sigir varligindaki
payl bakimindan boélgeler arasinda buyik farkhliklar goérilmektedir. Yerli
genotiplerin payinin en dusuk oldugu bdlgelerimiz Tdrkiye'nin en gelismis bol-
geleri kabul edilen Ege ve Marmara boélgeleridir. Buna karsilik Dogu Anadolu'-
nun hemen tamamini iceren U¢ tarimsal bodlgemizde Yerli genotiplerin payi
%61-%78 arasindadir. Bu Ug¢ bdlgenin bir bagka dnemli 6zelligi de Turkiye Sigir
varliginin yaklasik % 40'inin buralarda yetistiriliyor olmasidir. Bu iki husus, yani
yerli irklarin payinin yuksekligi ve bu bdlgelerin Turkiye sigir varliginin énemli
bir bdlimiine sahip olmasi gergegi, dikkate alindiginda sigirciliga yénelik strate-
jiler belirlenirken Ulke dlgeginde bazi 6nceliklerin saptanmasi geregi kendiligin-
den ortaya ¢ikmaktadir.

Kaltar irki sigir varhdinin hangi boélgelerde yayginlagtigina bakilarak, kalttr
irki s1gir yetistiriciliginin hangi bolgelerimiz igin cok énemli hale geldigi saptana-
bilir. Nitekim Turkiye kultdr irki sigir varhiginin yaklasik %60"'' Ege, Marmara ve
Ortagiiney bolgelerimizde yetistiriimektedir. Bu olusumun, yani kilttr irki sigir
varliginin bu bélgelerde artarken diger bolgelerde disik diizeyde kalmasinin,
planlanarak gergeklestirildigi sdylenemez. Clnkl gelistirme ve kiltir irki
genotipini yayginlastirma g¢alismalarinda, suresi oldukg¢a sinirli bazi dénemler
disinda, bdlge tercihi yapiimamistir. Simdi ortaya ¢ikan durum, aslinda kultar
irki genotipini hizla yayginlastirma igin uygun kosullarin bulunmadidi bélgelerde
de ayni ¢abanin gdsterilmis olmasinin hatali bir yaklasim oldugunu disundir-
mektedir. Bolgeler arasinda istenmeden ortaya ¢ikan bu farkliliklari degerlendi-
rerek, her bolgede sidir yetistiriciligi adina yapilabilecekler oldugunu da g6z ardi
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etmeden, ¢ozumlerin bolgeler diuzeyinde aranmasi ve bodlgelere 6zel olmasi
gerektigi sdylenebilir.

Sigir yetigtiriciliginin genel yapisina iliskin degerlendirmede Uzerinde du-
rulmasi gereken 6nemli hususlardan biri de sidircilik Grlnlerinin fiyatlar ve fi-
yatlardaki istikrarsizliktir. Tarimsal Ekonomi Arastirma Enstitlisi tarafindan
yapilan bir ¢alismada (Tan ve Ertiirk,1999). son (g yila ait sut fiyatlari asagidaki
gibi bildirilmistir (Cizelge 4). Cizelgede goérildigu Gzere dikkate alinan g yilda
sutiin toptan fiyati dolar bazinda yaklasik %10 azalirken, tlketici fiyati %12
civarinda artmistir. Bu durumdan daha ilginci ise Turkiye'de hem st fiyatlarinin
hem de tiketici fiyati ile sGtin toptan fiyati arasindaki paritenin aldigi degerlerin
gelismis kabul edilen ve drnek goésterilen tlkelerdekiyle mukayesesinde ortaya
clkmaktadir. Ornegin Amerika Birlesik Devletlerinde 1997 ve 1998 yillarinda
3.sinif siite 6denen fiyat sirasiyla 0,265 ve 0,313 $/kg olmustur. Ayni yillarda
Avrupa Birliginde siit hedef fiyati 0,364 ve 0,340 $/kg olarak belirlenmistir

Cizelge 4. 1997 ve 1998 Yillarinda Toptan ve Perakende Siit Fiyatlari ($/kg)

YILLAR Tulketici Fiyati | Toptan Fiyat | Tuketici Fiyat/ Toptan
Fiyat
1996 0,91 0,20 4,55
1997 0,99 0,20 4,95
1998 1,02 0,18 5,67

Cizelge 4 sit fiyatindaki degisimi vurgulamaktan ziyade Ureticinin eline ge-
cen ile tuketicinin 6dedigi bedelin bir arada goérulmesini saglamak amaciyla
hazirlanmistir. Cizelgeden, tiiketicinin site, Ureticiye 6denenin 4,5-5,5 kati be-
del 6dedigdi anlasiimaktadir. Bu deger sik sik érnek gdsterilen llkelerde 2,5-3,0
civarindadir. Bu biylk farka ragmen, bu degerler Gretim maliyeti agisindan bir
fikir vermez. Bunun igin toptan st fiyati ile, 6zellikle Tirkiye'de Uretimin en te-
mel girdilerinden olan karma yem fiyati arasindaki orana bakmak gerekir. Bu
oran 1996, 1997 ve 1998 yillarinda sirasiyla 0,95, 1,05 ve 1,12 olmustur. Bu
degerler 1 kg sut satildiginda elde edilen gelirle satin alinabilecek karma yem
miktarini ifade etmektedir. Yillar itibariyla bir artis var goérinse de, baslangi¢
degerinin ¢ok dusik olmasi bu artisi dnemsiz kilmaktadir. Bu durum igin ancak
cok kétliden kotlye dogru bir gelisme denilebilir.

Sigirdan elde edilen Urln sadece sit degildir. Saglanan gelirler icerisinde
etin de 6nemli bir payi vardir. Fakat sigir yetistiricilerinin dnemli bir bolumu sigir
eti Uretmek yerine et Uretimine uygun hayvanlarini besicilere satmaktadirlar.
Buna ragmen sigir eti perakende satis fiyati esas alinarak et Uretiminden sagla-
nan gelir hakkinda bir fikir edinilebilir. Bu yénllu bir degerlendirme yapildiginda
Turkiye'de perakende et satis fiyatinin, érnedin Amerika Birlesik devletlerinde-
kinden ¢ok yiksek olmadigi gorulur. Gergekten de Amerika Birlesik Devletle-
rinde sigir etinin perakende satis fiyati yaklasik 6.2 $/kg iken bu deger Trki-
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ye'de 1996-1998 yilari arasinda 4.82-6,29 arasinda gergeklesmistir (Ertirk ve
Tan,1999). Bu degerlerden anlasilacagi Uzere Turkiye'de et fiyatlari, kamuo-
yuna empoze edildigi gibi, diger Ulkelerden yuksek degildir. Bu noktada gelir
diizeyi esas alindiginda Turkiye'de fiyatlarin ylksek oldugu ileri sirulebilir. Fa-
kat bu tez ne Ureticinin karinin yliiksek oldugu anlamina gelir ne de Ureticilerden
fedakarlik beklemenin gerekgesi yapilabilir.

6. AVRUPA BIRLIGI-TURKIYE SIGIRCILIGI

Avrupa Birligi Uyesi 15 Ulke icerisinde sigir varhgi Turkiye’ den daha fazla
olan Uig llke (Almanya, Fransa ve ingiltere) vardir (Cizelge 5). Geri kalan (ilkeler
icerisinde sigir varligi Turkiye’ ye en yakin olan italya’nin toplam sigir sayisi
Turkiye’nin sigir varhgindan yaklasik 3,5 milyon bas daha azdir. Buna karsilik
s6z konusu ulkelerde gerek sagilan inek bagina st verimi, gerek ortalama kar-
kas agirligi Turkiye ortalamalarindan oldukga yuksektir. Bu durum hem toplam
et hem de toplam st Uretiminde Tirkiye'den daha fazla lretim gergeklestiren
Ulke sayisini bese yukseltmektedir.

Cizelge 5. Avrupa Birligi Ulkelerinde Sigir Sayisi, Uretim ve Birim Basa Verimler

Sigir Sigir Eti Sigir Sutu Q.rtalama_ Ortalama 'KIFI’T.]IZ.I Et

Ulkeler Sayisl, Uretimi, L1]|(')eot|0mt| Sat \k/e”m' A}u(arvkas Uretiminde

1000 bas 1000 t g gihgi, kg Slgln&)Payl,
Avusturya 2198 222 3034 4474 341 25,7
peglka: 3284 328 3700 5339 331 18,6
Danimarka 2030 175 4431 6385 242 9,3
Finlandiya 1150 97 2450 6195 248 28,9
Fransa 20300 1440 24980 5476 250 22,8
Almanya 15760 1540 28750 5534 324 26,2
Yunanistan 542 75 750 3750 221 14,3
irlanda 6757 574 5642 4436 322 58,3
italya 7240 1157 10200 4800 254 28,8
Hollanda 4366 550 11185 6581 239 21,5
Portekiz 1311 111 1700 4670 253 15,7
ispanya 5914 543 5900 4538 255 13,6
isveg 1784 147 3276 6922 267 25,7
ingiltere 11609 697 14163 5713 304 19,1
AB(15) 84245 7656 120161 5500 281 25,5
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Cizelgede dikkat ceken bir baska 6nemli nokta da AB Ulkeleri kirmizi et
uretiminde sigirin payidir. S6z konusu (lkelerden irlanda hari¢ digerlerinin kir-
mizi et Uretiminde sigirin pay1 % 30 dan daha dusiktir. Bu durum, Turkiye'de
et Uretimi acisindan sigirdan beklenenin daha dikkatli degerlendirilmesi igin
onemli bir uyari kabul edilmelidir.

Turkiye ile AB Ulkelerinin sigir yetistiricilikleri arasindaki farklilik sadece ve-
rim seviyesi ve uUretim degerleri ile sinirh degildir. Bunlardan daha 6nemilisi,
Ozellikle verim seviyesinin daha ylUksek olmasini mimkin kilan dogal ve yapisal
farklihklardir. AB Ulkelerinde tarimda galisan nifusun toplam nifusa orani ki-
Guk, isletme bagina hayvan sayisi yiksek, isletmelerin ortalama arazi buyuklugu
fazla, bilgi ve teknoloji kullanimi yaygin, Ureticiler érgatlt, arin ve hammadde
fiyatlar istikrarhdir.

Bu unsurlara dogal kosullarin sagladi§i avantajlar da eklenince yluksek ve-
rime ulagsma ve bu verim seviyesini gelistirme adete zorunlu hale gelmektedir.
Cizelge 6 bu unsurlardan bir kismi bakimindan Turkiye ile Avrupa Birligi’ni mu-
kayese etmek amaciyla hazirlanmistir.

Cizelge 6’da en dikkat ¢ekici hususlar soyle siralanabilir:
1. Ortalama isletme buyuklugi Turkiye’dekinin yaklasik t¢ katidir
2. Tarimsal nifusun toplam nifus igindeki payi yaklasik 9 kat disuktur.

3. Tarimsal uretim degerinde hayvanciidin payl AB'nde daha ylksek
(%58,2 ve %32,0), fakat hayvansal Uretim degeri icerisinde sigirin payi yaklasik
ayni, hatta Turkiye’'de biraz daha fazladir.

4. Karkas fiyati hemen hemen ayni iken, AB’nde sut fiyati daha yiksektir.

5. AB’'nde Turkiye'ye gore; ortalama sit verimi yaklasik 3 kat, ortalama
karkas agirhgi ise 1.7 kat daha yUksektir.

AB’nde gelisimin yonini saptamak igin, yukarida sayilanlara ek olarak,
baz bilgilere de yer vermek gerekir: Avrupa Birligine Uye Ulkeler dikkate alindi-
ginda; sigir ve sigir yetistiren igletme sayisi azalirken isletme basina disen
sigir sayisinin arttigi, isletme sayisindaki azalmanin genellikle kiigtk olgekli (20
basin altinda) igletmelerin kapanmasindan kaynaklandigi gérilmektedir.

7. ITHALAT VE IHRACAT

inracat ve ithalat, beklendigi tizere, Turrkiye’de hayvansal retimi, gesitli se-
killerde etkilemektedir. Ozellikle ithalat, hem niteligi ve kosullarindaki ayricalik-
lar, hem de i¢ piyasadaki ureticilerin, 6zellikle gelisme surecinde olanlarla blyuk
isletmelerin, rekabet glicunin dusikligu nedeniyle hayvansal uretime tahmin
edilenden daha fazla zarar vermektedir. Clnki i¢ piyasa fiyatlarinin igletmeleri
zarara sokacak olglide dismesi, 6ncelikle yukarida tanimlanan isletmeleri isi
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terk etmeye zorlamakta, igi terk edenler de sektére ya hic dbnmemekte ya da
tekrar Uretime baglamalari olduk¢a uzun zaman almaktadir. Bu yizden, hayvan
ve hayvansal Urlnler ithalati sadece bir ticari faaliyet olarak algilanmamali, ithal
edilecek Urinlerin gesit, miktar, zaman ve i¢ piyasa fiyatlarinin tarimsal yapi ve
tarimsal yapinin iyilestiriimesi sirecine etkileri de dikkate alinmalidir. Aksinde
ithalat, gegcmis yillarda oldugu gibi, hayvancilik sektérinin zaten oturmamis
olan yapisini sarsacak ve Uretimi surdurebilir isletmelerin ortaya ¢ikma sansi
iyice azalacaktir. Bu ise uzun vadede Turkiye'nin stratejik unsur olarak algilanan
gida Uretimi agisindan digsa bagimliligini yikseltecektir.

Cizelge 6.Trkiye ve Avrupa Birliginde Sigircilikla ilgili Bazi Unsurlara iligkin Degerler

Ozellik Avrupa Birligi (15) Tarkiye
Tarim Arazisi (1000 ha) 135.706 18.321
Tarim Isletmesi sayisi (1000) 7.815 4.068
Ortalama Isletme Bilyiikligii (da) 164 58
Nufus (1000) 371.575 63.700
Tarimda Calisan Kisi sayisi 7.857 13.123
Tarimda Calisan Nifusun Payi (%) 5,3 45,0
Tarimsal Uretim Degerinde Hayvanciligin Payi 51,9 32,0
Hayvansal Uretim Degerinde Sigirciligin Payi 58,2 60,6
Sigir Yetistiren igletme Sayisi (1000) 2.124 2674
isletme Basina Sigir Sayis| 38,7 3,9
inek Siitil Uretimi(1000 t) 120.161 9.971
Sanayiye Teslim Edilen Suit(1000 t) 113.014 1.500-2.000
Sat Slgllrl Yetistiren Isletmelerin  Tarim 271 657
Isletmelerine Orani, %

Sut Fiyati (ECU/Ton) 309,8 181,8
Karkas Fiyati (ECU/Ton) 3475 3455
Ortalama Karkas Agirigi (Buzag haric), kg 281 170
Ortalama Sat Verimi (kg/inek/yil) 5500 1800-2000

8. SUT VE KIRMIZI ET ARZ - TALEP PROJEKSIYONU

Tarkiye’nin hayvansal Urlnler arzi ve talebi degisik varsayimlari iceren bir
¢ok yol izlenerek tahmin edilebilir. Tahminlerin gercege yakinhgi ve gercek-
lesme ihtimali, basta Uretim unsurlari olmak Uzere, bir ¢cok fakiérde meydana
gelecek degisikliklerin dogru tahmin edilmesine baghdir. Uretim unsurlarinda
meydana gelecek degisiklikleri tahmin etmek gorece kolaydir. Fakat hem arz
hem de talep miktarini belilemede dogrudan Gretim unsurlari kadar etkili olan
baska degiskenler de vardir. Bunlardan ilk akla gelenler Ulke i¢cin 6ngdrilen
genel hedef ve bu hedefe ulasmak igin izlenecek politikalar ile Dinyada ve tlke
icinde diger sektdrlerde meydana gelecek degismelerdir. Bu durum g6z dnlne
alindiginda, daha gercekci degerler elde edebilmek igin, arz ve talep tahminle-
rini olmasi bekleneni dedil de olmasi gerekeni elde etmek Uzere yapmak an-
lamli gérinmektedir. Clnkd, hic olmazsa temel ihtiyaglar ve bu ihtiyaglari kar-
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silamayi saglayacak uretim ve tuketim degerleri ancak bu yaklagimla elde edi-
lebilir. Yalniz, ihracat éngdruliyorsa, arz miktari hesaplanirken dngérulen ihra-
cat miktarini da dikkate almak gerekir. Ayni sekilde temel ihtiyaglarin altinda
Uretim s6z konusu ise ya ithalatin gindeme gelecegi ya da kisi basina tliketimin
disecegi dikkate alinmalidir. Fakat asgari tliketim dizeyinin altinda tretim ya-
pildiginda ithalatin ciddi ve vazgecilmesi zor bir segenek olusturacagi unutul-
mamalidir.

Sigirlardan saglanacak uretim i¢in projeksiyon yapilirken diger tirlerin Gre-
time katkilarini g6z ardi etmek dogru olmaz. Fakat diger turler tGizerinde durmak
bu tebligin konusu degildir. Buna ragmen, diger turlerden saglanmasi gereken
Uretim miktari ve bu turlerin ihtiya¢ duyulan dizeyde Uretim saglayip saglaya-
mayacagina da deginilecektir.

Uretim projeksiyonu sigir tiriiniin biyolojik dzellikleri, mevcut Gretim du-
zeyi, hayvan varligi ve sigir yetigtiriciligindeki genel yonelim, tiketim projeksi-
yonu ise nufus, nifus artigi, blylime hizi ve gelirin talep elastikiyeti dikkate ali-
narak yapiimaya calisiimistir. Birbirlerinden bagimsiz olarak gergeklestirilen
Uretim ve tuketim projeksiyonlarindan elde edilen dederler ayni yil igin karsilas-
tirlarak arz ya da talepte meydana gelecek acgik ya da fazlalik tahmin edilmistir.
Uretim yetersizligi ortaya giktiginda bunun kapatilmasi igin yollar énerilmistir.

Projeksiyonda kullanilan ézellikler ve bunlara ait kabul ve dederler asagida
verilmigtir.

Nufus : 1997 yili nifus sayimi sonucu Turkiye nufusu 62.865.574 kisi ola-
rak tespit edilmistir. 1990-1997 vyillari arasinda nifus artis hizi %1.508 olarak
gerceklesmistir. Gayri Safi Milli Hasila bakimindan degisim Cizelge 7'de sunul-
mustur. Cizelgede goruldigu gibi son 25 yilda gayri safi milli hasilada énemli
sayilabilecek artiglar gergeklesmistir. Kisi basina GSMH 1990-1998 vyillari ara-
sinda yilda yaklasik %3 artmistir.

Cizelge 7. Kisi Basina Gayr Safi Milli Hasila

Kisi Basina Gayri Safi Milli Haslla

Yil Niifus Cari Fiyatlarla 1994 Yili Fiyatlari ile
1000 TL | Dolar 1000 TL Dolar

1.976 40.915 21 1.338 52.247 1.759,0
1.985 50.306 703 1.356 53.911 1.815,0
1.990 56.098 7.080 2.715 63.910 2.152,0
1.995 61.644 | 129.588 | 2.835 69.243 2.331,0
1.996 61.536 | 243.403 | 3.000 73.062 2.460,0
1.997 62.510 | 470.217 | 3.105 77.887 2.622,0
1.998 63.451 | 735.391 | 3.224 80.226 2.701,0

http://www.hazine.gov.tr/stat/e-gosterge.htm
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Toplam et ve sit uretimi ile kisi bagina uretim degerleri igin 1998 yili esas
alinmigtir. Buna gore toplam kirmizi et dretiminin 950.000 ton, sut dretiminin de
9.971.000 ton, sigirin et ve siit Uretimindeki payinin sirasiyla %60 ve %90 ol-
dugu varsayilmistir.  Sigir sayisi 11 milyon bas olarak kabul edilmis ve bunun
%25’ini kilttr iklarinin, % 30’unu kaltdr irki melezlerinin, geriye kalan %45'ini
ise yerli irklarin olusturdugu kabul edilmistir.

Sagilan inek sayisi sigir varhdinin %45’ olarak alinmig, dogurabilir disi
sayisinin ise inek sayisindan fazla olacagdi distnulerek, dogurabilir disi orani
icin % 55 degeri uygun gorulmustir. Projeksiyon igin yapilan diger kabuller ve
kullanilan bilgiler yeri geldikgce agiklanacaktir. Kirmizi et, tavuk eti, sut ve yu-
murta icin 1998 yili Uretim degerleri ve nufus ile biyime hizi ve gelirin talep
elastikiyeti dikkate alinarak hesaplan talep degerleri Cizelge 8'de sunulmustur.

Cizelgenin son satirinda yer alan 6ngorulerin gergeklesmesi halinde 2015
yiinda Turkiye'nin sut talebi 23500 , kirmizi et talebi 1950 , tavuk eti talebi
1600, yumurta talebi de 1200 ton civarinda olacaktir. Bu kosullar saglandiginda,
bir bagka ifadeyle talep bu dizeyde karsilandiginda kisi basina glnlik hayvan-
sal protein tiketimi 48 grama yikselebilecektir. Cizelgede yer alan urlnler igeri-
sinde sigirdan saglanabilecekler sit ve kirmizi ettir. Sayet sigirin bu trinlerdeki
payinin sirasiyla %90 ve %60 olacagi varsayilirsa sigirin saglamasi gerekecek
sut ve et miktarlari her yil icin hesaplanabilir. Bu kabule dayali olarak hesapla-
nan degerler ile Cizelge 10 da agiklanan kabullere gére hesaplanmig Uretim
degerleri arasindaki farklar yine Cizelge 10'da Agik 1 ve Acgik 2 bashkli sGtun-
larda verilmistir.

Cizelge 10 hazirlanirken iki farkli senaryo esas alinmistir. Senaryolarin il-
kinde sigir sayisi gunimuzdeki degerinde, yani 11 milyon bas olarak tutulmus,
ikincisinde ise sigir sayisinda yillik %1.0 artis 6ngoriimustir. Genotip gruplari-
nin payi ile birim basa verimler igin 6ngorilen degismeler gizelgenin altinda
aciklama olarak verilmistir. Simdi incelenmesi gereken sidirin bu dizeyde Ure-
tim saglayip saglayamayacagi ile ortaya ¢ikan eksik ya da fazlaligin nasil de-
gerlendirilecegidir.

Cizelge 9 ve 10 bir arada ele alindiginda 2015 yil i¢in kisi bagina sit ve
kirmizi et tiketiminin sirasiyla 300 ve 25 kg 'a ulagsmasi beklenmektedir. Bu,
ihracat ve ithalat distinilmediginde, 2015 yilinda Turkiye'de kisi basina 270 kg
sigir siitli 15 kg da sigir etinin Gretilmesi gerekecek anlamina gelir. ik bakista
bu degerlerden kigi bagina et tuketiminin dligtk oldugu sdylenebilir. Ne var ki
1998 yilinda bu degerin yaklasik 9 kg oldugu, sigirlarda et Gretimi icin biyolojik
sinirin uzak olmadigi, et Gretimini artirmanin st Uretimine gére daha zor oldugu
unutulmamalidir.
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Cizelge 8.1998-2015 yillari Arasinda Toplam ve Kisi Bagina Hayvansal Uriinler Talebi

SUT KIRMIZI ET TAVUK ETI YUMURTA | Kisi Bagina

YILLAR | NUFUS | K | topiam | K99 | Toplam | 91| toplam | K9 | Topiam Gunidk

asina | yonot | Basina | 4ot | BasMa | yoo0t |BasNal 4500t ay.

kg kg kg kg Protein, g
1998 | 63,7 | 156 | 9971 | 149 | 950 9,1 580 | 99 | 630 25,9
1999 | 647 | 161 | 10424 | 153 | 987 9.4 611 | 101 | 653 26,6
2000 | 657 | 166 | 10898 | 156 | 1026 | 98 643 | 103 | 677 27,4
2001 | 66,7 | 171 | 11393 | 160 | 1067 | 102 | 677 | 105 | 701 281
2002 | 67,7 | 176 | 11911 | 164 | 1109 | 105 | 713 | 10,7 | 727 28,9
2003 | 687 | 181 | 12452 | 168 | 1152 | 109 | 751 | 110 | 753 29,7
2004 | 697 | 187 | 13018 | 172 | 1198 | 113 | 791 | 112 | 780 30,6
2005 | 707 | 192 | 13610 | 17.6 | 1245 | 118 | 833 | 114 | 809 314
2006 | 715 | 201 | 14365 | 182 | 1302 | 124 | 889 | 11,8 | 843 328
2007 | 72,2 | 210 | 15161 | 189 | 1363 | 131 948 | 122 | 878 34,2
2008 | 72,9 | 220 | 16002 | 196 | 1426 | 139 | 1011 | 125 | 914 35,6
2000 | 736 | 229 | 16889 | 203 | 1492 | 147 | 1079 | 129 | 953 371
2010 | 744 | 240 | 17826 | 210 | 1561 | 155 | 1151 | 133 | 993 38,7
2011 | 751 | 251 | 18814 | 21,8 | 1634 | 164 | 1228 | 138 | 1034 40,4
2012 | 758 | 262 | 19858 | 225 | 1709 | 17,3 | 1310 | 142 | 1077 42,1
2013 | 766 | 274 | 20959 | 233 | 1789 | 182 | 1397 | 147 | 1122 43,9
2014 | 774 | 286 | 22121 | 242 | 1872 | 193 | 1491 | 151 | 1169 45,7
2015 | 781 | 299 | 23347 | 251 | 1958 | 204 | 1590 | 156 | 1218 47,7

Yillik nlifus artig hizi: 1997-2005 yillari arasi igin %1,5, 2006-2015 yillar arasi igin %1.0
Blyume hizi : 1997-2005 yillari arasi igin %4,5, 2006-2015 yillari arasi igin %5,5
Talebin gelir esnekligi ;Sut igin 1,0, Kirmizi et i¢in 0,8, Yumurta icin 0,7 Tavuk eti icin 1,25 alinmigtir
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Cizelge 10 incelendiginde hayvan sayisi artirildiginda bile kirmizi et ureti-
minde bir acik olacagi anlasiimaktadir. S6z konusu agik, her ne kadar, sigir
sayisi artirildijinda azalmakta ise de, kirmizi et Uretiminde koyun ve keginin
%40 kabul edilen payinin korunma ihtimalinin oldukga dusuk oldugu bilinmelidir.
Sayet koyun ve kegi sayisindaki azalma glinimuzdeki gibi devam ederse, birim
basa verimler artirilsa bile, agigin daha da buylyeceg@i unutulmamalidir. Bu
gercek Turkiye kirmizi et Uretiminde goérilen sorunun sadece sigiri dikkate alan
onlemlerle ¢ozilemeyecegdini gostermektedir. Bu noktada akla gelen bir baska
¢6zum Tdurkiye'de sigir sayisinin éngdrulenden daha yuksek bir hizla artirilmasi
olabilir. Bu durumda da sut Uretiminde gorulen fazlalik blUylUyecektir. Kaldi ki
sIgir yetistiricilerinin sigir sayisini, dolayisiyla tretimi artirmak igin kosullari uy-
gun bulmadiklari da bir gergektir. Bu iki problemi ¢ézmek, yani hem sut Ureti-
minde olusacak fazlalihgi énlemek, hem de kirmizi et agidini kapatmak igin,
zaman zaman, etci Iirklarin yetigtiriciligini dnerenler olabilmektedir. Bu 6nerinin
hayata gegiriimesinde sigir eti tUretim ekonomisi 6nemli bir sinirlayicidir. Clnku
Tarkiye'de etci irk sigin ekonomik olarak yetistirmenin dogal kosullari yoktur.
Bir bagka ifade ile Turkiye'nin meralari etgi irktan hayvanlari beslemeye yetecek
verimlilikte degildir. Bu durumda etgi irklari entansif sayilabilecek kosullarda
yetistirmek glindeme gelecektir ki, 0 zaman da verimi sadece bir buzagdi olan
irklarin stt¢i ya da kombine verimli irklarla rekabet etmesi mimkin olamaya-
caktir. Bu durum sadece buzagi Ureterek et Uretimine katki sadlayan etgi irk
inekler icin degil onlarin yavrulari i¢in de s6z konusudur.

Tarkiye'de sigir sayisi her yil %1 arttirilirsa, koyun ve kegi artan kirmizi et
uretimine katkilarini %40 dlzeyinde sirdurse bile 2015 yilinda kisi basina kir-
mizi et Uretimi ancak 13 kg'a ¢cikmaktadir (Cizelge 10). Bu seviyede kirmizi et
tuketimini yeterli gérmek mumkuin degildir. Kirmizi et Uretimini arttirmak icin ya
verim seviyesi, ya sayl, ya da her ikisinde de burada belirtilen artislarin tizerinde
bir artis saglamak gerekir. Yalniz say artisi, sit veriminde 6ngdrilen birim basa
verim artisi saglanirsa, sut Uretiminde fazlaliga yol agacaktir. Bu asamada sigir
sayisinin %1'in Gzerinde artmasi halinde sit fazlasinin ortaya ¢gikmamasinin (g
kosulu vardir. Bunlardan biri birim basa sut veriminde 6ngérilenin altinda bir
artis gerceklesmesi, digeri kisi basina tiketimin 6ngérilenden yiksek olmasi,
Uclncusu ise zaman zaman etgi irklarla melezleme yapilmasidir. Bunlardan ilk
tercih edilecek kigi bagina sut tiketiminin arttinlmasidir. Fakat sit yeterli gorul-
dugunde etci irklarla melezleme en uygun yol olacaktir. Veri seviyesinin dusik
kalmasi, sektérde hem mevcut problemlerin ¢cézimunu geciktirecek hem de
gelecekte ortaya cikacak yapida karlihdin dismesine yol acacaktir.
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Cizelge 10. Cesitli Genotiplerin Toplam Sigir Varliginda Paylari ve Birim Basa Verimleri ile Talep ve Uretim Arasindaki Farklar.

Ortalama St Verimi**,

Ortalama Karkas

VILLAR Genotiplerin Payr* % 1000 t AGINGr* kg ] "SUT, 1000 t ) ] ET, 1000 t

Kultar Kl 1 Yerli K Kl N Yeri | ki Ki 1 Yerli Uretilecek | Uretilecek | Agik | Agik | Uretilecek | Uretilecek | Agik Acik

Irki (KI) | Melezi Melezi Melezi (1) (2) (1) [(@)=* (1) (2) (1) (2)
1998 25,0 30,0 | 45,0 | 3.200 | 2.200 800 |225| 190 140 9.009 9.009 0 0 582 582 0 -12
1999 26,0 30,8 | 43,3 | 3.264 | 2.233 800 |228| 193 141 9.312 9.405 69 -24 592 598 0 -6
2000 27,0 31,5 | 41,4 | 3.329 | 2.266 800 |232| 196 141 9.633 9.827 175 -19 604 616 12 0
2001 28,1 32,3 | 39,6 |3.396 | 2.300 800 |235| 199 142 9.973 10.275 281 -21 616 634 24 6
2002 29,2 33,1 | 37,6 |3.464 | 2.335 800 |239| 202 143 10.332 10.752 388 -32 628 654 37 11
2003 30,4 33,9 | 356 |3.533 | 2.370 800 |242| 205 144 10.713 11.259 494 -52 641 674 50 17
2004 31,6 34,8 | 33,6 | 3.604 | 2.406 800 |246 | 208 144 11.115 11.799 601 -82 655 695 63 23
2005 32,9 35,7 | 31,4 | 3.676 | 2.442 800 |250 | 211 145 11.541 12.373 708 | -124 670 718 77 29
2006 34,2 36,6 | 29,2 | 3.768 | 2.490 800 | 253 | 214 146 12.045 13.043 884 | -114 685 742 97 40
2007 35,6 37,5 | 27,0 | 3.862 | 2.540 800 |257 | 217 146 12.581 13.759 | 1.065 | -114 701 767 117 51
2008 37,0 38,4 | 24,6 | 3.958 | 2.591 800 |261| 221 147 13.150 14526 | 1.251 | -124 718 793 138 63
2009 38,5 39,4 | 22,2 | 4.057 | 2.643 800 |265| 224 148 13.756 15.348 | 1.444 | -147 735 821 160 75
2010 40,0 40,3 | 19,6 | 4.159 | 2.696 800 |269| 227 149 14.401 16.227 | 1.642 | -184 754 850 183 87
2011 41,6 41,4 | 17,0 | 4.263 | 2.750 800 |273| 231 149 15.086 17.170 | 1.846 | -237 774 880 207 100
2012 43,3 42,4 | 14,3 | 4.369 | 2.805 800 | 277 | 234 150 15.815 18.179 | 2.056 | -308 794 913 231 113
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(Cizelge 10’'un devami)

Ortalama St Verimi**, Ortalama Karkas

Genotiplerin Pay* % s ek SUT, 1000 t ET, 1000 t
YILLAR 1000 t Agirhgr** kg
Kiilttr Kl Yerli KI Kl verii | Ki Kl Yerli Uretilecek | Uretilecek | Acik | Acik | Uretilecek | Uretilecek | Acik Acik
Irki (KI) | Melezi Melezi Melezi 1) @) ™ e @) ™) @)
2013 45,0 434 | 11,5 | 4479 | 2.861 800 | 281 | 238 151 16.591 19.261 2.272 | -398 816 947 257 126
2014 46,8 445 8,6 |4.591| 2918 800 | 286 | 241 152 17.415 20.420 | 2.494 | -512 839 984 284 139
2015 48,7 45,6 5,7 | 4.705| 2.976 800 | 290 | 245 152 18.292 21.663 | 2.721 | -650 863 1.022 312 153

*)Kultdr irki sigirlarin payinin her yil %4, kiltr irki melezlerinin payinin %2,5 artacagi varsayilmistir

**) ortalama st veriminin kiltdr irklarinda yilda %2,5, kiltir irki melezlerinde %1,5 artacagi kabul edilmistir.

***) Ortalama karkas agirliginin kiltur irklarinda ve kaltir irki melezlerinde yilda %1,5, yerli irklarda %0,5 artacagi kabul edilmigtir.
Uretilebilecek 1: Sigir sayisi sabit ve 11 milyon bas oldugunda elde edilebilecek siit ve et miktar

Uretilebilecek 2: sigir sayisi her yil %1 artirildiginda elde edilebilecek siit ve et miktar

Agcik 1. Sidir sayisi sabit tutuldugunda (Talep- Arz) olarak hesaplanmis deger

Acik2. Sigir sayisi her yil %1 artirildiginda (Talep- Arz) olarak hesaplanmis deger

****) - isareti Uretim fazlasi ifade etmektedir
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9. GELECEGIN SIGIRCILIK iSLETMELERI

Tarkiye'de dogrudan isletme tanimini saglayacak kriterler yerine hane
halki sayisi olarak ifade ediliyor olsa da 4 milyon civarinda tarim isletmesinin
varligindan s6z edilmektedir. Bu isletmelerde Turkiye nufusunun yaklasik %40-
45'i yasamaktadir ve bunlarin yaridan fazlasinda (2.700 bin) sigir yetistiriimekte
ya da bulundurulmaktadir. Yakin gelecekte hem tarimsal isletme hem de sigir
yetigtirilen isletme sayisinda bir azalma beklenilmelidir. Azalmanin hizi tarim
kadar tarim disi sektdrlerde meydana gelecek degisikliklere bagl olacaktir.

Sigir yetistiren isletme sayisi azalirken sigir sayisinin sabit kalmasi bile
isletme basina sigir sayisinin artmasi anlamina gelir. Gelecekte sigir yetistire-
cek ve sigir sayisini arttiracak isletmelerin iki farkli yap1 géstermesi beklenilme-
lidir. Bunlardan biri; nifus yodunlugu ve gelir diizeyi yiksek, sulama, iklim vb
faktorler bakimindan yem bitkisi Uretme imkanina sahip bdlgelerde, digeri de
yem bitkisi Uretimi ve sut pazarlama imkani daha dusik yorelerde sekillenecek
yapilardir. Pazar ve uretim kosullari uygun yoérelerde ortaya gikacak yapi, da-
mizlik ve st Uretimine donuk yiksek verimli hayvanlarla g¢alisan, pazara du-
yarli, bilgi ve teknoloji kullanma diizeyi yluksek, orta ya da biyilk olgekli islet-
meleri igerecektir. Bu isletmeler 6nce Marmara ve Ege bdlgesinde ¢ogdalacak,
daha sonra Giineydodu Anadolu bélgesine yayilacaktir. ikinci tip isletmeler ise
daha ziyade besiciye satilacak materyal ve sit Uretmeyi hedefleyen gérece az
sermaye kullanan, orta olcekli isletmeler olacaktir. Bu tip isletmeler &zellikle
Ankara'nin dogusunda kalan illerimizde yayginlik kazanacaktir. Blyuk sirketlerin
yapacagi ¢ok blyuk olcekli sigircilik isletmelerinin sayisi sinirli kalacaktir.

Sigir besiciligi yapan isletmeler dikkate alindiginda olusumun biraz daha
farkli olacag@i soylenebilir. Tlrkiye'de bugiin yaygin olan ve gelecekte de 6nemli
Olclde degisiklige ugramayacak olan besi sistemi sut sigirciigi ile mukayese
edilemeyecek olgiide buyulk isletmelerin kurulup isletimesine elvermektedir.
Besiciligin bu yonunin sagladigi avantaji da kullanabilmek igin, sabit sermaye
yatinnmi disiik, bugiine gore daha fazla bilgi kullanabilen blylk isletmeler piya-
saya egemen olacaktir. Yalniz bu igletmelerin biylk ¢ogunlugunun besi mater-
yalini Bati Anadolu ve Marmara bélgesinden degil de i¢ ve Dogu Anadolu'dan
karsilamasi beklenmelidir. Cinku Bati Anadolu ve Marmara bdlgesindeki sigir-
cilik igletmelerinin ¢ok biylk bir bolimu isletmelerinde Uretecekleri erkek hay-
vanlari satmayi degil, besiye almay tercih edeceklerdir. Nitekim ginimuizde de
bu yonlu girisimler yayginlagsmaktadir. Yukarida kisaca 6zetlenmeye calisilan
doénlsumun ne kadar surede gerceklesecedini kestirmek zordur. Fakat bu do-
niasimadn hizlandiriimasi i¢cin bazi oneriler yapilabilir. Bu 6nerilerden ilki tim
tarim isletmelerinin ayrintili bir envanterini elde etmektir. Ancak bdyle bir bilgi
kaynagindan yararlanilarak dogru stratejiler énerilebilecektir. Genotipi iyilestir-
meye yonelik ¢abalar da yapisal dénlsimi olumlu etkileyecektir. Bu anlamda
yapillmasi gereken isleri yine bdlgeler dizeyinde belilemek gerekir. Bati Ana-
dolu ve Marmara bdlgeleri icin saf kaltlr irki yetistiriciligi ve dol kontrolline da-
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yali etkili bir seleksiyon programi onerilebilir. Orta ve Dogu Anadolu'da ise
melezleme c¢alismalarina agirlik verilmelidir. Bu bdlgelerde melezleme calig-
malarinda hedef, dayanikli, gelisme hizi ylksek, et Uretimine uygun, yaklasik
2000-3000 It sut verebilen inekler elde etmek olmalidir.

Sigir yetistiriciliginde yapisal dénisim saglamaya sit ve et sanayii de
onemli katkilar saglayabilir. Yalniz bu Urlnlere dayali sanayilerin ¢ok az sayida
mutesebbiste toplanmasi ve Turkiye'nin gelismis kabul edilen bdlgelerine yigil-
masi 6nemli bir eksiklik olarak goérilmektedir. Cinkl bu durum bir yénden te-
kellesmeye uygun bir zemin olustururken diger yandan da Ureticilerin bir bolU-
munl pazardan uzaklastirmakta ve toplama, isleme ve dagitim maliyetlerini
arttirmaktadir. Bu noktada sanayici, kendi gelecegini de dusunerek, allm ve
fiyatlandirma politikalarini Ureticinin para kazanmasina ve blyimesine imkan
saglayacak sekilde yUrutmeye ¢aba harcamalidir.

Sigir yetistiriciliginde nitelikli kaba yem ihtiyacinin karsilanamadigi bilin-
mektedir. Bu sorunu ¢ézmek icin kaba yem Uretimi tesvik edilmelidir. Tesvik
sadece st sigin yetistiricilerine yonelik olmamali, besicileri de kapsamalidir.
Aksinde st ve et Uretimi karma yem agirlikli olarak sdrdirilecek, bu da mali-
yetleri ylkseltecektir.

Sigir yetistiriciliginde saglanacak yapisal dénisimi hizlandirmaya kamu-
nun da katkisi beklenmelidir. Kamu bu katkisini destek ve tesvik politikalarini
orgutlenmeyi 6zendirecek, kosullari uygun isletmelerde biyimeyi tesvik edecek
sekilde diuzenleyerek gergeklestirebilir. Kamunun bu baglamda yapmasi gere-
ken dider islerden en 6nemlileri ise hayvan saglgi koruyucu tedbirleri almak,
ithalatl i¢ piyasa kosullarini da dikkate alarak diuzenlemek ve ihracati tesvik
etmek, piyasalarda fiyat istikrari saglamak ve sivil 6rgltlenmeyi tesvik etmek ve
desteklemektir.

10. SONUG

Tuarkiye’nin hayvansal Uretiminde sigirin énemi gergekgi bicimde ortaya
konulmalidir. Buglin oldugu gibi, hayvansal Uretimde sigirin yeri ve 6énemini
abartmak ya da aksine kiglimsemek hem sigir yetistiriciligine hem de diger
hayvansal Uretim kollarina zarar verecektir.

Sigir yetigtiriciligini iyilestirmeye yonelik ¢abalarin bdlgesel planlamalar
cercevesinde yudrutilmesi, mimkin oldudunca i¢ kaynaklara dayandiriimasi
yerinde olacaktir.

Genotipik iyilestirme ile basta yem uretimi olmak Uzere gevresel diizenle-
meler bir arada ele alinmalidir.

Onceligin kiltir irki ve melezlerinin oraninin diisiik oldugu ydrelere veril-
mesine 6zen gostererek, yapay tohumlama yaygin ve etkin kihnmahdir.
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Yukarida siralananlara ek olarak; Tirkiye'nin nitelikli damizlik Greten ve
gerektiginde ihrag edebilen bir yapiya kavusturulmasi, sit ve et fiyatlarinda
istikrar saglanmasi, destek ve tesviklerin isletme buyudklugini artirmayi tesvik
edecek sekilde kullandiriimasi, Ureticilerin basta damizlik Gretimi olmak Uzere
cesitli amaglar icin oérgitlenmelerinin tesvik edilmesi ve damizlik Gretmek igin
kurulan orgutlerin her yonden desteklenmesi, temel politikalar olarak kabul
edilmelidir.

ithalati éngdren uygulamalarini yurt ici etkileri sadece fiyatlar agisindan
degil, icerde Uretimin geliserek sirdurilebilmesi acisindan da degerlendirilmeli-
dir.
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