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MUDAHIL(DAVACI) TMM?B ZIRAAT MUHVENDIS"LERI ODASI BASKANLIGI
_ AV. ZUHAL SIRKECIOGLU DONMEZ -UETS[16001-00858-
VEKILI :
92394]
ANKARA VALILIGI
DAVALI _ Av. I
VEKiLi : N
MUDAHIL(MDAVALI) : YUSUF AGA MADEN INSAAT SANAYI VE TICARET LIMITED
SIRKETI
VEKILI : AV. I
DAVANIN OZETi : Davacilar tarafindan, Ankara ili, Beypazari il¢esi, Doganyurt Mahallesi'nde

Yusuf Aga Mad. Ins. San. ve Tic. Ltd. Sti. tarafindan kurulmasi planlanan "ER:3373704 No'lu Kalker Ocagu
ve Kirma Eleme Tesisi" projesi i¢in Ankara Valiligi Cevre ve Sehircilik il Miidiirliigii tarafindan 2020223
sayil1 belge ile verilen 17.04.2020 tarihli "CED Gerekli Degildir" kararinin: s6z konusu alanda yasayan
canlilara ve dogaya zarar verecegi, soz konusu alanin mera oldugu, orada yasayan insanlarin hayvanlariin
beslendigi, hukuka ve mevzuata aykiri oldugu ileri siiriilerek iptali istenilmektedir.

SAVUNMA OZETi : Dava konusu islemin hukuka ve mevzuata aykirilik bulunmadig belirtilerek,

davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.
TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara 18. idare Mahkemesi'nce durusma igin énceden belirlenerek taraflara duyurulan
28.02.2022 tarihinde yapilan durusmaya davacit Mimarlar Odasi vekili Av. Revsan Yildirim Cobanoglu ile
diger davacilar vekili Av. Mahmut Fevzi Ozler'in geldigi, diger davacilarin gelmedigi, davali idareyi
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temsilen Av. Bahar Keskin Secti'nin ve Miidahil (davaci) Yusuf Aga Maden ins vekili Av. Hakan
Sarikaya'nin geldigi, Miidahil (davali) TMMOB Ziraat Miihendisleri Odas1 Baskanligi'n1 temsilen gelen
olmadig1 goriilerek taraflara usuliine uygun s6z verilip agiklamalar1 dinlenildikten sonra durusmaya son
verilerek dava dosyasi incelenmek suretiyle isin geregi goriistldii:

Dava; davacilar tarafindan, Ankara Valiligi Cevre ve Sehircilik Il Miidiirliigii tarafindan 2020223
sayil1 belge ile verilen 17.04.2020 tarihli "CED Gerekli Degildir" kararinin iptali istemiyle agilmistir.

2872 sayili Cevre Kanununun 2. maddesinde; "Cevresel Etki Degerlendirmesi: Gergeklestirilmesi
planlanan projelerin ¢evreye olabilecek olumlu ve olumsuz etkilerinin belirlenmesinde, olumsuz yondeki
etkilerin onlenmesi ya da ¢evreye zarar vermeyecek Olclide en aza indirilmesi i¢in alinacak dnlemlerin,
secilen yer ile teknoloji alternatiflerinin belirlenerek degerlendirilmesinde ve projelerin uygulanmasinin
izlenmesi ve kontroliinde siirdiiriilecek ¢alismalari; Proje Tanitim Dosyasi: Gergeklesmesi planlanan
projenin yerini, 6zelliklerini, olas1 olumsuz etkilerini ve 6ngoriilen 6nlemleri i¢eren, projeyi genel boyutlari
ile tanitan bilgi ve belgeleri iceren dosyay: ifade eder." hiikkmiine, 10. maddesinde; "Gergeklestirmeyi
planladiklar1 faaliyetleri sonucu ¢evre sorunlarina yol acabilecek kurum, kurulus ve isletmeler, Cevresel
Etki Degerlendirmesi Raporu veya proje tanitim dosyast hazirlamakla yiikiimliidiirler. Cevresel Etki
Degerlendirmesi Olumlu Karar1 veya Cevresel Etki Degerlendirmesi Gerekli Degildir Karar1 alinmadikca
bu projelerle ilgili onay, izin, tesvik, yap1 ve kullanim ruhsati verilemez; proje i¢in yatirima baslanamaz ve
ihale edilemez. Cevresel Etki Degerlendirmesine tabi projeler ve Stratejik Cevresel Degerlendirmeye tabi
plan ve programlar ve konuya iligkin usil ve esaslar Bakanlik¢a ¢ikarilacak yonetmeliklerle belirlenir"
hiikmiine yer verilmistir.

25/11/2014 giinlti, 29186 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirliige giren Cevresel Etki
Degerlendirmesi YoOnetmeliginin 4. Maddesinin ... (c) fikrasi: ¢) Cevresel etki degerlendirmesi (CED):
Gergeklestirilmesi planlanan projelerin ¢evreye olabilecek olumlu ve olumsuz etkilerinin belirlenmesinde,
olumsuz yondeki etkilerin 6nlenmesi ya da g¢evreye zarar vermeyecek Olclide en aza indirilmesi i¢in
almacak oOnlemlerin, secilen yer ile teknoloji alternatiflerinin belirlenerek degerlendirilmesinde ve
projelerin uygulanmasinin izlenmesi ve kontroliinde siirdiiriilecek ¢alismalari, (i) Cevresel etki
degerlendirmesi siireci: Gergeklestirilmesi planlanan projenin ¢evresel etki degerlendirmesinin yapilmasi
icin basvuru ile baslayan; insaat, isletme ve isletme sonrasi calismalar1 kapsayan siireci, (s) Proje:
Gergeklestirilmesi planlanan yatirimi,... Diizenlemesine yer verilmistir.

Dosyanin incelemesinde; Davacilar tarafindan, Ankara ili, Beypazari ilgesi, Doganyurt
Mahallesi'nde Yusuf Aga Mad. Ins. San. ve Tic. Ltd. Sti. tarafindan kurulmas1 planlanan "ER:3373704
No'lu Kalker Ocagi ve Kirma Eleme Tesisi" projesi i¢cin Ankara Valiligi Cevre ve Sehircilik 11 Miidiirliigii
tarafindan 2020223 sayili belge ile verilen 17.04.2020 tarihli "CED Gerekli Degildir" kararinin iptali
istemiyle bakilmakta olan davanin agildig1 goriilmektedir.

Uyusmazlikta, dava konusu olayin teknik bilgi ve uzmanlik gerektiren yonlerinin acikliga
kavusturulmasi amaciyla Mahkememizin 29.07.2020 tarihli ara karar1 ile mahallinde kesif ve bilirkisi
incelemesi yapilmasina karar verildigi, bunun iizerine bilirkisi kurulunun: Maden Miihendisi |||

Cevre Yiiksek Miithendisi ||| | | | I vc Jcoloji Mihendisi | . Orman Yiiksek

Miihendisi _, Ziraat Yiiksek Miihendisi , Hacettepe Universitesi Ogretim
iiyesi Prof. Dr. ||| ilc Gazi Universitesi Ogretim Uyesi Prof. Dr. || N oo
olusturuldugu bilirkisilerin arasinda goriis ayriligir oldugu, Maden Miihendisi _, Cevre Yiksek
Miihendisi ve Jeoloji Miihendisi tarafindan sunulan bilirkisi raporunda
"CED Gerekli Degildir" seklinde goriis belirttigi, diger bilirkisilerin ise "CED'in Gerekli Oldugu" seklinde
goris belirttigi, Mahkememizce bilirkisilerin goriisleri, davacilar ve ve davalinin iddialar1 degerlendirilerek
"CED'in Gerekli Oldugu" seklinde goriis bildiren Orman Yiiksek Miihendisi (||| Gz Ziraat
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Yiiksek Miihendisi ||| | | Tl Hacettepe Universitesi Ogretim tiyesi Prof. Dr. ||| GG_ i

Gazi Universitesi Ogretim Uyesi Prof. Dr. 'in gorisleri hitkme esas alinmasina karar
verildiginden, s6z konusu bilirkisilerin Mahkememize sundugu 27.05.2021 tarihli bilirkisi raporunun kendi
goriislerine iliskin kism1  6zetle su sekildedir, bilirkisilerden Orman Yiiksek Miihendisi A Simfi Ts
Giivenligi Uzmam |||} ve Ziraat Yiiksek Miihendisi |||} S Tcspit ve Goriisleri:
"Ruhsat alaninin bulundugu vadi yamaglarinda Karacam (Pinus nigra), Tiiylii Mese (Quercus pubescens),
Katran Ardici (Juniperus oxycedrus), Boylu Ardi¢ (Juniperus excelsa), Kokulu Ardi¢ (Juniperus
foetidissima), Yabani Kiraz (Prunus avium), Ahlat (Pyrus elaeagnifolia), Kusburnu (Rosa canina), Kadin
Tuzlugu (Berberis crataegina), Yaban Bademi (Amygdalus sp.), Uvez (Sorbus umbellata), mahlep (Prunus
mahaleb), Act Erik (Prunus spinosa), Kekik (Thymus sp.), Uggiil (Trifolium incarnatum), Yonca (Trifolium
resupinatum), Giivercin Gozii (Hamamelis virginiana) ve ¢ok agirlikli olarak Geven (Astrogalus tmoleus)
gibi yer ortiicii bitkiler, agag, agag¢ik ve ¢alilar ile bozkir (mera) bitkilerinin karistigi (ancak mera
olmadigi) bosluklu kapalr bir ormanin hakim oldugu, vadinin kuzeyinde ve dogu yamacinin yiikseklerinde
ise saf Karagam ormani bulundugu, kuzeyde ruhsat alaninin hemen iistiinde yaklasik 1 m civari ¢aplarinda
ve tahmini 100-150 yaslarinda anmitsal nitelikli Karagamlar oldugu, egim % 40-60 olup Erozyon tehlikesinin
bulundugu, bol miktarda agag fosillerinin oldugu, ocak olarak tahsis edilen yerin hemen yakinlarinda,
tarim alanlart oldugu, bu alanlarda uzun zamandir tarimsal faaliyet yapilmadig, ¢evresi ile beraber dogal
bitki ortiisii ile kapli oldugu, hayvancilik ve dogal yasam hayati i¢cin miikemmel bir ortam olustugu, tiim
cevrenin bir biitiin olarak ayni yapiya sahip oldugu, ¢evrede ¢ok sayida dogal su kaynaklarinin oldugu,
kesif esnasinda gokyiiziinde Kartal, Akbaba ve diger yabani kuglarin goriildiigii hususlar: gozlemlendi.
02.04.2019 tarihli, Beypazart Orman Isletme Miidiir yardimers: | NG 320z
Orman Isletme Sefi | NGNGB ve Kapakii Orman Isietme Sefi | (o ofindan diizenlenen
Inceleme Raporunda; Orman Amenajman Planinda Mescere haritasinda; 432, 320, 321, 322, 323 nolu
bélmeler igerisindeki BMCk-E (Bozuk-Mese Karagam-Erozyon), BM-E (Bozuk Mese-Erozyon), OT-E
(Orman Topragi-Erozyon) rumuzlu mescere tiplerinde kaldigi, Memleket Haritasinda, Cogunlukla yesil
alanda, kismen beyaz alana isabet ettigi, 941.475,79 m2 ruhsat alaninin, 27.754,91 m2 kisminin orman
sayilmayan alanlardan oldugu, 913.720,88 m2 alaninda orman sayilan alanlardan oldugu, 3116 sayili
Orman Kanununa gore Doganyurt mahallesinde orman tahdit ¢alismast yapildigi tespit edilmis olup,
11.02.2021 tarihinde yapilan kesifte de; Eylemli hali asli agag olarak Kara¢am, Mese ve Ardi¢ ile muhtelif
agag ile agaggiklardan olusan bosluklu orman olmasina, % 40-60 egimden dolayr Erozyon tehlikesi ile
¢ollesmenin artacak olmasina ragmen, Ankara Valiligi Cevre ve Sehircilik Il Miidiirliigii tarafindan
2020223 sayili belge ile verilen 17.04,2020 tarihli *“ CED Gerekli Degildir” kararinda; Sahanin Orman
olmasina ragmen Mera olarak kabul edilmesi, T.C. Anayasasimin 169. Maddesine gore; “Devlet
ormanlarimin miilkiyeti devrolunamaz. Devlet ormanlart kanuna gore, Devletce yonetilir ve isletilir. Bu
ormanlar zamanagsimi ile miilk edinilemez ve kamu yarar: disinda irtifak hakkina konu olamaz. Ormanlara
zarar verebilecek hicbir faaliyet ve eyleme miisaade edilemez, orman sumirlarinda daraltma yapilamaz”
geregince Orman Idaresinden izin alimmamasi, orman, sadece agag ve agacciklardan miitesekkil olmayip
icinde bulundurdugu cesitli hayvanlar, her tiirlii bitkiler, yabani meyve agaglari, yabani ve evcil hayvanlar
icin ¢ok zengin bir flora ve su kaynaklart ile birlikte dogal yagam ortami olusturdugundan, kurulacak tesis
bu dogal yasam ortamini ortadan kaldiracagindan, davalr yer mera olarak kabul edilse bile; Doganin
dengesi yine bozulacag: gibi, hayvancilikla ge¢imini saglayan

Doganyurt kéyliileri magdur olacagindan “CED Gerekli Oldugu” kanaatine varimustir."

Bilirkisilerden Prof. Dr. ||} ] £ olojik Bilimsel Goriisii;
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"Sonug olarak, alamin Bati Karadeniz ve I¢ Anadolu Bélgeleri arasindaki iklimsel ve cografik gegis
bolgesinde yer almasi ve beraberinde habitat ¢esitliligi icermesi, bitki ve hayvan tiirleri agisindan zengin
biyocgesitlilik unsurlart icermesi ve bitkiler agisindan yiiksek sayida genis yayilisli, bolgesel ve dar yayilish
endemik tiirlerin var olmasi, bitki ve hayvan tiirleri agisindan ulusal ve uluslararas: diizeydeki sézlesme ve
eklere giren yiiksek koruma statiisiine sahip tiirler i¢ermesi, yaklasik 20 milyon yil oncesine giden ¢ok
sayida farkl tiire sahip silislesmis agag fosillerinin ruhsat sahasi icerisinde yer almasi ve bunlar ile ilgili
veterli ve detayli bir ¢alisma yapilmamis olmasi, Proje Tanitim Dosya’sinda hazirlanmis olan Ekolojik
Degerlendirme Raporunda detayl tiir listeleri verilmis olmakla birlikte biyolojik olarak aktif donemler olan
bahar aylarini temsil eden donemde bir 6rnekleme yapilmas: gerekliligi, verilen tiir listelerindeki eksiklikler
ve bunlara ait endemizm ile koruma statiilerinin eksiklikler icermesi, faaliyetin etkilerinin dogal ortamlara
olan etkilerinin ve alinmasi gereken onlemlerin yeterince tanimlanmamuis olmast gibi hususlar tarafimizca
ekolojik yapt agisindan gozlenen eksikliklerdir. Hazirlanmis olan Proje Tanitim dosyasindaki bu eksiklikler
g6z oniine alindiginda Ankara Ili, Beypazar: Ilgesi, Doganyurt

Mahallesi Sumirlart icerisinde Yusuf Aga Mad. Ins. San. ve Tic. Ltd. Sti. tarafindan “ER: 3373704 No.lu
Kalker Ocagi ve Kirma Eleme Tesisi” faaliyeti i¢cin 09/04/2020 tarih ve 53430385 220-02 E-2020223 no.lu
belge ile verilmig olan “Cevresel Etki Degerlendirme Gerekli Degildir” kararimin iptal edilmesi gerektigi
ve tiim eksikliklerin giderilerek kapsamli analizlerin de yer aldigi Cevresel Etki Degerlendirme

Raporunun hazirlanmasi gerekliligi Yiice Mahkemenin takdirlerine arz olunur.”,

Bilirkisilerden Prof. Dr. _ Tarafindan Cevre Etki Degerlendirme
Acisindan Yapilan Inceleme ve Goriis: ""Kesif vapilan alanda yapmis oldugumuz gozlemler, incelemeler
ve tespitler sonucunda dava konusu alanin endemik bitki ve yaban hayvanlarimin habitati konumunda

oldugu tespit edilmistir. Kegif esnasinda havada ugan ywrtict kus tiirleri gériilmiistiir. Bu tiirlerin buradaki
varligi canlinin beslenmesinde esas olan kii¢iik memelilerin de burada yasadiginin bir kanitidir. Bu tiirlerin
ormanlik alan igerindeki Pinus nigra (Karagam) iizerinde yuva yaptigi bilinmektedir. Bu kus tiirlerinin
varligi ekolojik dengenin bu alanda bozulmadiginin da bir kanitidir. Bu yiwrtici kus tiirleri kiiciik memelilerle
(tavsan, sincap gibi) beslendiginden beslenme zincirinde bu ve diger memelilerinde dava konusu alan
icerinde bu habitatta bulunmalar: kuvvetle muhtemeldir. Dava konusu alan, bu anlamda diger memeli
tiirleri icin de hem beslenme hem de barinma alani konumundadir.

Bu canlilarin dava konusu alandaki su kaynaklarindan yararlandigi bundan dolayr su kaynaklarimin
korunmast gerekmektedir. Ayrica dava konusu alanin endemik bitki tiirleri agisindan onemli oldugu ve
burada yasayan Beypazar: Gevenine (Astragalus beypazaricus) ev sahipligi yaptig tespit edilmistir. Bitki
cesitliligi acisindan da dava konusu alanin olduk¢a zengin oldugu kesif esnasindaki gozlemler ve ¢ektigimiz
fotograflardan da goriilmektedir. Ankara ili, Beypazari ilgesi, Doganyurt mahallesinde kurulmasi
planlanan Kalker Ocagi ve Kirma Eleme Tesisi ile ilgili olarak yapilacak patlatmalarla ortaya ¢ikacak
olan ses kirliligi, toz parcaciklart ve meydana gelebilecek sarsinti nedeniyle, dava konusu alan icerinde
bulunan yaban hayatindaki hem memeliler hem de kugslar i¢in rahatsiz edici olacaktir. Bundan dolay1, bu
canlilarin barinma, iireme, beslenme ve konaklama alanlarinda kayplarin yasanmasi durumu ortaya
¢tkacaktir. Bu durum da tiirlerin devamliligini tehlikeye atacaktir. Dava konusu alanda yapmis oldugum
tespitler sonucunda, c¢esitli hayvanlar (memeli ve kuslar), endemik ve zengin bitki tiirlerinin varlig
nedeniyle, dava konusu alanda CED raporu hazirlanmasinin gerekli oldugu kanaati olusmustur."” seklinde
goriis ve kanaat bildirdikleri goriilmektedir.

Bilirkisi raporu taraflara teblig edilmis ve davaci tarafindan bilirkisi raporuna yapilan itirazlar
yerinde goriilmemis olup s6z konusu raporun yukarida aktarilan kismi Mahkememizce hiikkme esas
alimabilecek nitelikte oldugu goriilmiistiir.
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Bu durumda, dava dosyasinda yer alan bilgi ve belgeler ile bilirkisi raporunda yer verilen tespitler
dogrultusunda, Ankara ili, Beypazari ilgesi, Doganyurt Mahallesi'nde e Yusuf Aga Mad. Ins. San. ve Tic.
Ltd. Sti. tarafindan kurulmasi planlanan "ER:3373704 No'lu Kalker Ocagi ve Kwrma Eleme Tesisi"”
projesinin uygulanacagi alanin, habitat cesitliligi igermesi, bitki ve hayvan tiirleri agisindan zengin
biyogesitlilik unsurlari icermesi ve bitkiler agisindan yiiksek sayida genis yayilisl, bolgesel ve dar yayiligh
endemik tiirlerin var olmasi, bitki ve hayvan tiirleri agisindan ulusal ve uluslararasi diizeydeki s6zlesme ve
eklere giren yiiksek koruma statiisline sahip tiirler icermesi, yaklagik 20 milyon yil dncesine giden ¢ok
sayida farkli tiire sahip silislesmis agac fosillerinin ruhsat sahasi ig¢erisinde yer almasi, sz konusu alanda
kurulmasi planlanan Kalker Ocag1 ve Kirma Eleme Tesisi ile ilgili olarak yapilacak patlatmalarla ortaya
cikacak olan ses kirliligi, toz pargaciklar:i ve meydana gelebilecek sarsint1 nedeniyle, dava konusu alan
icerinde bulunan yaban hayatindaki hem memeliler hem de kuslar i¢in tehlike arz edecegi, bu nedenle bahsi
gecen canlilarin barinma, lireme, beslenme ve konaklama alanlarinda kayiplarin yasanmasina yol acacagi,
tim bu hususlar dikkate alindiginda, dava konusu projenin uygulanmasi i¢in "Cevresel Etki
Degerlendirmesi Olumlu Karari'min " alinmasi gerektigi sonucuna varildigindan, dava konusu islemde
hukuka uyarlik goriilmemektedir.

Aciklanan nedenlerle, dava konusu islemin iptaline, asagida dokiimi yapilan 1.717,95 TL
yargilama giderinin davali idareden alinarak har¢ ve posta iicretini ddeyen davact Mimarlar Odasina
verilmesine, 3,890,00 TL (durusmali davalar i¢in belirlenen tutar {izerinden durusmaya katilan davacilar
vekili Mahmut Fevzi Ozliier i¢in 2.615,00 TL, durusmaya katilmayan davaci Doga dernegi vekili Av. Cem
Altiparmak i¢in 1.275,00 TL'nin ise durugmasiz yapilan davalar i¢in belirlenen tutar lizerinden) durusmali
isler i¢in avukatlik {icretinin davali idareden alinarak davaci vekillerine verilmesine, resmi biitgeden
karsilanan 5.250,00 TL bilirkisi ticretleri ile 1.300,00 TL kesif arag {icreti olmak iizere toplam 6.550,00
TL'nin daval idareden tahsili icin ilgili vergi dairesine miizekkere yazilmasina, miidahil (davaci)
TMMOB Ziraat Miihendisleri Odas1 Bagkanlig1 tarafindan yapilan ve asagida dokiimii gosterilen 167,80
TL yargilama giderinin davali idareden alinarak miidahil(davact) TMMOB Ziraat Miihendisleri Odas1
Baskanligina verilmesine, miidahil(davali) Yusuf Aga Maden San. Tic. Ltd. Sti tarafindan yapilan ve
asagida dokiimii gosterilen 162,20 TL yargilama giderinin miidahil(davali) lizerinde birakilmasina, artan
posta ticretinin kararin kesinlegsmesinden sonra ilgililerine iadesine, 2577 sayili Kanun'un 20/A maddesi
uyarinca kararin teblig tarihinden itibaren 15 (onbes) giin igerisinde Damistay nezdinde temyiz yolu agik

olmak tizere, 28/02/2022 tarihinde oybirligiyle karar verildi.
C Uye

Baskan Uye

YARGILAMA GIDERLERI(DAVACI)

Basvurma Harcr : 54,40 TL
Karar Harc1 54,40 TL
Y.D. Harc1 89,60 TL
Vekalet Harca : 31,90 TL
Kesif Harci : 384,90 TL
Posta Gideri 1.102,75 TL
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TOPLAM ) 1.717,95TL

YARGILAMA GIDERLERI
(MUDAHIL DAVACI TMMOB ZIRAAT MUHENDISLERI ODASI BASKANLIGI ):

Bagvurma Harci  : 59,30 TL

Vekalet Harci : 850TL
Posta Gideri : 100,00 TL
TOPLAM : 167,80 TL
YARGILAMA GIDERLERI

(MUDAHIL DAVALIYUSUF AGA MADEN INSAAT SANAYI VE TICARET LIMITED SiRKETI ):
Basvurma Harc1 : 54,40 TL

Vekalet Harci . 7,80 TL
Posta Gideri : 100,20 TL
TOPLAM : 162,20 TL
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