HAYVAN GEN KAYNAKLARININ KORUNMASI VE
TURKIYE HAYVAN GEN KAYNAKLARI
M.Ertugrul1 -N. Akman' - G.Dellal? - T.Goncagijl2
OzZET

Diinyada yaklasik 40 hayvan tird, ciftlik hayvani olarak; beslenme, giyin-
me ve ¢eki glict gibi temel ihtiyaglarin karsilanmasi amaciyla yetistiriimekte ve
bu 40 tire dahil toplam 4500 irk gen kaynagi olarak kabul edilmektedir. Buna
karsin, bu irklardan % 30’dan fazlasinin, 6zellikle gelismekte olan Ulkelerde ye-
tersiz yararlanma nedeniyle, yok olma riski tasidiklari, bu durumun ise yakin
gelecekte dinya tarimini ¢gok olumsuz yonde etkileyecegi tahmin edilmektedir.
Bu nedenle dunyada 6zellikle son yillarda hayvan gen kaynaklarini koruma ko-
nusundaki ¢calismalarda hizli bir artis gézlenmektedir. Bu noktadan hareketle bu
bildiride; hayvan gen kaynaklarini koruma gerekgeleri, koruma altina alinacak
gen kaynaklarinin belirlenmesi ve koruma ydntemleri konusundaki temel bilgiler
ile birlikte, hayvan gen kaynaklarinin Tirkiye’deki mevcut durumu ve bu gen
kaynaklarinin korunmasina yonelik dneriler Gzerinde durulmusgtur.

1. GIRIS

Diinya’'da birgok faktdre bagl olarak hayvan gen kaynaklarinin tir, irk ve
gen diizeyinde azalmasi veya yok olmasi nedeniyle biyolojik sistemlerin temel
Ozelligi olan genetik varyasyon giderek énemli élglide azalmaktadir. Bu azalma
Tropik bolgelerdeki diizeyde olmasa bile diger bdlgeler ve bu arada Turkiye igin
de gegerlidir. Her ne kadar kayiplarin ¢ok biylk bolimu bitkiler, omurgasizlar,
tath su ve deniz faunasi, suriingenler,kuslar ve diger yaban hayvanlarinda mey-
dana gelmekte ise de, konumuzu olusturan evcil hayvanlar ve 6zelikle giftlik
hayvanlarinda meydana gelen kayiplar da kiigimsenemeyecek boyuttadir (Ken-
ce 1987). Cizelge 1'den gérllebilecedi gibi, Dinya’da sigir, kegi, at, domuz, ko-
yun, manda ve esek turlerine dahil toplam 2944 irktan 2126 sinin sayisal mev-
cudu bilinmekte ve bunlardan 498'’i yok olma riski tasimaktadir.

Gen kaynaklarinin korunmasi ile ilgili gérigslerin gegmisi 1928 yilina kadar
uzanmaktadir. Bu tarihte Sovyet botanikgisi Vavilov ilk bitki gen bankasini olus-
turmustur.Hayvan gen kaynaklarinin korunmasi gerektigi gorusu ise ilk kez 1959
yilinda Chicago’da dizenlenen bir sempozyumda ortaya atilmis, daha sonra ¢e-
sitli kongrelerde konunun énemine iliskin tebligler ard arda sunulmaya baslan-
mistir.Bu uyarilar dogrultusunda ve cesitli tUlkelerde son yilarda iyiden iyiye yay-
ginlasan ¢evre korumaci akimlarin da etkisi ile 60’li yillarda hayvan gen kaynak-
larinin korunmasi ile ilgili girisimler hiz kazanmistir (Ertugrul ve Askin, 1988).
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Cizelge 1. Dunyada yedi evcil ¢iftlik hayvanina ait toplam irk sayilari
ve bunlarin risk durumlari (Anonymous 1995)

) Irk Sayisal mevcudu Yok olma riski RiskYiz-

Tarler Sayisi | bilinenirk sayist | altindaki irk sayisi desi (%)
Esek 77 24 9 375
Manda 72 55 2 3.6
Sigir 787 582 135 23.2
Kegi 351 267 44 16.5
At 384 277 120 43.3
Domuz 353 265 69 26.0
Koyun 920 656 119 18.1
TOPLAM 2944 2126 498 234

Gen kaynaklarinin korunmasi ile ilgili gérislerin gegmisi 1928 yilina kadar
uzanmaktadir. Bu tarihte Sovyet botanikgisi Vavilov ilk bitki gen bankasini olug-
turmustur.Hayvan gen kaynaklarinin korunmasi gerektigi gorusu ise ilk kez 1959
yilinda Chicago’da diizenlenen bir sempozyumda ortaya atilmis, daha sonra ¢e-
sitli kongrelerde konunun énemine iliskin tebligler ard arda sunulmaya baslan-
mistir.Bu uyarilar dogrultusunda ve c¢esitli tUlkelerde son yilarda iyiden iyiye yay-
ginlasan ¢evre korumaci akimlarin da etkisi ile 60’li yillarda hayvan gen kaynak-
larinin korunmasi ile ilgili girisimler hiz kazanmigtir (Ertugrul ve Askin, 1988).

Ozellikle bu yillardan sonra FAO (Birlesmis Milletler Gida veTarim Orgiit()
UNEP (Birlesmis Milletler Cevre Projesi) ve EAAP (Avrupa Zootekni Federasyo-
yonu) gibi ulusal ve uluslararasi orgutler tarafindan hayvan gen kaynaklarinin
saptanmasi, korunmasi ve degerlendiriimesi alanlarinda projeler yuratilmas ve
yurGtilmektedir. Yine FAO ve EAAP tarafindan 1987'de Almanya’da Uluslara-
rasi Gen Kaynagi Veri Bankasi kurulurken, FAO 1990’da 6zellikle ikisi bolgesel
dizeyde olmak Uzere, genetik materyalin dondurularak saklanmasina hizmet
edecek U¢ adet gen bankasinin kurulmasina yardimci olmustur. Ginimuizde
diinyada halen bir gok resmi, gonillii (ingiltere’de Nadir Irklari Koruma Birligi,
Avrupa’da Tarimsal Variyeteleri Koruma Birligi, Amerika’da Ciftlik Hayvani Irkla-
rini Koruma Birligi vb.) ve 0zel kurulus hayvan gen kaynaklarinin korunmasina
yonelik ulusal ve uluslararasi projeler yuritmektedir (Henson,1992;Barker,1999).
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Gelismekte olan ulkelerde, gelismeye paralel ve niifus artisina bagimh ola-
rak artan hayvansal Uriin gereksinmesi, birim basina elde edilen verimlerin arti-
rilmasini zorunlu kilmaktadir. Buna bagl olarak da her ulke,bdlge ve hatta yore-
nin kendine 6zgu kosullarina uygun olmalarindan dolayi yetistiriimis ve yetistiril-
mekte olan yerli irklarin 1slahina ¢alisilmakta veya bunlar ylksek verim elde et-
mek amaci ile kiltur irklar ile melezlenmekte ve hatta yerli hayvanlarin yerini
kiltur irklarindan hayvanlarin aldigi gériimekte bdylece de varyasyon giderek
onemli Olglide azalmaktadir. Oysa yerli irklar yizyillardir yetistirilegeldikleri cev-
renin 6zel kosullarinda ¢ok iyi uyum saglamisg, verimleri diistik olsa bile 6zglin
niteliklere sahip olan, dayanikli, kanaatkar, yetersiz ¢gevre kosullarinda yasayip
Ureyebilen hayvanlardir. Yerli irklarin yok olmasi, sahip olduklari bu ayirici 6zel-
liklerin de yok olmasi anlamina gelmektedir. Gelecekte ortaya gikabilecek degi-
sikliklerin hangi 6zelliklere gereksinme yaratacagini simdiden tahmin etmek son
derece guctlr veya olanaksizdir. Gerek bu nedenle, gerek entansiflesme olana-
g1 bulunmayan bdlge ve yoérelerde Uretilebilen ve bu Uretim tarzinin strlp gide-
cegi bilinen yorelerin degerlendirilmesindeki rolleri nedeniyle yerli gen kaynakla-
rinin yok olmasina g6z yumulamaz.Kaldi ki bu gen kaynaklarinin bugin bilinme-
yen veya saptanmamis olan olasi yararli dzellikleri ancak bunlarin varliklarini
surdirmeleri halinde elde tutulabilir,gerektiginde insanligin hizmetine sunulabilir.

2. HAYVAN GEN KAYNAKLARINI KORUMA GEREKGELERI

Gen kaynaklarinin korunmasi; masraf, alan, bilgi, isgici ve o6rgutlenme
becerisi gerektirmektedir. Bu nedenlerle ekonomik gereksinmelere ve zahmetli
bir galisma ve drgltlenme becerisi gerektirmesine karsilik, gen kaynaklarinin
korunmasi faaliyetlerini yagsama gecirmenin ¢ok sayida énemli ve zorunlu ge-
rekgesi mevcuttur. Bu gerekgeler; ekonomik potansiyel, bilimsel kullanim ve kil-
tirel ilgi olmak Uzere ¢ ana baslikta toplanabilir (Turner, 1987; Maijala, 1987).

2.1. Ekonomik Potansiyel

- Yok olma tehlikesindeki ¢iftlik hayvanlari et, sit, lif, deri ve ¢eki giict gibi
uretim potansiyellerinden gelecekte de yararlanmak amaciyla korunmali-
dirlar.

- Gelecekteki genetik 1slah galismalarina temel olusturacak genetik varyas-
yonunun elde tutulmasi ancak gen kaynaklarinin korunmasi ile mimkdin-
dir. Bu konu sigir, koyun ve kegi turleri igin 6zellikle dnemlidir.

- Gen kaynaklarinin korunmasi, heterozis olanaginin da korunmasi anlami-
na gelir.

- Ekonomik potansiyele sahip yok olma riski altindaki tirler veya irklar ken-
di orijinal bolgelerinde oldugu gibi farkli bdlgelerde de yararli olabilirler.
Ornegin Zebu irki sigirlar diinyanin farkli bélgelerinde, N' Dama sigiri da
Bati Afrika’nin farkli Glkelerinde basarili bir sekilde yetistirilebilmektedirler.
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- Yerli gen kaynaklarinin egzotik irklar veya bunlarin melezleri ile kargilas-

tirldiginda bayime hizi, Greme guicu ve verimleri bakimindan disuk de-
gerler géstermelerine karsilik,ddllerin yagsama gucu,fertilite ve dmur uzun-
lugu gibi 6zellikler bakimindan ¢ok daha verimli olduklarini gosteren bir-
cok 6rnek vardir. Brezilya’da Pantenerio sigir ve Bostwana'da yetistirilen
Tswana kegisi egzotik irklara ve bunlarin melezlerine gére kendi sartlarin-
da daha ekonomik olarak yetistirilebilen iki énemli irktir. Cevre kosullari-
nin degistiriimedigi durumlarda yerli irklarin pek cogu benzer tstinliklere
sahiptirler.

Belirli 6zelliklere sahip yerli gen kaynaklarindan diger Ulkelerdeki genetik
islah galismalarinda basarili bir sekilde yararlanilabilinmektedir. Onegin
prolifik bir irk olan Fin koyunu baska ulkelerdeki yerli koyun irklarinin dél
ve sut verimlerini artirmak amaciyla yaygin bir sekilde melezlemelerde
kullaniimistir.

Belirli bolgelerdeki kimi yerli irklar ilgi, ¢ekici 6zelliklere sahip olduklarin-
dan turizm agisindan da énemli rol oynayabilirler.

Gelecekte iklim, barinak, yem ve hijyen kosullarinin ne durumda olacagi
bilinmediginden mevcut varyasyonun korunmasi, hatta daha da artirilma-
s1 gereklidir.

2.2. Bilimsel Calismalarda Kullanim

Tehlike altindaki yerli gen kaynaklari, genetik islah ¢alismalar ile gelisti-
rilmis surdlerde Uretim 6zellikleri bakimindan saglanan degisimleri belirle-
mek ve dederlendirebilmek amaciyla kontrol suruleri olarak korunmakta-
dirlar. Yerli gen kaynaklari ile sonradan gelistirilmis gen kaynaklari ara-
sinda fizyoloji, beslenme, genetik, Greme, uyum ve davranim alanlarinda
karsilastirmali olarak arastirmalar yUrutulebilmektedir.

Hastaliklara kargi direng, duyarlilik ve benzeri konulardaki arastirmalar
icin birbirlerinden genetik yapi olarak farkh irklar gerekmektedir. Bu gen
kaynaklari, hastaliklarin kontrolii ve tedavisi konusundaki arastirmalara
onemli katkilar sagladiklari gibi birgok hastaligin kontrolinden sorumlu
gen veya genlerin saptanmasina da yardimci olmaktadirlar.

Bazi irk veya populasyonlar diger tirlerdeki arastirmalar igin biyolojik mo-
del olarak kullaniimaktadirlar. Ornegin, Amerika’da Ossabaw yabani do-
muzlarinin sahip olduklari diizensiz insulin modelleri, bu gen kaynaginin
seker hastalidi ile ilgili calismalarda arastirma modeli olarak kullaniimasi-
ni saglamigtir.



2.3. Kiiltiirel ilgi

- Birgok hayvan populasyonu bulunduklari Ulkelerin tarihlerinin belirli d6-
nemlerinde énemli rol oynamislardir. Ornegin, Teksas Longhorn sigiri
Amerika Birlesik Devletlerinin sinirlarinin genislemesinde, ispanya Meri-
nos koyunu ise Ispanya’nin 17.yiizyil zenginliginde etkin rol almiglardir.
Ankara kegisi yetistiriciligi ve tiftik Gretiminin Tirkiye, ipekbdcegi yetistiri-
ciligi ve ipek Uretiminin Cin’in tekelinde bulundugu dénemlerin bu Ulkele-
rin ekonomileri bakimindan ne denli 6nemli olduklari da bilinmektedir.

Yerli irklar sosyal ve dinsel yapiy! yansitma agisindan da 6nemli rol oyna-
maktadirlar. Ornegin Filler Srilanka’da dinsel térenlede dnemli yere sahip-
tirler.

Estetik degeri olan bir ¢cok énemli tir ve irk vardir. Avusturya’da Lippizan
atlari, ingiltere’de gok boynuzlu ve benekli Jacob koyunlari,Macaristan’da
burgulu boynuzlu Racka koyunu ve birgok sis kanatli irki estetik dnemleri
nedeniyle koruma altindadirlar.

Yerli irklar hayvan islahinin tarihsel gelisimini yansitmalari nedeniyle de
editsel degere sahiptirler.

3. KORUMA ALTINA ALINACAK GEN KAYNAKLARININ BELIRLENMESI

Koruma altina alinacak gen kaynaklarinin belirlenmesinde dikkate alinan
temel goérisler son kirk yillik streg icerisinde énemli élglide degisime ugramistir.
Baslangigta;yok olma tehlikesi ile karsi karsiya olan bir genotipin korumaya alin-
masi i¢in yararllik/masraf oraninin pozitif olmasini sadlayacak, kultirel, ekono-
mik veya bilimsel bir ayricalikli 6zelliginin olmasi gerektigi Uzerinde durulmustur.
Son yillarda ise; benzerine rastlanmayan bir 6zellige sahip genotipler ve yok ol-
ma tehlikesi ile karsi kargiya bulunan tim irk veya populasyonlarin korumaya
alinmasi gerektigi gérusu 6n plana ¢ikmistir. Bu gorus;gelecekte meydana gele-
bilecek iklim degisiklikleri, hastalik ve parazit populasyonlarindaki mutasyonlar,
ekonomik ve politik alanlardaki degisim, savas olasiliklari ve benzeri nedenlerle
onem kazanabilecek 6zelliklerin neler olabileceginin buginden tahmin edileme-
yecedi, bu nedenle de mevcut tim genotiplerin yok olmasinin énlenmesi gerek-
tigi temeline oturtulmaktadir.

Koruma agisindan bakildiginda bir populasyonun benzersiz olarak kabul
edilmesi i¢in onun tarihsel veya cografi olarak izole olmasi veya ¢ok uzun sire-
dir diger irk veya populasyonlarin etkisine maruz kalmamasi veya ender/ben-
zersiz bir 6zellik veya 6zellikleri bulunmasi gerekir. Belirtilen bu kosul veya nite-
lige sahip populasyonlar koruma altina alinmalidirlar.
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Cizelge 2. Tek doguran ciftlik hayvanlari icin koruma altina alma
kriterleri (Bodo, 1987; Bodo, 1989; Henson, 1992).

Siniflar Damizlik disi Ozelikler
hayvan sayisi *
Yok olmus - -Populasyonu yeniden olugsturma olanaksiz.
~Saf erkek ve disi hayvan bulunmamaktadir.
-Yok olmaya yaklasiimigtir.
- -Genetik varyasyon ebeveyn populasyonun-
Kritik <100 dakinin asagisina dismustir. Populasyon
blylkliginu artirmak gerekmektedir.
Yok olma - Efektif populasyon buykliginin populas-
tehlikesi 100-1000 yon icerisindeki genetik kayiplari karsilama-
altinda yacak kadar kiiglik olmasi ve akrabali yetis-
tirme sonucunda yasama gucunun gerile-
mesi nedeniyle, populasyon yok olma tehli-
kesi altindadir.
Tehlike 1000-5.000 | -Populasyon genigligi hizl bir sekilde azal-
sinirinda maktadir.
Yok olma 5.000-10.000 |-Bazi istenmeyen faktdrler populasyonun
tehlikesine varligini tehdit etmektedir. Daha fazla azal-
acik may1 dnlemek icin dnlem alinmalidir.
Normal >10.000 |-Populasyon yok olma tehlikesi altinda degil-
dir. Genetik kayiplar olmaksizin treyebilir.
Populasyon genisliginde gozlenebilir bir
degisim yoktur.
*) Bu degerler sigir, at ve manda gibi genellikle tek doguran tirler icin verilmistir.

Bir populasyonun yok olma tehlikesinde oldugunu belirten basit bir sayidan
s6z edilemez. Bu sayi; populasyonun mevcudu, populasyonun azalma hizi, ak-
rabalik, cografi yayllma alani ve bu alanin kiglime hizi, tir veya irka yonelik
Ozel tehditler ve iklim, predetor ve parazitleri de iceren gevre kosullarindaki hizli

degisime bagh olarak degisiklik gosterir.

Bir populasyonun yok olma tehlikesi veya tehditi altinda olup olmadigi,uzun
dénemde varligini koruyabilme sansi ile iligkilidir. Bu sans ise, tim etkili degis-
kenlerin dikkate alindigi populasyon modelleriyle tahmin edilebilir. S6z konusu
degiskenler;populasyonun azalma hizi ve etkin populasyon biyuklugudar. Etkin
populasyon buyukligu ise; populasyondaki disi/erkek orani ve yas dagihmi, ak-

raball yetistirme ve tesadifi genetik kayiplar, populasyondaki genetik varyasyon
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gibi faktorler tarafindan belirlenmekte ve kurtarma planinin uygulanmasi igin ge-
rekli zamana bagli olarak hesaplanmaktadir. Fakat kabaca rakam vermek iste-
nirse,bir populasyonun mevcudu 10.000’in altina distiginde koruma programi-
nin baslatiimasi gerektigi séylenebilir.

Evcil hayvan gen kaynaklarinin koruma altina alinmasini zorunlu kilacak
populasyon blyuklugu, uygulanacak koruma yontemine bagli olarak ta degisik-
lik gosterir. Yetistirme surdleri halinde koruma yonteminde (In situ), sayi oldukca
yuksektir. Fakat yetistirme surileri seklinde koruma yaninda, ex situ koruma
yontemleri uygulanabiliyor ise, bu irkin koruma altina alinmasini zorunlu kilacak
mevcudu blylk dlgide azalmaktadir.

Buraya kadar belirtilenleri dikkate alarak, Uluslararasi Doga Koruma Birligi
(IUCN)Ynin evcil hayvan populasyonlari i¢in de uygun bulunan, koruma tedbirle-
rine iliskin siniflamasi ve gesitli arastiricilar tarafindan, tek doguran iftlik hay-
vanlari igin bu siniflara karsilik geldigi kabul edilen disi hayvan sayilari Cizelge
2’'de verilmigtir.

Dogal populasyonlarin korunmaya alinmasinda populasyon biyukligune
bagli olarak belirlenen 6ncelik siralamasi ve uygulanacak eylem bigimleri Cizel-
ge 3'te 6zetlenmeye calisiimistir. Bu cizelgede belirtilen sayi ve eylem bigimleri
¢iftlik hayvanlari icin de kullanilabilir. Koruma dnlemlerinin belirlenmesinde daha
once belirtilen ¢cok sayida kriterin dikkate alinmasi gerektigi hatirlanirsa, 3 No.lu
gizelgede belirtilen populasyon buytkliklerinin kaba rakamlardan olustugu anla-
silir.

Cizelge 3. Dogal populasyonlari korumaya baglama zaman ve eylem bigimi
(Henson 1992)

Populasyon Eylem bigimi
durumu

Oncelik

Populasyonun ciddi bir sekilde gézlem altina

Mumkin | N<100.000
alinmasina baslanmalidir.

Etkin bir Uretim programi gergeklestiriimeli ve
ureme teknolojilerinden yararlaniimalidir. Depo-
lamak amaciyla yeterli sayida germinal doku
toplanmalidir.

Olasi N<10.000

In situ koruma galigmalari giglendirilirken, ex
situ koruma programlari yogunlastirilmalidir.Bu
asamada ex situ programlarin uygulanmasi
zorunludur.

Kesin N<1.000

In situ gabalarla birlikte ex situ programlar

Acil N<500 acilen devreye sokulmalidr.
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4. GEN KAYNAKLARINI KORUMA YONTEMLERI

Hayvan gen kaynaklarinin korunmasinda esas olarak t¢ yéntem uygulan-
maktadir. Bunlar;genetik materyalin in situ (yetistirme siruleri halinde) ve ex situ
(dondurarak) korunmasi ile genetik bilgiyi DNA segmentleri halinde koruma yon-
temleridir (Primo, 1987; Turner; 1987; Henson 1992).

4.1. In situ koruma

In situ koruma yénteminde hayvanlar yetistirme surileri halinde elde tutul-
maktadir. Korunmasi gereken veya 6ngoérilen irk hayvanlarindan olusan yeterli

blyUklikte bir sirt veya suriler kendi dogal gevresinde rastgele ciftlestirme ile

yetistirilir. In situ koruma yénteminin bir takim avantaj ve dezavantajlari su sekil-
de siralanabilir.

4.1.1 In situ korumanin avantajlari

a_

Hayvanlar, i1slah edilmis populasyonlardaki herhangi bir aksilik halinde
aninda kullanilabilir durumdadir.

Hayvanlar, hayvan yetistirme teknikleri, barinak, yem, iklim ve hijyenik
kosullarda zaman icerisinde meydana gelebilecek dedisikliklere kolay-
likla ayak uydurabilirler.

Hayvanlarin canli olarak korunmasi estetik ve egitsel nitelik tasir.

Baz ulkelerde kosullar ex situ korumayi olanaksiz kilabilecegdi gibi bazi
trlerde de dondurarak saklamanin sorunlari heniz tamamen ¢éziimle-
nememistir. Bu gibi durumlarda, korumanin in situ olarak yapilmasi zo-
runludur.

Dondurulan materyal gelecekte kullanilabilecek niteliklere sahip olabilir.
Fakat, yuzyilllar boyunca surebilecek saklama sturecinde, bu nitelikler
unutulabilir.

4.1.2 In situ korumanin dezavantajlar

a_

b-

C_

Korumaya alinan hayvan sayisi ekonomik nedenlerle sinirli tutulacagin-
dan akrabali yetigtirme sorunu ortaya cikar. Akrabalik artisi gesitli yon-
temlerle minimumda tutulabilir. Fakat yizyillar boyunca bu sekilde yetig-
tirme sirasinda tesadufi genetik kiimelenmeler nedeniyle baslangi¢ po-
pulasyonunun genetik kompozisyonundan ¢ok farkli bir kompozisyon
ortaya ¢ikabilir.

Dogdal seleksiyon s6z konusudur.

Genotip x ¢evre interaksiyonlari s6z konusudur.



d- Ciftlik hayvanlarinin yetistiriimesinde erkek/disi orani 1'den kuguktir.
Yani erkeklerin ancak bir bélimuanin genetik yapilari sonraki generas-
yonlarda temsil edilebilmektedir.

e- Oldlriici bir hastalik veya dogal afet tim hayvanlari yok edebilir.
f- Ex situ korumaya gore daha pahali bir ydontemdir.
4.2. Ex Situ Koruma

Bu koruma yénteminin esasi semen, yumurta veya embriyolarin uygun
yontemlerle dondurularak saklanmasidir. In situ koruma yénteminde deginilen
avantajlar ex situ koruma yonteminin dezavantajlari, dezavantajlar ise avantaj-
lari olarak siralanabilir.

4.3. Gen veya genlerin korunmasi

Bu koruma yéntemi koruma altina alinacak tir, irk veya bireye ait gen veya
genlerin DNA segmentleri seklinde kan veya diger hayvan dokularinda dondu-
rularak saklanmasi ile gergeklestiriimektedir.Yine son yillarda rekombinant DNA
teknolojisindeki ilerlemelere bagli olarak genlerin belirlenmesi, izole edilmesi,
klonlanmasi ve belirtilen bu genlerin ayni tir icinde veya turler arasinda aktarimi
ile belirli 6zelligi olan bir genin veya genlerin surekli olarak korunmasi da ola-
nakli hale gelmistir.

4.4. In situ ve ex situ korumanin bir arada uygulanmasi

Ex situ koruma metodlarinin, saklanan materyalin kullanimina kadar gegen
surecte hayvan gen kaynaklarinin ¢gogalmasina ve degisen kosullara ayak uy-
duracak sekilde gelisimine olanak vermemesine karsilik, in situ koruma yéntem-
leri irklarin dizenli bir seklide degerlendiriimesine, idare edilmesine ve degisen
agro ekonomik kosullarda kullaniimalarina olanak tanimaktadir. Bu nedenle, her
iki ydntemin birbirlerini tamamlayici niteliklerinin oldugu ve birlikte uygulanmasi-
nin daha etkin ve yararl olacagi bilinmelidir. Cizelge 3’den gdrulebilecegi gibi
her iki yonteme bir arada veya ayri ayri gereksinim duyulacagd! durumlar ile de
karsilasilabilmektedir (Henson 1992). Ozellikle in situ korumanin uygulandigi
durumlarda yapay tohumlamadan yararlaniimasi, bu yontemde ¢ok daha fazla
saylda erkegin kullanimini mimkiin hale getirmektedir. Boylece, efektif popu-
lasyon buyukligu artirilarak akrabali yetistirme ve tesadifi gen kayiplari kabul
edilebilir diizeylerde tutulabilmektedir. Bu uygulama, ova ve embriyolari toplama
ve dondurarak saklama gibi ex situ yéntemlerin yeterince veya hi¢ uygulanama-
madigi domuz ve kanathlarda oldukga etkilidir.

Gerek yetistirme suruleri halinde, gerek dondurarak saklamanin daha énce
siralanan dezavantajlarinin elimine edilebilmesi igin, hayvan gen kaynaklarinin
korunmasinda her iki saklama ydnteminin birarada dusunulmesi ve uygulanma-
sl tercih edilmelidir.
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5. TURKIYE’DE MEVCUT DURUM ve ONERILER

Bolum 3’te belirtildigi gibi bir Ulkede koruma altina alinacak gen kaynakla-
rinin belirlenmesinde birinci asama genotiplerin ve bunlarin mevcutlarinin sap-
tanmasidir. Bundan sonraki asamayi da dogal olarak mevcut genotiplerin tim
Ozelliklerinin bilinmesi olusturur. Turkiye'deki durum bu genel degerlendirme
dikkate alinarak kisaca 6zetlenecektir.

5.1. SIGIR

Tuarkiye’de Cumhuriyetin ilk 20-30 yilinda gerek devlet kurumlari, gerek ye-
tigtirici, hemen tamamen yerli sigir irklari ile calismiglardir. Zaman igerisinde ta-
rimsal dretimdeki entansiflesmeye uyum saglayabilmek icin yerli sigir irklari ki-
Itr irki ve diger yerli irk sidirlarla yodun ve dizensiz bir sekilde melezlenmis ve
bunun sonucu olarak da Cizelge 4‘de goruldugu pek ¢ok sigir irki veya tipi yok
olmus, sadece ulasimi zor, kapali ekonomiye sahip dag kdylerinde raslanan ba-
z1 yerli irklar ise yok olma tehdidi ile karsi karsiya kalmislardir(Batu 1938; Riza,
1935; Akinci ve Batu, 1942; Bilgemre, 1945; Bilgemre, 1949, Dizglines 1987).

Tirkiye'de, yerli sigir genotiplerinin korunmasi agisindan temel yaklasim
batdn yerli irklarin yeterli sayida uygun érneklerinin temin edilerek koruma altina
alinmasi olmalidir.

Cizelge 4. Turkiye yerli sigir irk ve tipleri

Yok olma Tehdit Agir tehdit
tehdidi yok altinda altinda

Irk-tip Yok olmus

Yerli Kara

Boz irk

Dogu Anadolu Kirmizisi
Kilis Sigiri

Kultak Sigin

Zavot

Halep Sigin
Cukurova Sigin
Dartyol Sigiri

Kirim (Leh) Sigiri
Kibris Sigin
Seferihisar Sigiri
Kafkasya Sigiri
Malakan Sigir
Diyarbakir Sigiri
Karacadag Sigiri
Urga Sigin
Siyah(Kalmuk )Sigir
Eleskirt Sigin
Karaisall Sigir

X X X X X X

XX X XXX XX XXX XXX
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5.2. KOYUN

Koyun i¢in durum sigirdan oldukga farklidir. Bu turin yetistiriciligi ¢cogun-
lukla az gelismis, nifus yogunlugu dusuk, dogal ve kiltirel nedenlerle entansif
tarimin uygulanamadigi veya yayginlasamadidi yorelerde yodun olarak yapil-
maktadir. Dolayisiyla uretimin ekstansif niteligi stregelmektedir. Bu Uretim tar-
zinin sonucu olarak verim artigi kaygisinin bulunmayisi koyunlarda son yillara
kadar yaygin bir melezleme uygulamasini glindeme getirmemistir. Fakat son
yillardaki gelismeler 6nimiizdeki yillarda melezlemenin ¢ok daha yayginlasaca-
gina isaret etmektedir.

Tuarkiye koyun genotiplerinin yer aldigi Cizelge 5’de, bunlarin korunmaya
alinma agisindan durumlari belirtiimistir. Burada yok olma tehditi altinda bulun-
mayan irklar bashgi altinda yer alanlar da hi¢ degilse yakin izlemeye alinmali-
dirlar. Fakat dzellikle Sakiz irki olmak Uzere tehdit altindaki irklar icin gerekli
g¢alismalara hemen baslaniimalidir. Bu arada devlet isletmelerinin birgogunda
yerli irk koyun vyetistiriciliginin devam ettigi ve etmesi gerektigi de géz 6ninde
tutulmalidir.

Cizelge 5. Turkiye yerli koyun irk ve tipler

Irk ve tip Yok. o_Ima Tehdit | Agir tehdit Yok
tehdidi yok | altinda altinda olmus
Akkaraman X
Mor Karaman X
Gliney Karaman X
Ulas (Kangal) Akkaraman X
Daglic X
ivesi X
Herik X
Tuj X
Kivircik X
Karayaka X
Sakiz X
imroz X
Hemsin X
Odemis X
Karakagan X
Halkal X
Norduz X
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5.3. KEGI

Kegi icin sdylenebilecekler koyundan ¢ok farkli degildir. Yalniz kegide bili-
nen genotip gesitliligi, koyuna gére oldukga azdir. Onemli gérilenler Cizelge6’da
verilmigtir. Son yillarda sayisi hizla azalan Ankara kegisi, halen U¢ devlet islet-
mesinde yetistiriimektedir. Bu ¢abalara koruma niteligi kazandirilabilir. Kil kegisi
denildiginde, 6zel bir genotipin kastedilmedigi, ulkenin kegi yetistirilen her bolge-
sindeki kegilerin (Ankara ve Kilis Kegisi disindakilerin) bu grupta yer aldigi unu-
tulmamalidir.Bu nedenle kil keciyle ilgili calismalarda koruma éncesinde genotip
gruplarinin tanimlanmasi ¢alismalarina dnem verilmesi geregi unutulmamalidir.

Cizelge 6. Turkiye yerli kegi Irk ve tipleri

Yok olma | Tehdit | Agir tehdit
tehdidi yok | altinda atinda
Ankara Kegisi X
Kil Kegisi X
Kilis Kegisi X
Malta Kegisi X
Norduz Kegisi X
5.4. MANDA

Tarkiye’de manda sayisi hizla azalmaktadir. Nitekim 1978 yilinda yaklasik
337.390 bas olan manda sayisi 1998 yilinda 176.000 basa gerilemistir. (Anony-
mous,1998). Turkiye manda varligi bazi yorelerde yogunlasmistir. Bunlari belirli
irk ya da tipler olarak siniflandirmak mimkin degildir. Ulkeye yabanci genotip-
lerin getiriimedigi disinulirse,mevcut mandalari yerli olarak nitelendirmek gere-
kir. Tarim ve Kdyisleri Bakanligina bagh Afyon Mandacilik Arastirma EnstitlisU’
nde bir manda surlsiU bulunmaktadir. Buna ek olarak mandanin dagilimi da dik-
kate alinarak yodun olarak yetistirildigi bir baska bdlgede koruma amagl ikinci
bir sriinin kurulmasi énerilebilir. Ayrica manda yetistiriciliinde sulak alanlarin
varli§i 6nem tagsimaktadir. Bu nedenle manda yetigtirme alanlarindaki gol, nehir
veya sulak alanlarin korunmasi da 6nem tasimaktadir.

5.5. AT

Tarimda makinalasmaya paralel olarak at sayisinda bir azalma beklenir.
Fakat Turkiye’de halen atin ekonomik olarak isgucu sagladigi yoreler vardir ve
at sayisi 1998 yili verilerine gdre 330 000 civarindadir (Anonymous, 1998). Tlr-
kiye’de bulunan yerli atlari belirli irk yada tiplere ayirmak mimkin degildir. Buna
ragmen halk elinde yerli kabul edilebilecek kuguk cusseli, diuzgun yapili ve ¢ok
dayanikh atlara rastlanmaktadir. Kil ke¢i ve mandada oldugu gibi koruma ama-
ciyla hareket edilirken, éncelikle tiplerin belirlenmesine ardindan da bunlarin
korunmasi 6nlemleri baslatiimalidir.
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5.6. KUMES HAYVANLARI

Gerze, Denizli ve Ciplak boyun disinda, tanimlanmis yerli tavuk ve diger
kanatl (kaz, drdek, hindi) irklarindan s6z edilemez. Fakat, 6rdek, kaz ve hindiler
de uzun yillardir bu tlkede yetistiriimis olmalari nedeniyle, kendileri i¢in 6zel sa-
yilabilecek bir takim 6zellikler kazanmislardir. Halen Denizli Tarim il Midirligi
blnyesinde Denizli irki tavuk nlvesi bulunmaktadir.Bunun diginda bu irklar bazi
merakli yetistiriciler tarafindan kiigiik siriler halinde de barindirimaktadir. On-
celikle tanimlanmig irk ve tipler koruma altina alinip onlar hakkinda daha ayrin-
tili bilgiler toplanmalidir. Bunun yaninda kaz, érdek ve hindi igerisinde yerli sayi-
labilecek tipler ve bunlarin ézellikleri saptanarak, korumaya deger bulunanlar
belirlenip koruma programina alinmahdirlar.

5.7. ARI

Anadolu, dinyada genis bir yayllma alanina sahip bal arisinin (Apis melli-
fera L.) 6nemli gen merkezlerinden biridir. TUrkiye’de mevcut farkli ekolojik ko-
sullar altinda yGzyillardir siiregelen dogal seleksiyonun sonucu olarak gesitli ari
ekotipleri ortaya ¢ikmigtir. Bu gesitlilik Ulkede son yillarda iyice artan gezginci
aricihgin etkisi ile daha da artmistir ve artmaya devam etmektedir. Ne varki gez-
ginci aricilik saf populasyonlarin kaybolmasi tehlikesini de beraberinde tagimak-
tadir. iste bu nedenlerle irk veya tipleri belirleyici calismalar sonucu farkli olduk-
larina karar verilecek genotiplerin, arinin biyolojisine uygun yéntemlerle korun-
masi gerekmektedir. Bu amagla en uygun ¢6zim, izole bdlgelerin olusturulmasi
ve tanimlanmis genotiplerin buralarda yetistiriimesidir.

Polinasyondaki etkin rolleri nedeniyle, son yillarda giincellesen Bombus
cinsi arilar Glkenin hemen her yerinde oldukg¢a yaygindir. Fakat son yillarda ih-
racat amaci ile bombus ailelerinin dogadan talani bu populasyon Uzerinde bu-
yuk tahribata yol agmigtir. Hem bu tahribatin énlenmesi hem de kontrollu yetisti-
riciliginin saglanmasini da kapsayan bir koruma programi Uzerinde durulmahdir.

5.8. IPEKBOCEGiI

Koza uretimi 1960’1 yillardan itibaren ithal edilen hibrit tohumlarla yapiimak
tadir. Oysa Turkiye’de ipekbdcegi yetistiriciliginin uzun bir gegmisi vardir. Bu dé-
nemlerde iretimde kullanilan irk veya tiplerin bir bélimii Bursa ipekbdcekgiligi
Arastirma Enstitlisi’nce elde tutulmaya calisiimaktadir. Bu ¢abalarin genisletile-
rek surdurilmesi desteklenmelidir.

5.9. DIGER EVCILHAYVANLAR

Dogrudan hayvansal Griin vermeseler de: Kangal Képegi, Turk Tazisi, An-
kara Kedisi ve Van Kedisi gibi irklarin Glkemiz kdltarind yansitmalari nedeniyle
onemleri inkar edilemez. Sayilari hakkinda az veya ¢oktan 6te bir ifade kullani-
lamayan bu genotiplerden, Kangal Képegi ve Van Kedisini koruma altina alma
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¢abalari basina da yansimigtir.Bu genotiplerin ayirici 6zelliklerini ortaya koymak
koruma cabalarini koordine etmek ve koruma semsiyesini genigletmek icin ge-
rekli girisimler yapiimalidir.

5.10. TURKIYE’DE HAYVAN GEN KAYNAKLARINI KORUMA GALISMALARI

Dinyada gen kaynaklarinin korunmasi amaciyla resmi, sivil ve 6zel kuru-
luglar tarafindan etkin bir sekilde gahlsilirken, Turkiye’de glinimiize degin en
dnemli yaklasim Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi Zootekni Bolimii'niin éne-
rileri dogrultusunda Tarim Bakanligina bagh Tarimsal Arastirma Genel Muduir-
IGgu (TAGEM) tarafindan gelistirilmistir. S6z konusu kurulus tarafindan 1995 yi-
linda baslatilan "Hayvan Gen Kaynaklarinin Muhafazasi” isimli projede yerli
sigir, koyun, kegi, manda, tavuk ve ipekbdcegi irklarinin muhafazasi olmak ze-
re 6 alt koruma projesi yer almaktadir. Bu alt projeler geregi; Gliney Anadolu
Kirmizisi sigir irki Gukurova T.A.E., Dodu anadolu Kirmizisi sigir irki Dogu Ana-
dolu T.A.E.,Yerli Kara sigir irki Lalahan H.M.A.E.,Boz Sigir irki Marmara H.A.E.,
Merinos, imroz, Kivircik, Sakiz irki koyunlar Marmara H.A.E., Giiney Karaman
koyun irki Konya H.A.E., Ankara Kegisi Lalahan H.M.A.E., Anadolu Mandasi irki
Kocatepe T.A.E. ve Denizli ve Gerze tavuk irklari Lalahan H.M.A.E."de koruma
altina alinmiglardir. Baglatilan bu olumlu girigsimin, yerli gen kaynaklarimizin ¢ok
hizli bir sekilde azaldidi dikkate alindiginda, yeterli oldugu séylenemez. Bu ne-
denle, diinyada oldugu gibi Tirkiye’de de resmi, sivil ve 6zel kuruluglarin konu-
ya daha duyarli yaklasarak, asagidaki oneriler dogrultusunda,acilen hayvan gen
kaynaklarini koruma projeleri gelistirmeleri gerekmektedir.

Ulkemizde hangi hayvanlarin korumaya alinmasi gerektigine karar verebil-
mek igin her tur ve irka yonelik envanter galigmalarinin yapilmasi gerekmekte-
dir. Envanter calismalari; populasyon buyukliklerinin ve dagilimlarinin, gesitli
Ozelliklerin fenotipik ve genetik varyasyonlarinin, besleme ve yetistirme sekille-
rinin, yetigtirici elinde ve islah edilmis gevre kosullarindaki performanslarinin ve
hatta hayvan hareketlerinin ve pazarlama yollarinin belirlenmesini kapsamalidir.

Korumaya alinacak irklar belirlendikten sonra uygulanacak koruma yon-
teminin segilmesi asamasina varilir. Daha énce de belirtildigi gibi gen kaynakla-
ri, ya canl yetistirme sirtleri halinde ya da semen,yumurta ve embriolar dondu-
rularak korunabilmektedir. Her iki yontemin avantaj ve dezavantajlari ile, gelis-
mekte olan Ulkelerde dondurarak saklama ydnteminin; bilgi, alt yapi, ekipman
ve organizasyon yetersizliginden kaynaklanan uygulama guglikleri dikkate alin-
diginda, Turkiye icin yetistirme surileri halinde korumanin daha uygun olacagi
ortaya ¢ikmaktadir.
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Su anda devlet kuruluslarinda bir kisim yerli irklarimiz saf olarak yetistiril-
mektedir. Korumaya alinmasi gerekli gérulecek diger irklardan hayvanlarin ye-
tistirilmesi igin de bu kuruluslardan uygun gorilenlere gérev verilebilir. Ozellikle
Universiteler, gevre, turizm, kiiltiir, adalet ve saglik bakanligi ile birlikte, il 6zel
idareleri ve belediyeler kendi binyelerinde mali girdileri yuksek olmayan koruma
projeleri gelistirebilirler. Nitekim, dinyada yok olma tehlikesi altinda bazi hay-
vanlar milli parklarda, hayvanat bahgelerinde, miizelerde, cezaevlerinde, akil
hastanelerinde veya huzur evlerinde yetigtirilerek korunmaktadirlar. Bu sekilde
milli parklarda eko -sistemler, miizelerde s6z konusu gen kaynaginin temsil et-
tigi tarih ve/veya kultirel degerler korundugu gibi, cezaevlerinde, akil hastanele-
lerinde ve huzur evlerinde rehabilitasyon hizmeti de verilmektedir. Ayrica Turki-
ye’de konu ile ilgili sivil toplum &érgutleri ile birlikte, ticari amagli hayvancilik islet-
meleri de gen kaynaklarinin korunmasina yeterli dizeyde ilgi géstermelidirler.
Yine gonullt yetistiricilerin yeterli destek saglanmak suretiyle, sézlesmeli yetis-
tiricilik sisteminin de devreye sokulmasi dusunulmelidir.

Tarnim Bakanliginca yiritilen “Hayvan Gen Kaynaklarinin Muhafazasi”
isimli projenin eksiklikleri giderilerek etkinligi artirilmalidir. Projede her irktan ko-
ruma altina alinan hayvan sayilarinin mimkun oldugunca artiriimasi ile birlikte
hayvanlarin, ani salgin hastaliklara karsi korunmalari amaciyla da, uyum gugli-
gu cekmeyecekleri farkli bélgelerde yer alan igletmelerde yetistiriimeleri saglan-
malidir. Bu sekilde; genetik variyasyonun korunmasina da ¢ok énemli katkilar
saglanacaktir. Projede yer alan yerli koyun ve kegi irklari arasina Van ili ve gev-
resinde yetistiriimekte olan Norduz koyunu ve Kegisi de dahil edilmelidir.

Yetistirme surlleri halinde korumanin masrafli bir yéntem olusu sirt bu-
yuklaguni sinirlamaktadir. Bu tip sdrllerde erkek/disi orani 1’e yaklastirilarak
erkeklerin seleksiyonu, korumaya alinan hayvanlari birden fazla sirtye ayirip
her suriden saglanacak erkek damizliklari donusumli olarak diger surllerde
rastgele kullanmak suretiyle de akrabali yetistirme ve tesadifi gen kayiplari
mumkin olan en ylksek duzeyde 6nlenmelidir. Bu arada bir kisim hayvanlar
Uzerinde de performans testleri yirttilmelidir.

Her ne kadar Turkiye icin yetistirme surileri halinde koruma tavsiye edildi
ise de dondurarak koruma igin genetik materyalin korunmasina yonelik gerekli
kosullarin en kisa slrede saglanmasina galisiimahdir.
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