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“TARIM VE MUHENDISLIK” DERGISI
YAYIN-YAZI KURALLARI

Dergi Yayin Siiresi: 3 ayda bir yayinlanir.

Yayn Tiirii: Yaygin siireli yayin

TMMOB-ZMO Tarim ve Miihendislik Dergisi Tarim, Ziraat Miihendisligi, Tiitiin Teknolojisi, Balikgihk Teknolojisi ve

Su Uriinleri Miihendisligi alanindaki makaleleri yayinlar. Eger makale herhangi bir yayindan iiretilmisse (kitap,
proje, tez calismasi vb.) dip not olarak belirtilmelidir. Basilacak makalelerin daha dnce hicbir yerde yayinlanmamig
olmasi, yayinlanmis ise belirtilmis olmasi ve/veya yayin haklarinin verilmemis olmasi gerekir. Dergide
yayimlanacak makalelerin her tiirlii sorumlulugu yazarina/yazarlarina aittir. Makale dili Tiirkce olmalidir. Ceviri ise

mutlaka not diigiilmelidir.

Dergiye gonderilen makaleler yayin ilkeleri dogrultusunda Yayin Kurulu tarafindan ve/veya gerekli goriildiigiinde
Bilim Kurulu tarafindan incelemeye alinir. Makale yayinlanmaya deger nitelikte degilse Yayin Kurulu yazara/
yazarlara iade karari verme hakkina sahiptir. Ayrica yazim kurallarina uymayan veya anlatim dili yetersiz olan

makaleler iizerinde Yayin Kurulu tarafindan diizeltmeler yapilabilir.

Makaleler, A4 boyutunda, 12 punto Times New Roman yazi tipinde ve 1,5 satir aralikli yazilmalidir. Sayfanin
saginda, solunda, altinda ve iistiinde 2,5 cm bosluk birakilmalidir. Makalenin her sayfasi numaralandiriimalidir.
Yazar isim(ler)i acik olarak yazilmali ve varsa unvan belirtilmelidir. Makalede sade ve 6z Tiirk¢e kullanimina 6zen

gosterilmelidir.

Makale; Ana Baslik, Alt Basliklara numara verilmelidir. 1.GiRiS, 2.MATERYAL VE YONTEM, (makale ierigine gore
yer alabilir), 3.ALT BOLUMLER, 4.SONUC-TARTISMA ve KAYNAKLAR béliimleri ile sekil, grafik, harita ve cizelgelerden

olusmalidir. Makalede kullanilmasi durumunda Cizelgelere mutlaka numara verilmeli ve kaynak gosterilmelidir.
KAYNAKLAR boliimiinde makale icinde yer alan tiim kaynaklar alfabetik olarak verilmelidir.

Dergide yayinlanmasi kabul edilen ve yayinlanan makalelerden, yazilardan Tarim ve Miihendislik Dergisi kaynak

gosterilmek kaydiyla yararlanilabilir.

Dergimizde yayinlanmasi istenilen makaleler zmo@zmo.org.tr adresine gonderilmelidir.
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YAZI YAYIN KOSULLARI
Gonderilen yazilar yayinlansin, yaymlanmasin yazarina geri verilmez. Ozgiin derleme yazilarda fikir ve goriisler yazarina,
¢eviriden dogacak sorumluluklar ise ¢evirene aittir. Ziraat Miihendisleri Odas1 ve Tarim ve Miihendislik Dergisi yazilardan
higbir sekilde sorumlu degildir. Yayin Kurulu génderilen yazi {izerinde gerekli gordiigii degisikligi yapmaya yetkilidir.
Dergide yayimlanmis yazilar kaynak gosterilmek kosuluyla bagka yayim organlarinda kullanilabilir ya da aktarilabilir.
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SUNUS

Merhaba Sevgili Meslektaslarim,

Tarim ve Mihendislik Dergisi’'nin 125. ve126. sayisi ile sizlerle bulusmaktan bliytk
mutluluk duyuyoruz. Hepinize, sahsim ve Yonetim Kurulu Uyesi arkadaslarim
adina en igten sevgi ve saygilarimi sunuyorum.

Sevgili Meslektaslarim, TMMOB Ziraat Mihendisleri Odasi bugiline kadar
oldugu gibi bundan sonra da, meslektaslarimizin ve Ureticilerin magduriyetini
engellemek ve tarim sektoriine yonelik olumsuz sonuglarin 6nline gegebilmek
icin calisarak, arastirarak ilgili kurumlari ve kamuoyunu bilgilendirerek gorevini
yerine getirmeye devam edecektir.

Tarim sektoriintin son gunlerde ki gindem konusu hi¢ stiphesiz ki Tarim Sarasi. Tarim Sdrasi hazirlk
calismalarina ODA’'miz yogun bir katihm saglayarak, raporlar ve gortsler sunmaktadir. Dergimizin bu
sayisinda yer alan “Milli Tarim Projesi, Olmadi; Tarimda Milli Birlik Projesi, Olmadi; O Zaman Tarim
Surasi Verelim!” baslikli makalede tarim projelerinin nasil giindeme geldigi ve beklenen hedefe ulasip-
ulasmadigi ODA’miz tarafindan irdelenerek, carpici sonuglari siz degerli okurlarimizin begenisine
sunulmustur.

Ulkeler tarimda gelecekte uygulayacagi politikalari strateji belgeleri ve planlari, tarimsal kalkinma
planlari, eylem planlari, politika dokiimanlari, uluslararasi antlasmalar gibi ¢esitli yollarla planlama
yoluna gitmektedir. Bu yollardan birisi de kalkinma planlaridir. Dergimizin bu sayisinda “11. Kalkinma
Plani Ozelinde Tarim Politikalari Uzerine Degerlendirmeler” baslikli makalesi ile Ankara Universitesi
Ziraat Fakiiltesi Tarim Ekonomisi Bélimii Ogretim Uyesi Dog.Dr. Yener ATASEVEN konuyu her yéniiyle
degerlendirirken, Ekolojik Tarim Organizasyonu Dernegi Yonetim Kurulu Baskani Prof.Dr. Uygun
AKSOY “Organik Tarimi Anlamak” baslikli makalesinde organik tarim ilkeleri ve standartlarina yonelik
degerlendirmelerde bulundu. Dergimizin bu sayisinda ayrica; Akdeniz Universitesi Ziraat Fakiiltesi
Bahge Bitkileri Bolimi Emekli Ogretim Uyesi Mustafa AKILLI “Seracilikta Kaliteli ve Ekonomik Uriin
Yetistiriciligine Etki Eden Faktorler” baslkli makalesinde, Diinya’da evrensel bir sera yapisi olmadigini
belirterek, bir yerde kurulacak seranin 6zelliklerinin, yetistirilecek bitkinin tiliri ve yetistirmenin
yapilacagl bolgenin iklim 6zelliklerinin belirledigine yonelik aciklamalara yer vermektedir. “Zeytin
Yetistiriciliginin Diinii, Bugiinii ve Alinacak Onlemler” baslkli makalesinde, Ulusal Zeytin Zeytinyagi
Konseyi Denetleme Kurulu Uyesi Dr. Nejat OZILBEY, ©&lmez agac olarak bilinen zeytin agaclari
hakkinda genis kapsamli aciklamalarda bulunmaktadir. izmir Sube Yénetim Kurulu Uyemiz olan Prof.
Dr. Harun Rasit UYSAL, Ziraat Miihendisi Hande ALKAN ve Ziraat Miihendisi Elif Nur BAGDATLI'nin
“siit ve Uriinlerinde Kalici Organik Kirleticiler” baslikli makalelerinde kalici organik kirleticileri,
bulasma kaynaklarini, insan sagligina etkilerini ve yasal diizenlemeleri bulacaksiniz. Ayrica dergimizin
bu sayisinda ODA’miz tarafindan hazirlanan “Siit Raporu, Karpuz Raporu, Kavun Raporu, Kurbanlk
Hayvanlar Uzerinden Hayvancilik Raporu ve 2019 Yili Universite Yerlestirme Sonuglari Uzerine Bir
Degerlendirme” baslikli raporlarimiz yer almaktadir.

Ziraat Muhendisleri Odasi olarak bugiline kadar surdirdigimiiz, bilimden, emekten, Uretimden,
miihendislikten yana tavrimiz ve cabamiz, titizlik ve kararlilikla devam edecektir.

Tum Uyelerimize, selam ve saygilarimla sunarim.

Ozden GUNGOR
Baskan



MiLLi TARIM PROJESI, OLMADI;
TARIMDA MiLLi BiRLIK PROJESI, OLMADI;
0 ZAMAN TARIM SURASI VERELIM

Dénemin Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakani Faruk CELIK 22 Eyliil 2016 tarihinde katildigi bir televiz-
yon programinda Milli Tarim Projesini agiklamisti. Bakan CELIK daha sonraki agiklamalarinda “5 aydir
gece-ginduz demeden yaptiklari ¢alismalarin neticesi” olan proje kapsaminda devrim niteligi tasiyan
havza bazli destekleme modeliyle Turkiye’nin bir tretim planlamasi donemine girdigini belirtmisti. Bu
aciklamalar sonrasi Basbakan Binali YILDIRIM 14 Ekim 2016 tarihinde izmir'de katildigi bir programda
Milli Tarim Projesi hakkinda bilgiler vermisti.

Son olarak ise Cumhurbaskani Recep Tayip ERDOGAN, 14 Kasim 2016 tarihinde Bestepe Millet Kiiltiir
ve Kongre Merkezi'nde Bagbakan Binali YILDIRIM ve Bakan Faruk CELIK’in hazir bulundugu, Turki-
ye’nin bir¢cok sehrinden ¢agrilan ciftcilerin de katildigi térende “Milli Tarim Projesi’nin tanitimini yapmisti.

>

Cumhurbagkani ERDOGAN térende yaptigi konusmada, “Daha énce Sayin Bagbakanimizin sizlerle
paylastigi, bugiin burada bir kez daha kamuoyunun dikkatine getirdigimiz Milli Tarim Projesi, gercekten
de her turlU takdiri ve destegi hak ediyor” diyerek “bu projeye hep birlikte sahip ¢gikmaliyiz” temennisinde
bulunmustu.

HAVZA iLCESi DEGIL, ILCE HAVZASI

Milli Tarim Projesi ile ilgili olarak yapilan agiklamalarda en ¢ok vurgulanan konu; Turkiye’'nin 941 havza-
ya ayrildigi ve bu havzalar igin belirlenen urlnler tGizerinden destekleme modeline gegilecegi idi. Belirle-
nen 941 havza ise bilimsel higbir dlgtt dikkate alinmadan, mevcut ilgeler esas alinarak olusturulmustu.
isin ilging yani havza bazli destekleme yapacagim diyen Bakanh@in, 2006 yilinda ¢ikan 5488 sayili Ta-
rim Kanunundaki tarim havzalari tanimini gérmezden gelmesi ya da unutmasiydi. Tarim havzalari 5488
sayill Tarim Kanununda; “tarimsal faaliyet icin, bir veya birkag il siniri veya bdlge sinirlari iginde ayni
ekolojik sartlar tasiyan ve birbirinin devami niteligindeki tarim alanlari” olarak tanimlanmigsti. Tarim hav-
zalari, 5488 sayili Kanun kapsaminda, tarimsal Gretimin kendi ekolojisine uygun alanlarda yogunlasma-
s, desteklenmesi, 6rgltlenmesi, ihtisaslagsmasi ve entegre bir sekilde yuritlilmesi icin ilan edilmekteydi.

TARIM TOPRAKLARINI ARTIRAMASAK DA, HAVZALARI ARTIRDIK

Tarim havzalarinin belirlenmesi; tarimsal desteklerin rasyonel, yonlendirici ve etkin bir sekilde kullanma-
sl, arz acigi olan Urunlerde Uretim artigi saglanmasi, dogal kaynaklarin korunmasi ve surdurdlebilir kul-
4 laniminin saglanmasi, havza bazl planlama ve yonetimle ilgili sektor talebinin kargilanmasi ve muhtelif



senaryolara goére uretimin planlanmasi amaciyla gergeklestiriliyor. Bu amagla iklim, toprak, topografya
ve arazi siniflari basta olmak Uzere ¢ok sayida farkh veri islenerek 30 tarim havzasi belirlenmis ve 23
Temmuz 2009 tarihli Resmi Gazete’de Bakanlar Kurulu Karari olarak ilan edilmisti. Bu ilan dncesi déne-
min Tarim ve Kdyisleri Bakani Mehdi Eker’in 10 Temmuz 2009 tarihli gazetelerde yer alan agiklamala-
rinda, tarim havzalarinin belirlenmesi ¢alismalarinin 2006 yilinda Bakanlik binyesinde basladigi, 200
teknik eleman ve uzmanin yer aldidi, 3 Universiteden destek alindidi bilgisine yer veriliyordu.

T.C.
GIDA.TARIM VE HAYVANCILIK BAKANLIGI

GROWA TARIM VE HAY VARCILE

TURKIYE TARIM HAVZALARI URETI'M VE
DESTEKLEME MODELI

30 Havza

Resmi Gazete'de ilan edilen tarim havzalarina iligkin bilgiler ve harita, Milli Tarim Projesinin agiklanmasi
sirasinda ve sonrasinda uzun sure Bakanligin web sayfasinda yer almaya devam etti. Bilimsel esaslara
ve uzun yillarin calismalarina gére gore belirlenmis tarim havzalari mevcut iken, Milli Tarim Projesi kap-
saminda Tarim Kanundaki tanima uygun olmayan, bilimsel esaslara gore degil, mulki idari sinirlara gore
belirlenmis ilce bazl tarim havzalari, buyuk bir bulusmus gibi kamuoyu ile paylasildi. Ne degismisti ki,
Bakanlik boyle bir degisiklige gitmisti? Bu sorunun cevabi, karmasik bilimsel veriler ve tespitler degildi;
son derece basit ve anlagllir idi (!); Bakan degismisti, yeni Bakan Faruk Celik olmustu.

Tarimsal faaliyet bulunmayan az sayidaki metropol ilge disinda kalan 941 ilgeden olusan, “Devrim niteli-
gi tasiyan havza bazli destekleme modeli” Faruk Celik'in Bakanliktan alinip, yerine Ahmet Esref Fakiba-
ba’nin gelmesi ile Cumhurbagkani ERDOGAN’In “bu projeye hep birlikte sahip gikmaliyiz” temennisine
ragmen unutulmaya bagslandi. Niye unutulmaya baslandi sorusunun cevabi da ayniydi; ¢lnku yine Ba-
kan degismisti.

Konuya iliskin olarak o donemde ODA'miz tarafindan yapilan degerlendirmede; “Milli Tarim Projesi”
olarak ilan edilen ve bu ¢ercevede izlenecegi belirtilen politikalarin, bilimsel anlamda bir proje yaklagimi
icermedigi, aciklanan haliyle bir niyetler deklarasyonu niteliginde oldugu belirtiimis, “Milli” sifati ile ortaya
konmaya calisilan bu politikanin basarisinin, dncelikle sektoriin ve toplumun tim kesimlerince benim-
senmis olmasini gerektirdigine dikkat ¢ekilmisti. Projenin amacina ulagiimasi i¢in ana ve ara hedeflerin
neler oldugu, kisa-orta ve uzun vadede projenin basarili olup-olmadiginin kistaslarinin belirlenip belir-



lenmedigi, projenin gerceklesmesini olumsuz etkileyecek gelismelere karsi 6nlemler alinip alinmadigi
sorulmustu. Tahmin edilebilecegi gibi bu sorulara cevap veren higbir agiklama kamuoyu ile paylasiimadi.

~ A\
‘;\‘%}w
Milii TARIM PROJES
HAVZA BAZLI DESTEKLEME MODEL

BiTKiGEL GIRETIM GENEL MODURLUGD

MIiLLi TARIM POLITiKASI OLMAYAN ULKENIN, MiLLi TARIM PROJESI

Milli Tarim Projesi, havza bazli uretimi destekleme ve hayvancilikta yerli Gretimi destekleme olarak iki
basliktan olusuyordu. Mili Tarim Projesi kapsaminda yapilacak desteklemelerin ilan edilen havzalar ve
bu havzalar i¢in belirlenmis olan drtnlere gore yapilacagi, sanki ilk kez tarim havzalari dikkate alina-
rak destekleme yapilacakmis gibi ifade edilmisti. Halbuki o doneme kadar uygulanan tarimsal des-
teklemelerde, “Tirkiye Tarim Havzalari Uretim ve Destekleme Modeline gore fark édemesi destekleri”
yapiliyordu. Bilimsel ve hukuki zorlamalar ile yeni bir “havza” taniminin yaratilmak istenmesi mantiginin,
“havza bazl destekleme modeli” yerine, “ilge bazi destekleme modeli” denmemesinin, popdlizm diginda
bir agiklamasi bulunmuyordu.

Bakanlar Kurulu Karart ile ilk ilan edilen 30 tarim havzasinda, bu havzalarda desteklenecek 17 adet lrtine
yer verilmisti. 30 tarim havzasi incelendiginde, illerin ilgelerine gore bir veya birden fazla havza kapsa-
minda oldugu, her havza igin desteklenecek Urtnlerin farklilik gosterdigi goriliyordu. Yeni bir bulusmus
gibi agiklanan 941 havzada (ilgede) desteklenecek urlin sayisi findik ve yem bitkilerinin eklenmesi ile 19
olmustu. 30 tarim havzasi igin yapilan belirlemede bugday ve misir tUim havzalarda desteklenecek Urln
olarak belirlenmigken, 941 havza icin desteklenecek Urtnler bugday ve yem bitkisi olarak tespit edilmisti.
Uretim igin verilen destekler findik, gay ve zeytinyadi harig, sadece tarla tarimina ve sinirl sayida Griine
yonelmisti. Ancak Bakanlik tarafindan yapilan tarimsal destekler, desteklenecegdi agiklanan 19 Urin di-
sinda organik tarim, iyi tarim, hayvancilik, su Urdnleri, biyolojik/biyoteknik miicadele, telafi edici 6deme,
sertifikall fide-fidan, tohum desteklerini de igeriyordu. Milli Tarim Projesinde bu desteklerden nedense bah-
sedilmiyordu.

Milli Tarim Projesi kapsaminda hayvancilikla ilgili dile getirilen dneriler ise 31 ilde damizlik gebe dive
Uretim merkezleri, 22 ilde damizlik kog-teke Uretim merkezleri ve 8 ilde damizlik manda Uretim merkezleri
kurulmasiydi. Bakanlik bu konuda da daha énce yiriittiigi “Halk Elinde Hayvan Islahi Ulkesel Projesi’ni
unutmustu. Unutulan s6z konusu proje, yerli koyun ve kegci gibi hayvanlarimizin; et, sit, yapagi, kil, tiftik
ve dol veriminin artirimasi, damizlikgi isletmelerin kurulmasi, kigikbas hayvancilikta nitelikli damizlik
ihtiyacinin karsilanmasi, birlik ve yetistiricilere hayvan islahi organizasyonunun ve islah uygulamalarinin
odretilmesi amacini tasiyordu. Milli Tarim Projesi ile yetistirici bolgeleri olusturulmasi kapsaminda, yeni bir
sey gibi sunulan, gegmiste yapilan bu uygulamanin bir benzerinden baska bir sey degildi.

Simdi geriye donlp bakildiginda “31 ilde damizlik gebe dive Uretim merkezleri, 22 ilde damizlik kog-te-
ke Uretim merkezleri ve 8 ilde damizlik manda Uretim merkezleri” de unutuldu demekten hayiflaniyoruz.
Kamu kurumlarindaki her yonetim degisikliginde, yeni gorev Ustlenen kadrolarin kendilerini milat alan yak-
lasimlari, kamu kaynaklarinin israfina ve verimsiz kullanimina yol agmakla kalmiyor, kamuya olan guveni
ve hala bir seyler yapmak i¢in ¢abalayan sorumluluk sahibi Bakanlik ¢alisanlarini da demoralize ediyor.



YENi BAKAN, YENi PROJE

Cumhurbaskanhgi Hikimet Sistemine gecilmesi
sonrasi 2018 yili Temmuz ayinda Cumhurbagkan-
g1 Teskilatt Hakkinda 1 Numarali Cumhurbag-
kanligi Kararnamesiyle Gida Tarim ve Hayvancilik
Bakanligi ile Orman ve Su isleri Bakanliginin bir-
lesmesiyle kurulan Tarim ve Orman Bakanhginin
ilk Bakani Dr. Bekir Pakdemirli oldu.

Bakan Pakdemir’li, 2018 yilinda Bakanlik ve sek-
tore iliskin 1sinma turlarini bitirdikten sonra, énceki
selefleri gibi yeni bir proje ile ortaya cikti. Yeni Ba-
kan 6ncekilere gore gok daha farkli ve kapsamli bir
projeyle sadece tarimi degil, Bakanligin kendisini
de kurtarmaya soyundu. Bakanliginda, birlesme-
nin sancilarini giderilmeden, yapilanmanin ilk so-
nuglarini gérmeden yeni bir yapilanma girisimiyle
kamuoyunun gindeminde yer ald1.

Bakan Pakdemirli 23 Mart 2019 tarihinde Bursa’da
katildigi Uludag Ekonomi Zirvesi'nde, “Tarimda
Milli Birlik adinda bir projemiz var, bunu da insallah
Nisan, Mayis ayi icinde agikliyor olacagiz” dedi.
Daha sonra 12 Nisan 2019 tarihinde Ordu’da du-
zenlenen Ulusal Findik Calistayr Degerlendirme
Toplantis’'nda “Ben buradan ilk defa agikliyorum.
Yeni dénemde, 25 Nisan’da Killiyede Sayin Cum-
hurbagkanimizin tesrifleri ile tarimda Mili Birlik
Projemizi agiklayacagiz” seklinde konustu.

Tarimda Mili Birlik Projesi ile ilgili kamuoyuna siz(-
diril)an bilgilerden, tarim alaninda yasanan temel
sorunun Uretimle ilgili oldugu g6z ardi edilerek,
isin tuketim ve Urtn pazarlamasina yonelik ticaret
kisminin 6n plana gikarildigi gorultyordu. Ciftginin
girdi fiyatlarindaki artis nedeni ile zarar etmesi ve
uretmekten vazge¢cmesi dikkate alinmiyor, Bakan-
lik tagra teskilati buytk oranda 6zel sektortn belir-
leyici oldugu bir holding yapisinin tedarikgisi haline
getiriliyordu.

Tarimda Milli Birlik Projesinin temelini “Yalin Sis-
tem” denilen piramit seklinde bir yapi olusturuyor-
du. Piramidin en altinda Ureticiler ciftciler, orman-
cilar, balikgilar seklinde siralaniyor, ikinci katma-
ninda Milli Birlik Kooperatifi, Gglinci katmaninda
Semerat Holding, piramidin tepesinde ise Dinya
Markasi yer aliyordu. Projeyi hazirlayanlar sek-
torden ne kadar uzak olmaliydilar ki, ormancilari,
orman Ureticisi saniyorlardi.

Yeni sistemde Bakanhdin merkezinde yer alan
Genel Muidurlikler, gorevleri birlestirilerek Daire
Bagkanligi haline gelirken, dreticilerin bir Gst 6r-
glUtlenmesi olarak sunulan Milli Birlik Kooperatifi-

nin (MBK); Bakanlik tagra teskilati ile “Tarim Kre-
di Kooperatifinin konsolide edilerek” on iki bdlge
mudurliginden ve bdlge mudurliklerinin de bo-
[imlerden olugmasi 6ngdrulmekteydi. Bakanligin
il madurlugl dizeyindeki 6rgitlenmesi sube mu-
darliga dizeyine indirgenirken, ilce mudurlugu
orgutlenmesine iligkin bir bilgi yer almiyordu. Bu
yapillanma ile Bakanhk tasra teskilati ve Tarim
Kredi Kooperatifleri galisanlari MBK’nin galisanlari
haline gelmis oluyor, hedef olarak konulan %100
kooperatif ortakhgi ile Tarim Kredi Kooperatifleri ve
buna dahil edilecek diger Uretici kooperatifi ortak-
lari, MBK’nin ortag: Ureticiler haline getiriliyordu.

Uriin tedarikgisi olarak rol verilen MBK'nin %35,
KiT'lerin %15, dzel sektoriin ise %50 pay ile ortak
oldugu Semerat adi verilen holdingin, trln ticareti
ve pazarlamasi gorevini Ustleniyordu. “Milli” iddi-
asl ile yola ¢ikilmasina karsin, Semerat holdingin
hakim ortagi olan 6zel sektor sirketleri icerinde yer
verilen Unilever gibi kiiresel bir sirket veya sayilan
diger sirketlerin ortaklik yapilari, Ureticilerin veya
kamunun higbir sekilde s6z sahibi olamayacagi,
neo-liberal politikalara gore belirlenecek bir “milli
tarimi (1)” acikgca gdsteriyordu. Yapinin igerisine
danhil edilecek KiTler bir nevi dzellestirilerek yerli
ve ulusoétesi sermaye gruplarinin yénetimine veri-
liyordu.

2023 yilina kadar 100 Milyar ABD Dolarlik tarim-
sal hasila elde edilmesi hedeflenen projenin uzun
vadeli hedefleri arasinda yer alan “Arz agigi olan
kategorilerde yurt disindan Yalin Sistemle Grin te-
min edilecek” hedefinden, arz agigini kapatmaya
yonelik dnlemlerin alinmayacadi, aksine digalimin
kurumsallasacagi anlasiliyordu. Uzun vadeli he-
deflerden bir digeri olan “2030°’da genel bltgceden
pay almayan bir bakanlik yapisi saglanacaktir’ he-
defi ise, 6zellestirme yoluyla diinyada bir ilk olarak
kamunun timiyle tarim sektériinden gekilmesini
ifadesinden baska bir sey degildi.

BAKANLIGIN DUZENLEYiCi, DESTEKLEYiCi VE
DENETLEYiCi FONKSIYONLARI OZELLESTiRILIYOR

Projenin uygulanmasiyla bitkisel Uretim, hayvan-
sal uretim, ormancilik ve balik¢ilik alt sektorlerin-
den olusan tarim sektérinin kamusal 6rgitlenme-
si genellestirerek kigultilecek, tasra orgutlenmesi
ortadan kaldirihp merkezde islevsiz hale getirile-
rek etkisizlestirilecekti. Kurumsal uzmanlasma-
ya, konu bazl ¢calismaya imka&n vermeyen bu tar
toptanci bir yapinin ydnetilebilirligi ve verimliginin,
Ureticilerin ve halkimizin yararina olmayacagini



soOylemek igin kain olmak gerekmiyordu. Yapilmak istenen tarimsal tretime ve kirsal alana iliskin sorun-
larin ¢6zUmda yerine, kamunun tarim alanindaki dizenleyici, destekleyici ve denetleyici fonksiyonlarinin
Ozellestirmesinden bagska bir sey degildi. Kamu glicu ile kamu yarari ilkesi dogrultusunda yapilan bu go-
revlerin, ortaklarinin belirli ekonomik menfaatlerini korumak amaciyla kurulan ve Semerat adl holdingin
gidiminde kalacak kooperatif yapisina devredilmesi, bu tespiti yapmak icin yeterince bilgi veriyordu.

Tarimda Milli Birlik Projesi, daha énce érneklerini gérdigimuz birgok ¢alismada oldugu gibi, konuyla
ilgili taraflarin ve bilimsel gevrelerin gérugleri alinmadan, kamuoyunda tartisiimadan “yaptik, oldu” man-
tig1 ile hazirlanmisti. Kullanilan terminolojiden projenin Bakanhk disinda, konunun temel bilgilerinden
yoksun bir danigsmanlik sirketine hazirlatildigi agikga goruliyordu. Bu nedenle de toplumun her kesimin-
de tepkiyle karsilanmisti.

ACIKLANAMAYAN TARIMDA MiLi BiRLiK PROJESI

Bakan Pakdemirli “25 Nisan’da Killiyede tarimda Mili Birlik Projemizi aciklayacagdiz” dese de, kamu-
oyunda proje iligkin olarak ortaya ¢ikan tepkiler nedeniyle bu agiklama bir tirld yapilamadi. Benzer
tepkiler Bakanin icinde bulundugu siyasi ¢evrelerden de gelmis olmali ki, bir ¢ikis yolu olarak Tarim
Surasi akla geldi. Bakan Pakdemirli 27 Nisan 2019 tarihinde “Tarimda Milli Birlik Projesi'ni Adan Z'ye
tim paydaslarla paylasmak, tekrar karar vermek ve tim yol haritasini belirlemek amaciyla Tarim Surasi
diizenlenecegini” agikladi.

Bu agiklama sonrasi dncelikle 2004 yilinda ¢ikan Tarim Surasi Yonetmeligi ile 2012 yilinda ¢ikan Or-
mancilik ve Su Sdrasi Yonetmeligi yurdrlikten kaldirilarak, 17 Mayis 2019 tarihinde yeni Tarim Surasi
Yonetmeligi yayimlandi.

Tarim ve Orman Bakani Dr. Bekir Pakdemirli, lll. Tarim ve Orman Surasiyla ilgili olarak yaptigi agiklama-
larda, on bes yildir toplanamayan Tarim Surasindan ¢ikacak sonugclarla gelecek bes yilin programinin
hazirlanacagdini duyurdu. Tarim Surasinin bugiine kadar toplanamamasinin nedeni bizce bilinmedigi
gibi, 6nceki iki Suradan ne gibi sonuclar alindigini ve uygulamaya yansitildigini da kimse bilmiyor. Ay-
rica bir ayrinti olarak, Bakan Pakdemirli'nin Tarim Surasinin on bes yildir toplanmadigi ifadesi dogru
olmakla birlikte, 2017 yilinda “ll. Orman ve Su Surasi” yapildiginin hatirlanmasi, Bakanhgin birlesmesi
nedeniyle suranin adinin “Tarim Orman Surasi” oldugu, bu adla yapilan ilk sura olmasi nedeniyle birinci
denmesinin daha dogru olacaginin ifade edilmesi gerekir.

Acilis toplantisi 17 Temmuz 2019 tarihinde yapilan Suranin adinin, konuyla ilgili ydnetmeligin adi Tarim
Surasi Yonetmeligi olmasina karsin, Tarim Orman Surasi oldugu da o glin ortaya ¢ikti. Bakan Pakde-
mirli ne agilis toplantisinda, ne de sonraki siregte “Tarimda Milli Birlik Projesi’nin adini agzina almadi.

ON BiRiNCi KALKINMA PLANI MI, TARIM ORMAN SURASI MI?

Ill. Tarim ve Orman Surasinin acgihs toplantisinin, TBMM’de On Birinci Kalkinma Planinin gorisilmesi
ile ayni zamana denk gelmesi oldukga ilging bir gériintl olusturdu. Kalkinma Planlarinin hazirlanmasi
Oncesi tim sektorlerle ilgili degisik konularda ihtisas komisyonlari ve ¢alisma gruplari olusturuluyor. On
Birinci Kalkinma Plani kapsaminda tarim sektdruyle dogrudan ilgili olarak Tarim ve Gidada Rekabetci
Uretim ile Tarimda Toprak ve Suyun Sirdirilebilir Kullanimi konularinda ihtisas komisyonlari kurul-
du. Tarim ve Gidada Rekabetgi Uretim ihtisas komisyonu iginde Bitkisel Uretim, Hayvansal Uretim, Su
Urtinleri ve Gida konularinda alt komisyonlar gérev yaparak, alanlari ile ilgili raporlarini hazirladi. Ayrica
Bakanlikla ilgili Ormancilik ve Orman Uriinleri ile Cevre ve Dogal Kaynaklarin Sirdirilebilir Yénetimi
konularinda da galisma gruplari gérev yaparak raporlarini hazirladi.

Tam sektorlere iliskin kurulmus olan ihtisas komisyonlari ve ¢alisma gruplarinin raporlari degerlendirile-
rek Tarkiye’nin 2019-2023 yillarini kapsayan Bes Yillik Kalkinma Plani olusturuldu. Daha bu ¢alismala-
rin mirekkebi dahi kurumamisken, Tarim Orman Surasi hangi yeni bilgi ve hedefleri ortaya koyacaktir?
Karar vericiler, politika yapicilar tarim ve ormancilik konularinda Kalkinma Plani yerine Tarim ve Orman
Surasini mi dikkate alacaktir?



UNUTKAN BAKANLIK

Tarim ve Orman Surasiyla ilgili bir diger ilging nokta da Bakanhgin sadece dnceki projeleri degil, yaptigi
planlar da unutmasidir. Ornek olarak Ahmet Esref FAKIBABA'nin Bakanh§i sirasinda, halen Bakan
Yardimcisi olan Hadi Tun¢’'un Mistesar olarak gorev yaptigr dénemde hazirlanmis “2018-2022 Stratejik
Plan” bulunmaktadir. Tarim Bakanlig ile birlesen Orman Su isleri Bakanlhiginca, Veysel Eroglu'nun Ba-
kanligi sirasinda, halen Bakan Yardimcisi olan Akif Ozkaldi’nin Miistesar olarak gérev yapti§i ddnemde
hazirlanmis “2017-2021 Stratejik Plan” bulunmaktadir.
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GIDA TARIM VE HAYVANCILIK
BAKANLIGH

2018-2022
STRATEJIK PLAN

Mehmet Hadi TUNG

Bakan Pakdemirli'nin adi gecen planlari o dénem goérevde olmadigi i¢in bilemeyecegini farz etsek dahi,
en azindan sunusunu yazdigi Orman Genel Mudurligindn “2019-2023 Stratejik Plan”ini ya da Bakan-
ld1 déneminde Tarimsal Arastirmalar ve Politikalar Genel Mudurligince degisik alanlarla ilgili hazirla-
nan 2018-2022 Sektdr Politika Belgelerini hatirlamasi gerekir. Bu belgelerden Kanatli Hayvancilik, Sut,
Tohumculuk, Gubre ve Tarimsal Mekanizasyon ile ilgili olan sektor politika belgeleri yayinlanmis olup;
Su Urdinleri, Yem, Kirmizi Et, Dijital Tarim gibi konularla ilgili Sektér Politika Belgelerinin de hazirlanma/
tamamlanma agamalarinda oldugu biliniyor. Kugkusuz ilk akla gelen bu c¢alismalar disinda, Bakanhgin
degisik birimlerince de hazirlanmis strateji, plan ve programlari vardir.

BAKAN SUNUSU
ORMAN GENEL MODORLOGO
Hirla artan nifiss, schirlesme, ckonomik faaliyetler, gesitlencn tiketim ahgkanhiklan; gevre ve dogal
kaynaklar izerindeki baskiyt Covre kirliligi, iklim degisiklii, gillesme.

su kit ve gida givenlii gibi kiresel sorunlar diinya gindemindeki yerini korumaktadir

Ormanlar, &nemli dogal kaynaklar arasinda yer almaktadir. Ancak: sanayilesme, artan kentsel niffus,
kiresel iklim degisimi, biyolojik gesitliligin yok olmas: gibi her gegen gin yiikselen kiircsel dlockteki
sorunlar ormanlan da tehdit ctmektedir.

Diinyada oldugu gibi ilkemizde de yasanan ckonomik, gevrescl ve sosyal gelismeler, orman
kaynaklanna yénclik talep ve beklentileri 6nemli lgtide arnrmustr. Yakin zamana kadar agariskl
olarak odun firetim kaynag olarak gorilen ormanlar, son yillarda odun dist orman driinleri, ckolojik-
sasyal hizmetler ve koruy | fonksiy ile gindeme g

Ommanlann sadece odun frctimine dayah olan planlama sckli defistirilerck, ckosistem tabanly
fonksiyonel planlama modeli uygulamaya konulmus; ormanlann cholojik. ckonomik ve sosyal
i dikkate alan iy jmen planlanna gore ormancilk  faaliyetleri

ORMAN GENEL MUDURLOGU Solendirilmisti
yinlendirilmigtir.

:
STRATEJIK PLAN Olkemiz orman varlgim artrshilen nadir dlkelerden biri olma dzclligine sahiptir. Sireg iverisinde,

uyzun alanlar iizerinde cok maksath agaclandima ve toprak muhafaza calismalan gerceklestinilmis.
2 o 1 9- 2 023 baylece bir yandan ormon alanlan artiniirken bir yandan da crozyonun ve risubat tasinimmm
snlenmesi, yeni rekreasyon, turizm alanlannin, yeni karbon yutaklzrimn, oksijen kaynsklarnm teskili

saglanmustir. Bununla birlikte Gzcllikle gelir getirici tirler kullanilarak yapilan agaslandirmalarla da
yore halks isine katkida isti

Bozuk orman alanlannn hizla rehabilite edilerck verimli orman alanlarna déniistirilmesi, orman
yenginlanyla ve mrarhlertyla yapilan ctkin micadcle, orman halk iligkilerinin geligirilmesi ve
millkiyet sorunlannin giderilmesine yénclik galismalar il ormanlarn sagladsgs firin ve hizmetlerden
ok maksath ve sirdirilebilir faydalanmaya yénclik calismalar yeni plan déneminde de kararkbkla
siirdirilecektir. Bu kapsamda iilke geneli igin hazirlanan ve belirlenen ancelikli faaliyet alanlormin

yeraldi proje ve eylem planlan uygulamaya komulmustur.

Gelecek bes yillik doneme 15k tutacak olan Orman Genel Midirligi Stratejik Planmin (2019-2023)
hamrlanmasinda emegi gegenleri kutlar, plamn ctkili bir sekilde uygulanmas: ve ormanailigmizin
gelisim siirecine katkada bulunmasini temenni ederim.

Dr. Bekir PAKDEMIRLE

TARIM ORMAN SURASINDAN SONUC BEKLENEBILIR Mi?

Bu bilgiler g6z 6ntne alindiginda akla gelen soru, Bakanligin strateji, plan ve programlar icinde yuzer-
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ken, niye bu kadar aceleye getirerek on bes yil aradan sonra Tarim Surasi yaptigidir. Aceleden icinde
toprakla ilgili bir galisma grubunun yer almadiginin bile fark edilmedigi, yirmi bir galisma grubunun bu-
lundugu sura igin Bakan Pakdemirli “Tarim ve ormancilikta dnimuzdeki 5 yil planlayarak, gelecek 25
yili yénetmeyi hedefliyoruz” demekle birlikte, bu kadar énem verdigi bir calismanin, tatil ddnemine ve
sikisik bir galisma takvimine baglanmasi izaha muhtactir.

Tarim Surasinin nigin yapildigi sorusunun cevabi, kamuoyundan ve hatta Cumhurbaskanligindan da
geldigi sdylenen tepkiler Uzerine geri ¢ekilen Tarimda Milli Birlik Projesidir. Bakanlik tepkiler sonrasi
projeden vazgectim diyememis, konuyu sonbaharda Tarim Surasi yaparak orada tartismaya agacagim
diyerek topu taca atmistir. Tarim Surasinin konulari ve sektoriin ¢ok degisik kesimlerinden katiimcei ya-
pisi g6z 6nine alindiginda, Bakanlik personelinin bile infialle karsiladigi Tarimda Milli Birlik Projesinin,
Surada kabul edilmesi degil, gorisiimesi bile s6z konusu olamayacaktir.

GUn0 kurtarmak adina yapilan Tarim Orman Surasindan ne bir sonug ve ne de sorunlara yénelik ¢ézim
beklenemez. Kaldi ki Bakanlikta yeni tamamlanmis ¢ok sayida strateji, plan, program bulunurken, On
Birinci Kalkinma Plani ¢alismalari hentiz tamamlanmigken, sura ¢alismalarindan yeni bir seyler bekle-
mek, dnceki ¢calismalari yapanlara haksizlik etmek olacaktir.

SONUC YERINE

1980’li yillarda Turkiye’ye dayatilan neo-liberal politikalar kirsal alanin bosalmasina, kendine yeter tlke-
mizin ithalat¢i bir konuma gelmesine yol agmistir. Tarim alanlarimiz, meralarimiz, ormanlarimiz, dogal
kaynaklarimizin her giin yeni bir saldirinin hedefi halindedir. Ulkemizin énceligi ayagi yere basmayan,
Uretimi goz ardi eden projeler degil; tarimsal kaynaklari, Ureticiyi, tiketiciyi ve kirsal kalkinmay! énce-
likleyen planli bir tarim politikasi olmalidir. Bakandan Bakana, ortaya ¢ikan her soruna gore degisen,
Ureticilerin higbir sekilde gelecege donik planlamalarini yapamadigi bir tarim politikasiyla sorunlara
¢6zum getirilmesi mimkin degildir. Bu nedenle tarimsal kamu ydnetimi Ulke gereksinimlerine uygun
sekilde yeniden dizenlenmeli, sulama, arazi toplulastirmasi gibi tarimsal altyapi hizmetleri ivedilikle
bitirilmelidir. Tarim topraklarinin amag disi kullanimi, hizla el degistirmesi ve kdylunin mahalleli yapilip
uretim slreclerinden koparilarak sehir merkezlerine gé¢mesi ya da kendi topraginda isci hale getiril-
mesi onlenmelidir. Bu amagla Ureticilerin piyasaya karsi menfaatlerini korumak amaciyla kooperatifler
seklinde érgutlenmesinin 6zendiriimesi, etkin ve verimli ¢calismalarinin énidndeki engellerin kaldirmasi,
glclenmelerinin saglamasi dnemli ve gereklidir.

Tarimsal Uretimimizin artirilmasi, gida givenliginin saglanmasi ve kirsal alanin sorunlarinin ¢ézimdi igin
gerekli adimlarin atilmasi daha fazla ihmal edilemeyecek 6ncelikli bir zorunluluktur. Bunlar bilinmeyen,
¢ozllemeyecek sorunlar degildir. Ancak bu sorunlarin ¢ézimuine odaklanilmasi yerine, bir éncekinin
sonucu alinmadan, bir yenisinin uygulamaya konuldugu, tarim tegkilatinin enerjisini ve motivasyonunu
disuren, kurumsal yikima yol acan yeni yapilanma denemelerinden artik vazgegilmelidir.

Tarim sektoérindn iginde bulundugu sorunlari ¢ézmekten uzak, tarimsal Gretimimizde gida glivencesini
ve guvenligini degil, piyasanin kar amacini 6ne ¢ikaracak, ithalatci politikalarin artmasina yol agacak
girisimlerden vazgecilmelidir. Tarimsal kaynaklarimizin korunmasini, Ureticilerimizin ¢ikarlarini, halki-
mizin gida guvencesi ve guvenligi ile Ulkemizin kendi kendine yeterliligini saglayacak, konuyla ilgili tim
taraflarin igbirligi ile hazirlanarak hayata gegirilmelidir.

TMMOB Ziraat Mihendisleri Odasi
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11. KALKINMA PLANI OZELINDE

TARIM POLITIKALARI UZERINE DEGERLENDIRMELER

Dog. Dr. Yener ATASEVEN*

1. GiRiS

Tarim sektérd ginimizde gerek gelismis gerekse de gelismekte olan tim dlkeler icin en énemli ve
en temel sektdrlerin basinda gelmektedir. Tarim bir Ulkeye isgucul, Urin ve piyasa, sermaye ve doviz
acilarindan katki sagladigi gibi devlet butgesine de katki saglamasi bakimindan énemlidir. Tarimin ken-

dine 6zgl belirtilen bu 6zellikleri nedeniyle tim ulkeler tarimsal Gretimi ve politikalari planlama yoluna
gitmektedir.

Tarimsal faaliyetlerdeki degisimler ve uygulanan politikalar 1960’tan 1990’ yillara kadar godunlukla
Uretimi artirmaya yonelik olmustur. Tarim teknolojilerinde meydana gelen gelismeler ve yeni tekniklerin
bulunmasi gibi yollarla tarimda verimlilik artmistir, ancak dunya nidfusunun hizla artmasi, artan nifusun
ihtiyaclarinin karsilanmasi ve tarim alanlarinin sinirli olmasi gibi nedenler uygulanacak politikalarin et-
kin bir sekilde planlanmasini zorunlu hale getirmistir.

Ulkeler tarimda gelecekte uygulayacag politikalari strateji belgeleri ve planlari, tarimsal kalkinma plan-
lari, eylem planlari, politika dokimanlari, uluslararasi antlagsmalar gibi gesitli yollarla planlama yoluna
gitmektedir. Bu yollardan birisi de kalkinma planlaridir. Kalkinma Plani; bir Glkede mevcut durumun tes-
pit edilerek gelecek 5 yilindaki hedeflerini belirlemesi ve bu hedefleri nasil uygulayacagina dair araglari
belirleyecegi bir plandir. Ancak, bu noktada énemli olan, plan yapmanin yaninda planin uygulanabilir
olmasidir. Sadece yazili dokiimanlarda kalan uygulamasi mimkin olmayan hedeflerin hicbir basarisi
saglamayacagi asikardir.

Tarim politikalari konusunda Turkiye’de en guincel planlama dokimani 11. Kalkinma Planr’dir. Bu ca-
lismada, 2019-2023 yillari arasini kapsayan 11. Kalkinma Plani ézelinde tarim politikalarina yonelik
degerlendirmelerin yapilmasina ¢aligiimistir.

2. MATERYAL VE YONTEM

Bu calisma literatlire dayali olarak hazirlanmistir. Bu baglamda, 11. Kalkinma Plani’'ndan yararlaniimis-
tir. Calisma yontemi ise 2019-2023 yillari arasinda uygulanacak 11. Kalkinma Planr’nin tarim politikalar
acisindan yorumlanmasi, ¢esitli acilardan degerlendiriimesi ve sentezlenmesidir. Bu yolla, 2019-2023
yillari arasinda Turkiye’de uygulanacak tarim politikalarinin neler oldugu ve gelecek yillarda yasanabi-
lecek muhtemel gelismelere yonelik degerlendirmelerin yapilmasi amaglanmistir.

3.PLAN UZERINE DEGERLENDIRMELER

2019-2023 yillar arasini kapsayan 11. Kalkinma Plani’'nda tarim sektorl icin belirlenen genel amag
“cevresel, sosyal ve ekonomik olarak surdurdlebilir, Glke insaninin yeterli ve dengeli beslenmesinin yani
sira arz talep dengesini gdzeten Uretim yapisiyla uluslararasi rekabet giicinu artirmis, ileri teknolojiye
dayall, altyapi sorunlarini ¢ézmus, érgutlaliga ve verimliligi yiksek etkin bir tarim sektériinin olusturul-
masi” olarak belirlenmistir. Buradan da anlasilabilecegi gibi genel amac icinde yillardir tarim sektoriine
0zgl ¢Ozilemeyen birgok soruna atif yapmaktadir. Ginimuzde Turkiye'de tarim sektori agisindan en
onemli sorunlarin basinda gelen ve tartisilan konularin en énemlilerinden birisi tarim Urinlerinin fiyat-
larinin yiksek olmasi gelmektedir. Plan’da “arz talep dengesini gdzeten Uretim yapisi” ifadesiyle tarim
Urtnlerinin fiyatlarina yonelik planlamalarin yapilacagdi anlasiimaktadir. Yine, yillardir birgok planda, bel-
gede ya da politika dokiimaninda dile getirilen “altyapi ve orgutlilik” sorununa da planda yine yer veril-
digi gorulmektedir. Bu hedeflerin dnceki yillarda basarili olmadigi ve dolayisiyla da kendini tekrarladigi
soylenebilir.

‘| 2 *Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarim Ekonomisi Bolimii, 06110 Diskapi/Ankara, e-posta: yenerataseven@hotmail.com



Plan’da belirtilen ve yukarida deginilen amaclara
hangi yollarla ve nasil ulagilacagi ise “Politika ve
Tedbirler” bagligi altinda verilmistir. Bu baglik altin-
da ifade edilen konular aslinda tarim sektoru agi-
sindan 2019-2023 yillari arasindaki dénemde poli-
tika yapicilarin ve uygulayicilarin taahhutleri anla-
mina da gelmektedir. Clnku, belirtilen ifadelerden
de anlasilacagi Uzere gelecege yonelik sdylemler
Uzerinde durulmustur.

Bu calismanin en énemli noktalarindan birisi de
iste bu politika ve tedbirlere yonelik degerlendir-
melerde bulunmaktir. Calismanin kapsamini da-
raltmak adina Plan’da verilen tim konular yerine
tarim politikalar agisindan gelecekte 6n planda
olabilecek konular Gzerinden durulmasi yoluna gi-
dilmigtir.

Burada hemen belirtmek gerekir ki ifade edilen
konularin ya da taahhutlerin gergekligi Gzerinde
durulmahdir. Plan’da verilen ama bunlarin nasil
yapilacagina yonelik ifadelerin olmamasi ya da ifa-
delerin muglak olmasi sorun olarak degerlendirile-
bilir. Bu konuya hemen bir 6rnek vermek gerekirse
2019-2023 yillari arasinda tarim sayiminin yapi-
lacagi ifade edilmistir. Turkiye’de ilk tarim sayimi
1921 yilinda yapilmistir ve 6534 sayili “Devlet ista-
tistik Enstitistnin Gorev, Yetki ve Kurulusu Hak-
kinda Kanun” ile sonu (0) ile biten yillarda tarim
sayimi yapilmasi kararlastiriimistir. Bilindigi Gzere,
en son tarim sayimi 2001 yilina yapilmigtir. Tarim
sayimi, tarim sektoérinin envanterinin gikariimasi
anlamina gelir ki neye sahip oldugunuzu bilmeden
tarim politikalarinin olusturulmasi pek mumkin
degildir. En son yapilan tarim sayimindan bu yana
Plan dénemi de hesaba katilirsa 20 yil gececektir.
Tabi ki, bu yillar arasinda tarim sektériinde birgok
bilgi sistemi ya da veri tabani hayata gegirilmistir;
ancak detayli ve toplu bir tarim envanterinin yapi-
lacak bu sayim yoluyla ortaya konmasi tarim poli-
tikalari agisindan da son derece 6nem tasimakta-
dir. Plan’da bu konu ile ilgili olan ifadelerden birisi
de “tarimsal bilgi sistemlerinin tim kesimlerin kul-
lanimina agilacagi”dir. Veri temin etme, bu verile-
rin gtvenilirligi ve konu ile ilgili calisanlarin bu veri-
lerden yararlanabilmesi kisacasi tarimsal verilerde
seffaflik gelecege yonelik yapilacak calismalarda
son derece 6nemlidir.

Tarim politikalari i¢erisinde en 6nde gelen konu-
lari basinda “tarimsal destekler” gelmektedir. Hat-
ta, tarim politikalari denildiginde birgok kesim ta-
rafindan destekleme politikalari akla gelmektedir.
Plan’da tarimsal desteklere yonelik “tarimsal des-

teklerin etkinliginin artirilacagi, etki analizi yapila-
cagi, desteklerin artirilacagi, su kisitini gézeten,
uretimde kalite, giftci maliyet ve geliri, arz ve talep
dengesi odakh dinamik bir yapiya kavusturulaca-
g1’ ifade edilmigtir. Yillardir Gzerinde tartisilan ta-
rimsal destekler konusu yine bu Plan’da da yerini
almigtir.

“Gida guvenligi” tarim politikalar igerisinde 6nde
gelen konulardan birisidir. Gida glvencesiyle bir-
likte birbirini tamamlayan gida glvenligi Plan’da
da kendine yer bulmustur. Plan’da “gida gliven-
ligini teminen etkin stok yonetimi, arz zincirinde
kayiplarin azaltilmasi, israfin dnlenmesi, piyasala-
rin dizenlenmesine yonelik kural ve kapasitelerin
gelistiriimesi saglanacaktir” ifadesi yer almistir.
Bunlarin yaninda tiketici bilincinin artirilmasi yolu
ile de gida kayip ve israfinin dnlenmesi planlan-
maktadir. Gida guvenligi agisindan Plan’da belirti-
len ifadelerden birisi de gida drlnlerinin saglikli bir
sekilde tuketicilere ulagtirlmasidir. Plan’da bu ko-
nuda “saglikl, organik ve iyi tarim Grinlerine talep
artmakta, katkisiz ve yerel Urtnlerin farkl pazar-
lama kanallariyla dogrudan tlketiciye ulastiriimasi
egilimi guclenmektedir’ ifadesine yer verilmigtir.
Goruldugua gibi, gida guvenligi 6zelinde ¢ok yonli
politikalarin izlenecegi anlasiimaktadir.

Tarim politikalari icerisinde hem Ureticileri hem de
tuketicileri ilgilendiren konulardan birisi de “tarim-
sal Urunlerin pazarlanmasidir’. Pazarlama kendi
icerisinde ¢ok ayrintili konulari barindirmasinin
yaninda kendine 6zgu politikalarla da yonetiime-
si gereken bir alandir. GUnimuzde tarim sektori
icinde dile getirilen en dnemli elestiri konularindan
birisi Uretici 6zelinde tarim UrUnlerinin hak ettigi
dederde satilamamasi tiketici 6zelinde de fiyat-
larinin yuksek olmasi gelmektedir. Hatta bu konu
kisir bir dongu olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Bu
konunun hem Uretici hem de tlketici 6zelinde uy-
gun ve etkili politikalarin izlenerek ¢oézilmesi ¢ok
onemlidir. Bu baglamda, Plan’da tarimsal Grtinlerin
pazarlanmasi konusuna detayli yer verildigi gorul-
mektedir. Plan’da hem Ureticilere hem de tiketi-
cilere yodnelik olarak planlamalarin yapilacagdi an-
lasilmaktadir. Nitekim, Uretici ile tlketici arasinda
dogrudan baglanti kurulmasi yéniinde kooperatif-
lerin ve Uretici birliklerinin sistemde etkin olarak yer
almasinin saglanmasiyla ve dagitim zincirindeki
aracilarin sayisinin azaltilmasiyla Uretici-tiketici
fiyat makasinin azaltiimasi planlanmaktadir. Bura-
da Uzerinde durulmasi gereken konulardan birisi
de Plan’da belirtilen tiketicinin makul fiyatlardan
Urtine erisiminin saglanmasi ifadesidir. Plan’da ti-
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ketici 6zelinde ifadeler yer alirken tuketicilerin ala-
cagi Urlnleri Ureten ciftcilere yonelik 6zel ifadeler
kullanilmamistir. Bu konu Plan agisindan eksiklik
olarak ifade edilebilir. Zira, ureticilerin makul fiyat-
tan drunlerini satamamasi yillardir Gzerinde tartisi-
lan konulardan birisidir.

Tarim sektoriinde Uretici boyutunda “érgitlenme”
konusu da yillardir istenildigi gibi halledilemeyen
ve (zerinde tartisilan konulardan birisidir. Ureti-
cilerin bir araya gelerek 6rgutlenmesinin éniinde
bdlgelere ve Urlnlere gore degismekle birlikte bir-
¢ok engel bulunmaktadir. Plan’da 6rgltlenmenin
Ozellikle finansman boyutuna deginilmistir. Bu bag-
lamda, Uretici 6rgutlilugunin artirilmasi ve isleyis-
lerinin etkinlestiriimesini teminen finansmana eri-
simleri kolaylastirilacak denilmistir. Bunun yanin-
da; profesyonel yonetim, denetim ve organizasyon
altyapilari gelistirilecegi de ifade edilmistir. Ancak,
Ureticilerin 6rgutlenmesinin énlndeki en 6nemli
engellerden birisi olan bir araya gelme kultirinin
olusturulmasina yonelik egitim ve yayim faaliyet-
lerinin eksik kaldigi sdylenebilir. Uzerinde énem-
le durulmasi gereken konulardan birisi de Uretici
birliklerinin ticari faaliyette bulunmasidir. Ancak,
bu yolla Ureticilerin Urtnleri hak ettigi degeri bu-
labilecektir. Bu konuda Plan’da Uretici birliklerinin
ticari faaliyette bulunabilmelerinin kolaylastiriimasi
amaciyla duzenlemeler yapilacagi ifade edilmistir.

Tarim politikalari iginde 6nde gelen konulardan bi-
risi de “hayvanciliktir’. Hayvancilik hem ureticile-
rin gecim kaynaklari icinde dnemli bir yer tutarken
hem de tuketiciler i¢cin dnemli bir protein kaynagi-
dir. Plan’da “hayvancilik gelistirilecektir’ seklinde
¢ok kisa ve genel bir ciimlenin kullanilmasi yerine
hayvanciliyin nasil ve hangi yollarla gelistirilecegi,
hayvan ve et ithalatinin azaltilmasi ya da bitiriime-
si yonunde hangi adimlarin atilacagina dair ifade-
lerin yer almasi hedef olarak belirlenmeliydi.

Plan’da hayvancihdin geligtirilecegine dair bir-
¢ok konuya yer verilmistir. Bunlar Plan agisindan
olumlu olarak ifade edilebilir, ama hayvancilik
acisindan su anda en 6nemli sorunlarin basinda
gelen ithalat ve kendine yeterlilik agisindan nasil
bir politika izlenecegi Uzerinde durulmamistir. Bu
iki konunun halledilmemesi hayvancilik agisindan
sorunlarin devam etmesi anlamina gelecektir.

Tarim sektorl agisindan tartigilan konulardan biri-
si de tarimsal Uretimde kullanilan “girdi maliyetle-
rinin” yiksek olmasidir. Plan’da bu yénde “bitkisel
Uretimin sdrdarulebilirligini teminen girdi destekleri
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degisimler dikkate alinarak belirlenecektir’ seklin-
de bir ifadeye yer verilmistir. Bilindigi gibi tarimsal
Uretimde kullanilan girdilerde Turkiye ¢ok buyuk
oranda yurt digl piyasalarina baglidir ve bu piya-
salarda da doviz Uzerinden igslemler yapiimaktadir.
Bu nedenle, girdi destekleri konusunda maliyetler
belirlenirken bu konunun g6z ardi edilmemesi ge-
rekmektedir.

Plan’in performans gdstergeleri niteliginde olan
ve 2018-2023 yillarini kapsayan tarim sektért he-
deflerinden birisi “orman alanlarinin”® llke yizol-
¢uimune oranidir. Plan’da orman alanlarinin tlke
yuzdlgimine orani %29'dan %30’a g¢ikariimasi
ongdérulmektedir. Bir yandan orman alanlarinin
kullanim digina gikarilmasi bir yandan da yeni or-
man alanlarinin tahsis edilmesi birbiri ile gelisen
konularmis gibi gérinmektedir. Burada Uzerinde
durulmasi gereken koruma anlayigi ile kullanma
olmalidir. Yoksa, surdurulebilir olmayan bir kullan-
ma anlayigi ile mevcut orman alanlarinin azalmasi
istenen bir politika degildir, her ne kadar yeni or-
man alanlari yapilsa da.

4. KISA SONUC

Turkiye’de ilk kalkinma plani 1963-1967 yillarini
kapsayan 1. Kalkinma Planr’dir. Su ana kadar 11
Plan acgiklanmistir. Gegmiste aciklanan Plan’lara
bakildiginda yazilan hedeflerin gerceklestiriimesi
durumunda Turkiye'nin tarim, gida, kirsal kalkin-
ma gibi konularda ¢ok daha iyi yerlerde olmasi
gerektigi suphesizdir. Dolayisi ile, Kalkinma Plan-
lar’'nda 6ncelikli olan yazilanlar degil yazilanlarin
uygulanmasidir.

Tarim, gida ve kirsal kalkinma alaninda ge¢gmiste
aciklanan Planlar’da yer alan kaliplasmis ifadeler
yerine 11. Kalkinma Plan’'nda daha gercek¢i ve
uygulanabilir hedeflerin yazilmis olmasi beklene-
bilirdi.

Plan’in henuz yeni agiklandigi ve gelistiriimeye
acik oldugu da ifade edilmelidir. Yani, Plan’da ya-
zilmamis konularin gelecekte uygulanmasi icin
simdiden 6nlemlerin alinmasi da bir yol olarak du-
stintlmelidir. Boylece, eksik kalan yénlerin tamam-
lanma olasiligi da olacaktir.

Bir sorumluluk da politika yapicilara ve uygulayi-
cilara dusmektedir. Politika yapicilarin ve uygu-
layicilarin kendi sorumluluk alanlarinda Plan’da
yer alan ifadeleri hayata gecgirmeleri son derece
onemlidir. Aksi taktirde, bir sonraki Plan’da da ken-
dini yineleyen ifadelerin yer almasi muhtemeldir.



ORGANIK TARIMI ANLAMAK

Prof. Dr. Uygun AKSOY*

GiRiS

Organik tarim, ilkemizde yaklasik 35 yil 6nce baslamis olmasina ve hemen herkes tarafindan bilinme-
sine ragmen toplumdaki algilar dnemli farkhlar gdstermektedir. Organik Griin gogdu kisi icin pestisitten ari
saglikli, az bir kesim igin temiz ¢evre, bazilari igin ise dis pazarda rekabet Ustinligu sagladigi igin des-
teklenmesi gereken, digerleri i¢in ise sadece blyUk sehirlerde bulunabilen yiksek fiyatli, organik etiketi
olmasina ragmen tartismali Urinler olarak kabul edilir. Organik tarim, diinya Gzerindeki hemen hemen
tim Ulkelerde hatta disa en kapali Ulkelerden olan Kuzey Kore’de de organik projeleri bulunmaktadir.
2017 yili verilerine gore 181 Ulkede veri toplanan diizeyde organik tarim faaliyeti yuratilmektedir (Willer
ve Lernoud, 2019). Bu Uretim, Ulkelerin potansiyelleri, sahip olduklari altyapi ve pazar talebine bagh
olarak énemli farklilik géstermektedir. Ornegin, Finlandiya (11,6 milyon ha), Zambiya (6,0 milyon ha) ve
Tanzanya (2,4 milyon ha) dogadan toplanan organik Gretimde lider Ulkeler iken, Avustralya (35,6 milyon
ha), Arjantin (3,4 milyon ha) ve Cin (3,0 milyon ha) organik ve gecis sureci sertifikali alanlar listesinde
ilk 3 sirada yer almaktadir. Ancak bu Ulkelerin organik Uretim desenleri incelendiginde, Avusturya ve
Arjantin’de organik hayvancilik igsletmelerinin baskin oldugu ve bu nedenle hayvan sayisina bagli genis
sertifikali alanlarin gerekliligi sonucu alan buyuakluginde diger Glkelerin 6ntinde olduklari gorilir. Avust-
ralya’da 2017 yilinda toplamda 1 998 organik c¢iftlik oldugu bildirildigine gore ortalama igletme buyukIGgu
17 818 ha olarak hesaplanmaktadir. Hindistan ise 835 000 organik Uretici sayisi ile liderdir ve toplam 1
780 000 ha organik alan ile ortalama isletme blyukligu 2,1 ha dir. Hatta Sikkim eyaleti % 100 organik
karari almistir (Willer ve Lernoud, 2019). Ulkemizde ise Tarim ve Orman Bakanhgi 2018 yili verilerine
g6re 533 793,7 ha alan (365 889,5 ha organik ve 167 904,2 ha gegis surecinde) tlkemizde gegerli olan
Organik Tarim Kanunu ve ilgili yasal dizenlemelere uygun oldugu yetkili kontrol kuruluglarinca denet-
lenerek organik veya gegis siireci olarak sertifikalandiriimistir. Uretici sayisi ise 54 666 organik, 24 897
gegis sUrecinde olmak Uzere toplamda 79 563 olarak belirtiimekte ve organik tarim yapan igletmelerde
ortalama alan 6,7 ha olarak hesaplanmaktadir. Dogadan toplama icin sertifikalandirilan alan ise 2018
yilinda 86 885 ha, nadas alani ise 6 205 ha dir. Dogadan toplama igin uygun alanlarda gegis surecinin
kisa olmasi sonucu dogal toplama alaninda hizli degisimler s6z konusu olabilmektedir ve daha eski
yillarda 300 000 ha’a kadar g¢ikan sertifikali dodal toplama alani pazar talebine bagl olarak sonradan
disUs gostermistir (https://www.tarimorman.gov.tr/Konular/Bitkisel-Uretim/Organik-Tarim/Istatistikler).
Organik tarima iligkin tarim-gida dUrnlerinin Uretim verileri yetkili otorite olan Tarim ve Orman Bakanhgi
tarafindan toplanmakta ve duyurulmaktadir. Bu veri seti sadece Tirk yasal sistemine gore sertifika-
landirilan organik faaliyetleri kapsamaktadir. Tirk standartlarina gore sertifikalandiriimayip dis pazara
Avrupa Birligi (AB) veya Amerika Birlesik Devletleri (ABD), Japonya gibi alici lke standartlarina gére
sertifikalandirlarak satilan organik alani veya urin miktarini ve tekstil, kozmetik ve benzeri gida-disi
islenmis Urtinleri kapsamamaktadir. Bu nedenle toplam organik sertifikali alan bu degerlerin tzerindedir
ve bilinmemektedir. Ayrica Urln sertifikasi araciligi ile pazara erisen miktar, i¢/dis Pazar, hammadde/
islemis Urun gibi kategorilere ve mutesebbislerin faaliyet alanlarina iliskin veriler toplandigi halde deger-
lendirmeler yapilmamakta ve paydaslarin erisimine sunulmamaktadir.

Organik tarim-gida drlnleri perakende pazari son yillarda hizla artmaktadir. 2000 yilinda 17,9 milyar
ABD dolar ($) iken organik rinler siipermarketlerde yer almali mi konusu tartisilirken 2017 yilinda 97
milyar $ yikselmis ve gelismis llkelerde siipermarketler organik Urlinlerin ana pazarlama kanali haline
gelmistir. Ancak perakende pazar biyikligi bakimindan Ulkeler siralandiginda ABD 45,2 milyar $ ile
ilk sirada yer alirken Almanya 11,3 milyar $ ve Fransa 8,9 milyar $ ile ABD’ni takip etmektedir. Avrupa
Ulkeleri birlikte tek pazar olarak diistintldiigiinde 39,6 milyar $ dederine ulagsmaktadir. Boylece 2017 yili

*Ekolojik Tarim Organizasyonu Dernegi Yonetim Kurulu Bagkani
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verilerine gore ABD ve Avrupa birlikte diinya organik pazarinin % 87 sini olusturmaktadir. ABD yaninda
Kanada’'da da pazarin hizla buyimesi, organik Urlnler icin Kuzey Amerika'y1 dnemli bir cekim merkezi
haline getirmektedir. ABD ve Avrupa disinda Cin basta olmak Uzere Japonya ve Kore de uzak dogu
Asya pazari da hizli gelisme gdstermektedir. Organik pazarlarin gelismis Glkelerde yogunlasarak ¢gekim
merkezi olusturmasi gelismekte olan Ulkeler igin ihracat firsati yaratmig, Uretim tim Ulkelere yayilirken
pazar kuresellesmistir.

Ulkemizde ihracat odakli olarak 1984-85 te baslayan organik tarimda dis pazar halen énemli yer tut-
maktadir. ihrag edilen organik driinlerin 1996 yilindan itibaren zorunlu bildirimi éngériildiigi halde veri
toplama sistemi ihrag edilenlerde dogru ¢alismamakta ve ilan edilen ihracat verileri de gergegi yansit-
mamaktadir. Ulkemizdeki organik tretimin yaklagik % 75-80’inin ihracata yoneldigi tanmin edilmektedir.
Alici Ulkelere bakildiginda 2018 yilinda AB’nin Tlrkiye’den 264 218 ton organik drln ithal ettigi ve Cin,
Ekvator, Dominik Cumhuriyeti ve Ukrayna’dan sonra 5. sirada yer aldigi gérilmektedir. Ancak 2- ve 5.
siradaki Ulkelerden ithal edilen organik Grtiin miktari birbirine oldukg¢a yakindir. Turkiye’den AB’ye ihra-
catta tahillar %40, bugday ise tek basina % 19,7 lik payla ilk sirada yer almaktadir. AB’nin turunggiller
ve tropik meyveler hari¢ kuru ve yas meyve ithalatinda Turkiye % 20,7 lik paya sahiptir (Anonim, 2019).
ABD organik pazarinda ise Turkiye 6zellikle tahillar, soya fasulyesi, zeytinyagdi ve kuru meyve ihracatin-
da s6z sahibidir. 2016 yilinda Tirkiye, ABD’ye 103 milyon $ tutarindaki soya fasulyesi ihracati ile % 43,
118 milyon $’lik organik misir ihracati ile toplamda % 74 lik paya sahip olmustur. Ayni yil icinde organik
zeytinyagi ihrag tutari ise 1 640 000 $ olarak bildiriimektedir (www.ota.com). Tirkiye organik pamuk Ure-
tici Ulkeler arasinda 7 741 MT (6.6 %) ile 6nemli bir yere sahiptir (Textile Exchange, 2018). Turkiye’'den
ihrag edilen organik Urtinlerin birgogu Ulke icinde pazarda gegerli standartlara gore uretilmekle birlikte
yeniden ihra¢ etmek veya islemek tGzere diger Ulkelerden de temin edilmektedir.

ORGANIK TARIM iLKELERi VE STANDARTLAR

Tarkiye'de 1994 yilindan itibaren organik tarimi diizenleyen yasal diizenlemeler mevcuttur. Ancak 6zel-
likle 2000 li yillardan sonra kuresellesen organik Uriin pazarinda Uretimin hedef pazarda gecerli orga-
nik Urdn standardi/yasal dizenlemelerine uygun olarak yapilmasi ve sertifikalandiriimasi zorunludur.
2017 yih verilerine gore 93 Ulkenin kendi pazarini sekillendirdigi ulusal yasal dizenleme1 bulunmaktadir
(Willer ve Lernoud, 2019). Her Ulkenin kendi yasal sisteminde israr etmesi ve esdegerlik konularinda
teknik bazi engellerin bulunmasi ayni urdn igin birden fazla sertifika dizenlenmesini zorunlu kilmakta
ve maliyetin ve dékimantasyonun artmasi gibi sistemde bazi sorunlar yaratmaktadir Kiresel dizeyde
ortak standart olusturma gabalari her Ulkenin risk degerlendirmelerindeki 6nceliklerin farkli olmasi ve
kendi i¢ pazarini korumaya galismasi nedeni ile sonugsuz kalmistir. Organik tarim standartlar/yasal di-
zenlemelerde izin verilen yontem ve girdiler hazirlik asamasinda cevresel ve saglik riskleri degerlendi-
rilerek uzmanlarca kabul edilir veya ret olur. Ulusal ve uluslararasi organik tarim standartlari arasindaki
farklara (6rnegin kapsam, gegis slrecinin uzunlugu, baslangi¢ bitisi, kisaltma olanagi, isletme plani,
tampon bolge olusturma, etiketleme, pozitif liste vb. yonleri ile) ragmen timi ortak agroekoloji temelli
ilkeler Uzerinde gelistiriimektedir. Bu temel ilkeler, Uluslararasi Organik Tarim Hareketi Federasyonu
(IFOAM) tarafindan 2005 yilinda ekoloji, saglik, esitlik ve 6zen basliklari altinda toplanmistir. Organik
tarimda Uretim, sadece kimyasal girdilerin kimyasal olmayan alternatifleri ile yer degistirmesi olarak
diistinilmemelidir. isletme disindan temin edilen sentetik girdiler yerine olabildigince isletme icinden
temin edilmelidir. Tarimsal ekosistem, dogada mevcut ekolojik dénguleri dikkate alan yontemler ve risk
degerlendirmesi sonucu kabul edilmig girdiler kullanilarak gelistiriimelidir. Kullanilacak girdi ve yontemler
uzun donemli etkileri de dikkate alinarak 6zenle 6n tedbirci bir yaklagimla segilmelidir. Saglkli bir diinya
icin toprak, su, bitki, hayvan ve insanin sagligi boélinmez bir butlin olarak ele alinmalidir. TUm canlilar
ayni ekosistemi paylagmakta ve esit yagsam hakkina sahip olmaktadir. ister zararli isterse yabanci ot
olsun digerlerine zarar vermeyecek sekilde yénetilmelidir. Tim bu ilkelere uygun Uretim yapildiginda
tarimsal ekosisteme ve dogal varliklara olan olumsuz etkiler minimize edilmekte ve surdurdlebilirlik sag-
lanmaktadir. Bu uygulamalar ve girdiler sadece sertifikali organik tarimda degil konvansiyonel tarimda
da kullanilabilir. Béylece glinimuizde tarimda maliyet artisina neden olan sentetik girdilere bagimlilik
azaltilarak rekabet glicinin artmasi saglanabilir.

1 6 " Avrupa Birligi'nde 1991 yilindan itibaren organik tarimi diizenleyen tek bir ortak yonetmelik vardir.



Kiresel pazarda genellikle tarim bakanliklarinin Gstlendidi yetkili otoritenin gérevlendirdigi2 kontrol ku-
ruluslarinca yuratilen Gglincl taraf sertifikasyon sistemi gegerlidir. Pazarin talep ettigi standarda uygun
olan Urunler sertifikalandirilarak dolagima sokulur. Organik tarim standartlari/yasal diizenlemeleri, pa-
zari diizenleme, tiiketiciyi koruma ve haksiz rekabeti énleme gibi islevler Ustlenir. Ugiincii taraf serti-
fikasyonun yarattigi maliyet artisini ortadan kaldirmak amaciyla diunya Uzerinde 6zellikle gelismekte
olan tlkelerde grup sertifikasyonu ve i¢ pazara donuk olarak ‘Katiimci Garanti Sistemleri (Participatory
Guarantee Systems (PGS)) giderek yayginlasmaktadir (www.ifoam.bio). Burada uygulamalar organik
tarim kurallarina uygun ve seffaf bigcimde yuratalirken grubun 6zelligine gore Ureticilerden olugsan veya
Uretici-tiketici temsilcilerinden olusan bagimsiz bir i¢ denetim sistemi kontrolinden sonra trunler paza-
ra sunulur.

Yetkili kontrol ve sertifikasyon kuruluslari tarafindan sertifikalandirilan organik Griinler konusunda bazi
tuketiciler tereddut etmekte veya Urtnlerin beklentilerini karsilamadigini ifade etmektedir. Organik Gru-
nan sertifikali olmasi Urdndn referans alinan standardin kurallarina uygunlugu gosterir yoksa tim su-
recin ekolojik, sosyal ve ekonomik olarak surdurulebilir oldugu anlamina gelmemektedir. Ayrica nihai
urinde kullanima bagh olmayan ve dogal nedenlerden ortaya gikan bulasanlara da rastlanabilir. Or-
ganik Uretimin ekolojik, ekonomik veya sosyal agilarda surdurulebilir olup olmadigi organik tarimla ilgili
cevrelerde de siirekli sorgulanmaktadir. Ornegin ekim nébeti ve kompost kullanimi organik tarimin ana
yontemlerden olmasina ragmen Ureticiler uzun dénemli toprak verimliligi yerine ekonomik getiri nedeni
ile kisa ekim ndbeti uygulayabilmektedir. Kompost bir yandan atiklarin geri déniguimini saglamakta

2 Turkiye ve Avrupa Birligi'nde gegerli yasal diizenlemelere gore goreviendirme dncesi kontrol ve sertifikasyon kurulusunun 1ISO
17 065 e gore akredite olmasi zorunludur.
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diger yandan toprakta organik madde birikimini saglamaktadir. Ancak Ulkemizde ¢ogu ureticinin kom-
post yapma aligkanhgi olmayip dogrudan hayvan gubresi kullanan veya ticari kompost satin alarak uy-
gulayan ureticiler de bulunmaktadir. Organik tarimin temel ilkelerinin uygulamada ekonomik veya kisa
doénemli beklentilerle g6z ardi edilmesi temel ilkelerden uzaklagsmaya neden olmaktadir.

ORGANIK TARIM UYGULAMALARI

Ulkemizde organik tarim ilk olarak geleneksel olarak diisiik girdili Gretimin yapildigi ve uzun raf émriine
sahip kuru Gzim ve kuru incir gibi kurutulmus meyvelerle basladi ve 1990’lardan sonra Urlin yelpazesi
genislemeye basladi. Son 10-15 yillik stregte de tibbi-aromatik bitkiler, islenmis gida trGnleri ve tahillar
da on plana ¢ikmaya basladi. Organik utretim alanlarinda toprak verimliliginin uzun dénemli korunmasi
cok énemlidir. Hizl eriyebilen sentetik gubrelerde sinirlama oldugundan ve o yil i¢cinde uygulanan azot
(N) miktarinda 170 kg/ha sinirlamasi oldugundan toprak verimliliginin uzun dénemli nasil saglanacagi
bilgi ve planlanma gerektirir. Cok yillik tirlerde yesil gibreleme yaygin uygulamalardandir. Tek yillk tir-
lerde ise kisa sureli ekim nobetleri uygulanmakta ve ¢ogunlukla fig veya diger baklagil turleri ana trin
ile art arda yetistiriimektedir. Cok yillik ekimi yapilan baklagil tiirlerinde toprakta azot butgesi hesaplan-
madigindan bazen baglanan azotun tiketildigi de gorilebilmektedir. Uzun sireli toprak verimliliginin
saglanmasina yonelik bilingli ekim nébetleri veya izin verilen toprak iyilestiricilerin kullanimi oldukga
sinirli kalmaktadir. Hayvan varliginin oldugu isletmelerde veya ekstansif hayvanciligin yapildigi bdlge-
lerde hayvan/giftlik gibresi kullanimi veya tarlada kalan organik maddenin dogrudan topraga karistiril-
masl yaygin uygulamalardir. Toprak verimliliginin yeterince Gnemsenmemesi sonucu organik Uretimde
verim ve kalite dusuUsleri ortaya ¢ikabilmektedir. Bu alanda Ulkemizde yeterli arastirma bulunmamasina
ragmen son yillarda bircok meta analiz yapilmig ve yuratulen arastirmalarda organik Uretimde konvan-
siyonele gore verimin ortalama %80 (de Ponti et al. 2012), % 66—95% (Seufert et al. 2012) veya % 81%
(Ponisio et al. 2015) dolayinda oldugu bildiriimektedir. Verimdeki farkliliklar tiire, yetistirme kosullari ve
uygulanan kiiltirel iglemlere gére énemli farklilik gdsterir. Ornegin baklagillerde verim diistikligi daha
az iken tahillar veya yumrulu bitkilerde konvansiyonel-organik sistemler arasindaki verim farki daha
fazladir. Ayrica meta analizlerde karsilastirilan 6érnek sayisi agisindan ¢ogunlukla organik isletme sayi-
sI konvansiyonelden daha duslk olabilmekte ve dederlendirmelerde yanilma payini arttirabilmektedir
(Ro0s et al., 2018).

Konvansiyonel ve organik olarak uretilmis Urtnleri pestisit kalintisi veya besin igerigi yonuyle karsilasti-
riimasi amaciyla da benzer ¢alismalar yUrutiimastir. Smith-Spangler ve arkadaglari (2012) organik ve
konvansiyonel yetistiriciligin karsilastirildigi 1966-2011 yillar arasinda yayinlanmis 17 insan deneyi ve
223 gidalarin besin 6geleri ve pestisit kalinti analiz sonuglarini degerlendirmislerdir. insanlar iizerinde
yapilan denemelerden iki tanesinde organik gida tiiketen ¢ocuklarin idrarlarinda konvansiyonel tGrtnler-
le beslenenlerden ¢ok daha disuk dizeyde pestisitlere rastlanmis, ancak eriskinlerde yapilan degerlen-
dirmelerde klinik olarak énemli diizeyde farklar bulunamamistir. Gida Urinleri Gzerindeki arastirmalar,
organik orneklerdeki kalinti diizeylerinin ve rastlanma sikhidinin konvansiyonellerden ¢ok daha disik
oldugunu ortaya koymustur. Tavuk ve domuz etinde ise organik olanlarda 3 veya daha fazla antibiyotige
direncli bakteri izole edilme riski Gnemli dizeyde daha dusuk bulunmustur. Yazarlar sonug olarak orga-
nik drdnlerin dnemli dizeyde daha besleyici oldugu konusunu kuvvetle destekleyen yeterli arastirma
olmadidi ancak organik gida tiketiminin pestisit kalintilarina ve antibiyotiklere direncli bakterilere maruz
kalma riskini dnemli dizeyde azalttigi sonucuna ulagsmistir.

Fransa Gida Guvenligi Ajansi’'nin organik ve konvansiyonel gida maddeleri Gizerinde yaptigi bir deger-
lendirmede ortaya ¢ikan dnemli farklar ise sOyle siralanmaktadir: (1) organik yetistirilen bitkisel Grtnler
daha fazla mineral (Fe, Mg) ve kuru madde icermektedir. Fenoller ve salisilik asit gibi antioksidan nitelik-
teki besin 6gelerince daha zengindir (2) organik hayvansal Urlnler ise daha fazla doymamis yag asitleri
icermektedir (3) karbonhidrat, protein ve vitamin diizeyleri konusunda yeterli bilgi bulunmamaktadir (4)
organik Urtnlerin % 94—100 U herhangi bir pestisit icermemektedir (5) organik sebzelerin nitrat icerigi
konvansiyonellerden en az % 50 daha dustuktir (6) organik tahillarda mikotoksin diizeyleri konvansiyo-
neller ile benzer diizeydedir (Lairon, 2010).

Tuketiciler agisindan organik drtinlerin kalitesi ve guvenligi 6n planda olmakla birlikte konu farkli yon-
18 leriile de ele alinmalidir. Ornegin triindeki kalintilarin tiketicilerde yarattigi saglik sorunlarindan énce



uygulama yapan uretici veya ¢alisanlarin pestisitlere yogun olarak maruz kaldigi unutulmamalidir. Kon-
vansiyonel tarimda glibre veya pestisit vb. uygulanan kimyasallarin bir kismi ise toprakta birikmekte ve/
veya yeralti ve Ustl su kaynaklarina karisarak ¢evreyi ve diger yasam ve Uretim alanlari ile diger trGnleri
kirletmektedir.

Organik Uretimde uygulamalari iyilestirerek verim artisi saglanabilir. Bu artisi1 saglayacak ana stratejiler,
azot dizeyinin arttinlmasi, daha etkin yabanci ot, hastalik ve zararli kontrolt, daha ylksek verim veren
bitki cesitleri veya hayvan irklarinin islah edilmesi, ruminantlarda daha fazla konsantre yemle besleme
ve kayiplarin azaltilmasi olarak 6zetlenmektedir. Ancak bu uygulamalarla ortaya cikan risklerin de ar-
tacagi gz ard1 edilmemesi gerekir. Bu riskler kisaca biyogesitliligin azalmasi, sera gazi emisyonlarinin
artmasi, N yikanmasi, mineral maddelerin kaybi, hayvan refahi sorunlari, kalinti riskleri, daha fazla uy-
gulama ve yuksek girdi kullanimina bagl yliksek maliyetler ve ¢evresel bulasmalar olarak siralanabilir
(Ro6s et al., 2018). Dolayisi ile Uretici verim artisinda hangi dizeyin ekonomik olarak getirisinin yeterli
olacagini ve organik tarimda izin verilen hangi uygulamalari ve girdileri, ¢cevre, hayvan refahi veya
diger riskler yonlyle degerlendirerek hangi dlgtide arttirmasi gerektigini iyi degerlendirmelidir. Benzer
degerlendirmelerin tim paydaslarca yapilmasi ve uygulamalar ile sonuglarina daha genis bir agidan
bakilmasi gerekmektedir.

ORGANiK TARIM ARASTIRMALARI VE YAYIM

Organik tarim uygulamalarinda verim, kalite ve risklerin bir arada degerlendirilip dengelenebilmesi igin
arastirma ve yayim faaliyetleri blyUk 6nem tasimaktadir. Organik tarimda, kiresel gozimler degil yerel
ekolojik, ekonomik ve etik kosullarin dikkate alindigi uzun dénemli arastirma sonuglari uygulamalar-
da basaryi arttiracaktir. Organik tarim yerel kosullara adapte olmus ¢esitlere éncelik verir ve bunlarin
uzun dénemdeki performanslarina iligkin bilginin Greticiye iletigimi dnem tagir. Ornek olarak Yalova Yag-
lik-28 Kapya biber ¢esidinin yazlik olarak farkli kiglik turlerle 9 yil boyunca organik ve konvansiyonel
yetistiriciliginin karsilastirildigr arastirma verilebilir. Arastirmada sistemlerin GstinlGgu verim agisindan
yillara goére farkhlik géstermistir ancak 9 yilin ortalamasi alindiginda konvansiyonel (45,217 kg ha-1)
ve organik (43,645 kg ha-1) sistemler arasinda 6nemli fark bulunamamistir. Toprak organik madde
dlzeyi konvansiyonel yetistiricilikte analiz sonuclarina gére gubreleme yapildigi halde baslangictaki
dizeyde kalmis, organik yetistiricilikte ise 9 yil boyunca surekli artis gostermistir. Dolayisi ile kisa sureli
arastirmalarda, sistemlerden biri veya digeri daha basarili gorilebilirken uzun dénemde benzer ¢ika-
bilmektedir. Bu amagcla organik tarim arastirmalarinin yogun oldugu bir¢ok Ulkede sistemlerin uzun dé-
nemli karsilastirildigi deneme parselleri olusturulmustur. isvigre’deki Organik Tarim Arastirma Enstitiisi
(FIBLYnde 1978 den beri biyodinamik (D), organik (O) ve konvansiyonel (K) sistemlerin karsilastirildigi
DOK arastirmalari devam etmekte ve sonuglar zaman zaman yayimlanmaktadir (Arncken et al, 2012).
ABD de ise 1981 yilindan itibaren Rodale Enstitisi bagta olmak tGzere 30 yil suren uzun dénemli sistem
karsilastiriimasi yapiimaktadir (Delate et al, 2015). Uzun dénemli karsilastirmalarda sadece besin mad-
deleri alinimi, hastalik-zararlilara dayanikhlik ve verim-kalite gibi agronomik 6zellikler degil enerji kul-
lanimindan kuraklik gibi ekstrem iklim kosullarindaki performanslar ve ekonomik strdurulebilirlik dahil
sistemler genis bir bakis acisi ile degerlendiriimektedir. Bu alanda deneyimlerin paylasildigi uluslararasi
calistaylar ve konferanslar da diizenlenmektedir.

Organik tarim uygulamalari referans alinan standartta izin verilen yontem ve girdiler kullanilarak yi-
ratdlir. Ancak bilimsel arastirma sonugclarina bagl olarak izin verilen girdilerde surekli degisiklikler ol-
maktadir. Ornegin bakir kullaniminda bakirin toprakta birikme riski nedeni ile izin verilen sinir 9 kg
ha-1 yil-1 iken sonralari 6 kg a ¢ekilmis ve tamamen yasaklanmasi igin alternatifler Gzerinde ¢calismalar
yuritilmektedir. Thtln ekstraktlari veya Diamonyum fosfat tuzaklari daha énceleri izinli iken sonralari
yasaklamistir. AB Horizon 2020 kapsaminda 2018 yilinda organik bitkisel ve hayvansal Uretimde izin
verilen ancak tartismali olan bakir, kikurt, mineral yaglar, torf, plastik mal¢ gibi girdilerin kullanimlari ve
alternatiflerin bulunmasi amaciyla 2 buyuk proje, RELACS (https://relacs-project.eu) ve Organic Plus
(https://organic-plus.net/) projeleri, desteklemektedir.

Organik Uretim ylizeysel bakildiginda atalarimizdan kalan Uretim yontemi olarak degerlendiriimektedir.
Cogu Uretici sentetik girdi kullanimini birakip sertifika aldiginda tretiminin organik oldugunu dusuandir.
Eger yasal duzenlemeler referans alinirsa bu disiince dogrudur. Ancak surekli yetistiricilik ve hasat
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yapilan bir alandan uzun dénemde verim ve kalitenin ayni kalacagi beklenemez. Dolayisi ile izin verilen
yéntem ve girdilerle toprak verimliliginin saglanmasi gerekir. Ureticiye organik tarima gecmesi ile bir
yandan hangi kisithliklarla karsilasacagi 6te yandan bu kisitliliklara karsilik hangi olanaklarin bulundu-
gu acik ve seffaf bicimde aktarilmalidir. Organik tarim, tarimsal igletmenin batincil olarak yonetimidir.
Ureticinin kendi deneyimi yaninda ihtiyag duyacagi ek bilgi akisinin saglanmasi basarisini bilyiik élgiide
arttiracaktir.

SONUC

Organik tarim, saglkli tiriin ve temiz gevreyi hedefleyen siirdiriilebilir bir tarim sistemidir. Ister Giglincii
taraf isterse katilimci garanti sistemlerine gore sertifikalansin belirli bir dizi kurala uygunlugu kontrol
edilir ve izlenebilir bdylece tuketicinin aldigi Grindn hangi kosullarda uretildigi bilgiye erisimi saglanir.
Tarkiye organik tarimda edinilen 35 yillik deneyim ve bilgi birikimini sadece ihracata yonelik degerlen-
dirmeyip i¢ pazari 6ncelikle ele aldiginda organik tarimin carpan etkisi daha da fazla olacaktir. Ureticiler
organik tarima gegis icin istekli, tlketiciler ise organik drin talep etmekle birlikte i¢ pazar olusturula-
mamaktadir. Bu agidan desteklerin ve bilgi aligveriginin surekliligi énemlidir. Organik Urinlerin uygun
fiyatla i¢ pazarda erigebilir olmasi icin yetkili otorite olan Tarim ve Orman Bakanlidi, Gniversiteler, Uretici
kuruluslari, yerel yonetimler, 6zel sektér hep birlikte sorumluluk Gstlenmelidir. Sivil toplum kuruluslarinin
¢abalari sinirli kalmaktadir.

Ulkemizde 2016 yilina dek paydaslarin katilimi ile hazirlanmis ulusal organik tarim stratejisi ve eylem
plani varken daha sonraki surecte yenilenmemistir. Politikalarin gelistiriimesinde veri toplama ve deger-
lendirme sisteminin organik tarima yon verecek dogru ve glincel verilerin elde edilmesi ve ilgililerle pay-
lagiimasi biyiik 6nem tasir. Ornegin toplam Uretici sayisi dogru ve giincel olarak bildirilmekte ve yillara
gOre arttigi bildirilmektedir. Ancak her yil kag¢ Ureticinin sistemden ¢iktigi kag tanesinin yeni baglayanlar
oldugu veya organik tarimda kaldidi ortalama yil sayisi bilinmemektedir. Bunlarin dnemli ¢ok yillik ve tek
yillik tirlerdeki dagilimi nedir? Sistemden c¢ikanlar neden organik tarimdan vazgecmektedir? Organik
sertifikali Grtinler hangi oranda organik pazarda satilirken ne kadari konvansiyonel olarak satiimaktadir?
Fiyat farki nedir, neden kaynaklanmaktadir? Hammadde olarak satilan veya islenmis Grlnlerin orani
nedir? Pazar denetiminde ortaya gikan sonuglar nasildir? Kurallara uygun davranmayan ve bu nedenle
ceza alan Uuretici veya firma var midir? Tiketici gliveninin saglanabilmesi i¢in bu ve benzeri her tirla
bilginin dogru, seffaf ve erisilebilir olmasi gerekir. Organige baslayacak Ureticiler igin guncel teknik ve
pazara yonelik bilgi kaynaklarinin arttirilmasi zorunludur. Organik tarim arastirmalarina yonelik éncelikli
sorunlarin belirlenerek arastirma stratejisi hazirlanmasi ve arastirmalarin desteklenmesi uzun dénemde
organik tarimin surdurulebilirligini saglayacaktir.

Bulylksehir yasasi ile birlikte tarim ve kirsal kalkinma yerel yonetimlerin bagslica faaliyetleri arasina gir-
mek durumunda kalmistir. Kent ¢evresinde organik tarimin yayginlastiriimasi bir yanda kisa zincirlerin
oldugu i¢ pazarin gelistiriimesini 6te yandan kent ¢eperinde dogal varliklarin korunarak kullaniimasini ve
gelir artisini saglayacaktir. Ancak bunlarin kendiliginden olugsmasi ¢ok uzun zaman alacagindan éncelikle
stratejik hedefler, dncelikli bolgeler ve Urlin yelpazesi belirlenmesi 6nemlidir. Deger zincirindeki tim aktor-
lere yonelik bilgi, altyapi ve finansman desteginin saglanmasi gerekir. Yerel yonetimler arasinda bu agidan
basarili drnekler bulunmakta ve deneyimlerinin paylasimi ve igbirlikleri yaygin etki yaratacaktir.

Dlnyada organik tarim ilk emekleme devresi olan Organik 1,0 1 tamamlayip 1970’li yillardan sonra standart
ve yasalarin yogun bigimde hazirlanarak pazari diizenledigi Organik 2,0 asamasina gegmistir. 2016’dan
itibaren IFOAM, ‘Gergek Surdurilebilir Uretim ve Tiketim’ slogani ile Organik 3,0 a gegildigini duyurmus-
tur. Bu asamada amag, organik tarimda basarili sonug vermis yontem ve girdilerin sadece organik tarima
degil konvansiyonel Uretime de aktarilarak yayginlastiriimasi ve Uretimin yani sira tiketim ve beslenmede
de bazi ilkelerin belirlenerek uygulanmasidir. Ulkemizde Uretim agamasinda dzellikle ekim nébeti, yesil
glbreleme ve benzeri uygulamalarla isletme disindan satin alinan girdilerin en aza indiriimesi yéninde
Ureticilerin egitimi bayidk 6nem tasimaktadir. Béylece Uretim maliyetlerinin azaltiimasi mimkin olacaktir.
Dogru tiketim ve beslenme aliskanliklarinin da tretim kadar dnemli oldugu Ulkemizde de artik kabul edil-
mektedir. Bu yaklasimlarin, topluma erken yastan baglayarak egitimlerle drnek uygulamalarla benimsetil-
mesi zorunludur. Universitelerde de tarim egitiminde agro-ekoloji yaklagimindan hareket ederek hazirlan-
20 mis egitim programlari tiretime yonelik bilgi havuzunun genislemesini destekleyecekir.



Sonug olarak organik tarimi genis bakis acisi ile degerlendirerek temel ilkeleriyle anlamak, yerel ve
gerektiginde uluslararasi kosullari da dikkate alarak uzun dénemli ve bitlncul planlamak, hizla degisen
kosullari dikkate alarak sureci ydbnetmek ve herkesin saglikli Gruin tiketebilecegi bicimde i¢c pazar gelis-
tirmek tarim-gida sektortinlin hizla gelismesine katki saglayacaktir.
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SERACILIKTA KALITELI VE
EKONOMIK URUN YETISTIRICILIGINE
ETKi EDEN FAKTORLER

Mustafa AKILLI*

Sera iklim kosullarina bagli kalmadan yil boyu Uretim yapan tesislerdir. Dliinya’da evrensel bir sera yapi-
sI yoktur. Bir yerde kurulacak seranin 6zelliklerini, yetistirilecek bitkinin tirt ve yetistirmenin yapilacagi
bdlgenin iklim dzellikleri belirler.

Ureticilerin sera kurarken yapacagi segimler, mutlaka serada yetistirecegi bitkiye uygun olmalidir. Sera
kurarken seraya disaridan etki eden iklim faktorlerini dikkate almak gerekir. Bu etkenler ortalama yagis
dizeni, sicaklik, nemlilik, 1s1k yodunlugu ve rizgardir. Ayrica yap! maliyetlerinin de en az olmasi amag-
lanir. Yetigtirici yukarida belirtilen iklimsel etkenleri ve maliyeti dikkate alarak serasinda kullanacagi tek-
nolojiyi belirlemelidir.

2017 yili TUIK verilerine gére Tiirkiye'de sera varligi 752.160 dekar, bu sera varliginin 85.749 dekari
cam sera 355.121 dekari plastik sera, 119.899 dekari ylksek tinel ve 191.399 dekari da algak tiinelden
olusmaktadir.

IKLIM DUZENLENMESI

isletme ydneticisinin gorevi, 1siK, 1s1, hava ve su gibi iklim faktorlerini bitkilerin intiyacina uyacak sekilde
ayarlamaktir. Bunun i¢cin mevsimden mevsime degisen dogal iklim kosullari ve kultir evrelerinin teknik
teghizatini bir araya getirmek ve olumlu yone sevk etmek gerekmektedir. Kultur bitkileri optimum iklim
faktorleri bakimindan farkli isteklere sahiptirler. Bunlarin uygun olan degerlerden ayriliglara gosterdigi
toleranslarda ¢ok degisiktir. “Minimum kanunu” iklim faktorleri igin de gegerli olmaktadir. (Bliyime Fak-
torlerinin etki kanunu). Bu faktorler karsilikl etkiler bakimindan bir uyusma igcinde olma durumundandir.
Bu nedenle iklim ayarlamasinda temel olan teknik — fiziksel olaylarin bilinmesi zorunlu olmaktadir.

ISI

Sera altindaki alanlarin dogal olarak isinmasi “Sera Etkisi” ne dayanmaktadir. Glinesten gelen kisa dal-
ga boylu i1sinlar sera ylzeyine ve seranin kilttr yapilan topragin ¢arptiginda uzun dalga boylu isi veren
Isinlara dontismektedir. O halde isik ve isi arasinda bir iligkinin varliindan s6z edilebilir. Gunes i1sinlar
sera alanina ne kadar dik gelirse 1sik ve isi etkisi de o derece fazla olmaktadir.

Isinlarin gelis agisi 90 ° ise refleksiyon ve absorpsiyonla meydana gelen kayip %10 orandadir. Bu oran
40 °’lik gelis agisinda %16 ve 20 ° ‘lik gelis agisinda % 32 dir. Bilindigi gibi 1sinlarin gelis agisi ( Ulkemiz-
de enlem derecesi 36° ile 42°) 21 Aralikta 16 ° , 21 Haziran da ise 63° ac! ile gelmektedir. Catinin meyil
acisi kiltur alanlarinda genellikle 25 ile 27 arasindadir. Bu deger sadece bir yaklasimi géstermekte ve
kis aylarinda gdzle gorilecek derecede optimum altinda bulunmaktadir.

Yaz aylarinda gunesten gelen isinlar yaklasik olarak kis aylarina gére 10 misli daha fazladir. Uygun
kosullarda yazin isinlarin % 70 — 80 ‘i seranin igine girebilmektedir. Kisin ise aslinda dusuk olan 11k
miktarinin sera igine giren kisim % 50’ye varamamaktadir.

ISIK

Isik ve sicaklik bitkilerin fotosentez yapmalari Gzerinde yakinen ekili olmaktadir. Isik yogunlugu optimum
etki alani icerisinde arttikga bitkilerin 1siya olan ihtiyaglari da artacaktir. Pek tabiidir ki diger bayime
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faktorleri de ayni oranda artirilmak durumundadirlar. Bunun tersi olan durumlarda yani 1sik miktarinda
azalma oldugu zaman sicakligi da disirmek gerekmektedir. Sicakligin ¢cok yiksek olusu solunumun
fazla olmasi dolayisiyla fotosentez yolu ile meydana gelen maddelerin pargalanmasinda ve bitkilerin
yumusayarak hastaliklara karsi hassas olmasina neden olmaktadir.

Isigin pratik anlamda ayarlanmasinda zorluklar bulunmaktadir. Kig aylarinda glinesten gelen isinlarin
miktari minimumdur. Bu durumda 1siktan iyi bir sekilde yararlanmak icin sera ortalerinin temiz tutmaktan
baska bir imkan mevcut degildir. Suni isiklandirma — ekonomik anlamda sadece fide ve gicek yetistirici-
liginde uygulanabilmektedir.

Yaz aylarinda 1sik yogunlugu ve sicaklik zaman zaman yikselmektedir. Bu durumda havalandirma te-
sisleri sicakligi yeterli derecede dustirememektedir. Bu durum fotosentezin durmasina yapraklarin yan-
masina ve meyvelerde zararlarin meydana gelmesine sebep olabilmektedir. Bu gibi durumlarda gdlge-
leme yapilabilir. Pratikte daha ziyade mavi veya yesil renkler golgelemede kullaniimahdir.

ILAVE ISIKLANDIRMA

ilave 1siklandirma isikga fakir olan kis aylarinda Kasimdan, Subat aylari arasinda mutlaka bir 1s1k nok-
sanhigi hukim stirmektedir. Fidelerin kalitesini yikseltmek ve yetistirme suresini kisaltmak mimkun ola-
bilmektedir. Bazi sUs bitkilerinde de ilave 1siklandirma verim ve kaliteyi yUkseltmektedir.

Bitkiler yaklasik 400 — 800 nm arasindaki (PAR) isik araliginda fotosentez yaparlar. Isik yogunlugunu
fazla oldugu mevsimlerde 280 — 315 nm arasindaki isinlar ¢igceklerde, meyvelerde ve yapraklarda yanik-
lara, lekelere neden olabilirler. Bu nedenle sera 6rtlisi secerken bitkilerin istekleri iyi bilinmelidir.

Endustri; bitkilere etkileri ve teknik 6zellikleri bakimindan farkhlik gésteren degisik tipte lamba tipleri
imal etmektedir. Glines 15191 degisik dalga boylarina sahip i1sinlardan meydana gelmektedir. Bunlar cam
bir prizma yardimiyla renkli spektrum olarak (renkli gokkusagi) gorulebilmektedir. Ancak gozle gorilen
alan, elektromanyetik dalga skalarindan sadece gorilebilen dalga alaninin fotosentezde etkili olan alan-
la uyusmasidir. Gézin ve bitkinin hassas oldugu bir egri s6z konusu olmaktadir.

Onemli olan i1siklandirma siiresinin iyi diizenlenmesidir. Bu siire tohumlarin gikisindan sonraki devrede
saat 6’dan 12’ ye ve 16’ dan 22’ye kadar olmaktadir. Bulutlu glinlerde 6gle saatlerinde de isiklandirmaya
devam edilebilir. Bitkilerin 8 saat karanlikta kalmalari gerekektedir. Bu stirede fotosentez Urinleri nakle-
dilir. Devamli 1siklandirma kosullarinda bitkilerin yapraklarinin klorotik zararlanmalara rastlanmaktadir.
Surasi muhakkaktir ki ilave i1siklandirma yapildiginda diger blyime faktérlerinin de optimum olmasi
gerekir.

HAVA VE HAVA NEMi

iklimin diizenlenmesi icinde etkili bir havalandirma da vardir. Giderek artan sicaklik ile hava kurur, zira
hava sogukta oldugundan daha fazla nem alabilmektedir. Sicaklik distikce nemlilik devamli olarak ar-
tar. Doyma noktasina erisince (gif noktari) su buhari yogunlasir (kondensasyon) istenmeyen bu duruma
soguk seralarda ilk ve sonbahar aylarinda sik sik rastlanir. Topraga yakin olan kultirler tamamen islanir
ve bunun sonucu olarak mantarsal hastaliklar gogalir. Domates bitkisinin alt kisimlarindaki salkimlarda,
cicek tozlari ayrisamaz. Bu nedenle de yetersiz bir meyve tutumu ¢ogunlukla s6z konusu olur.

Havalandirmanin gdrevi yluksek sicakliklari bertaraf etmek, hava nemini degistirmek ve sera igine taze
havanin girisini saglamaktir. Yiksek sicakliklarda kuru hava hikim sureceginden bitkilerin su ihtiyaci
artar. Yeterli derecede su verilmediginden fotosentez engellenir. Ekstrem durumlarda yaprak ve mey-
velerde zararlanmalar goérilir. Havalandirma ile seranin sicakhdi geceleyin de dusuralir ki bu suretle
fotosentez Urinleri solunumda azalma olsun diye.

PLASTIK ORTULERIN OZELLIKLERI
PE (Polietilen)

Polietilen (PE) sera ortlleri giindiz giines i1sinlari ile elde edilen sicakhgi geceleyin (topraktan ¢ikan
sicaklik iginlari dolayisiyla “Radyasyon”) havaya tekrar verirler ki bu durum ilkbahar baslarinda topragin
daha serin olmasi dolayisiyla donlu gecelerde plastik orta altinda hizli bir sogumanin meydana gel-



mesine neden olur. Bu durum PE plastiklerinin gunes 1siginda ¢abuk 1sinmasina, geceleyin de ¢cabuk
sogumasina neden olur.

Plastik ortu altindaki toprak ve hava sicakligi 1sinlarin yogunluguna bagl olarak ayni yonde degismek-
tedir. Hava ve toprak sicakliklari arasindaki fark gunesli gtinlerde bulutlu glinlere oranla daha buyuktur.
Plastik sera altindaki toprak yuksek sicaklik nedeniyle fazla miktarda 1si enerjisi depo eder. Bu enerji
geceleyin ters yonde tekrar havaya verilir. Sicaklik farklarina (i¢/dig) hava hareketlerine ve seranin ig
kismindaki kondensasyona bagdli olarak seranin i¢i disariya oranla daha sicak kalmaktadir. Plastik yu-
zeyindeki kondensasyon suyu donarsa bu suretle bitkilerin donmasini dnleyen koruyucu bir tabaka
meydana gelmis olur.

PE plastiklerin sicak isinlari kolayca gegirdikleri ve soguga karsi énemli bir koruyucu etkiye sahip degil-
lerdir. Bunun icin INFRARED (Thermal Barrier) Plastikler ile sogugda karsi iyi bir koruyucu tedbir alinmasi
mumkuanddr.

IR (INFRARED — THERMAL BARRIER) Li PLASTIKLER

Sicak plastikler denen bu plastikler giinduzleri sera igerisinde ve sera topraginda olusan sicakligi gece-
leyin digariya gitmesini engellemektir. Bu suretle gece ve gindiz arasinda sicaklik dalgalanmalari du-
stk olmakta ve bu durum bitkinin bluyimesinde olumlu bir etki meydana getirmektedir. IR”li plastiklerle
Ortulen seralarda gozle goralir bir erkencilik saglanmaktadir. Bu plastikler glines isinlarini sera igerisine
yelpaze gibi dagitarak verdigi igin seranin her tarafi esit miktarda aydinlamakta. Bunun sonucunda se-
ranin her yerinde esit biylime s6z konusudur. Bitkiyi rahatsiz etmeyen guines i1sinlari sayesinde maksi-
mum verim elde edilmektedir. PE”li seralara gore 2-4 °C lik 1si farki meydana getirmektedir. Bu plastikler
fotosentez icin gerekli olan 15131 gegirdigi icin bitkilerden maksimum verim elde edilmektedir. IR”li plas-
tikler bugiin diinyada gergek sera plastigi olarak kullanilan plastiklerdir. Gelismis Ulkelerde PE ve UV”li
plastikler ise branda veya ingaat plastigi olarak kullaniimaktadir.

SOLARIZASYON PLASTIGi

Bitkilere zararli olan birgok hastalik etmenleri, nematod ve yabanci ot tohumlari yaz aylarinda toprak
Uzerine plastik serildiginde 15 cm toprak derinliginde 4-5 °C’lik bir sicaklik artisi saglamaktadir. Katkili
cift bariyerli plastikler ise PE plastige gore 7°C daha fazla isitmaktadir. Bu nedenle solarizasyon etkisi
daha fazla olmaktadir. Daha kisa siirede solarizasyon yapilmaktadir. Fungal patojenlere (sclerotinia,
phytopthra, rhizoktonia, fusarium vb.) karsi dnemli dlgude etkili olmaktadir.

Nematot da kargi sicaklik 43 °C de 20 saatte %90 etkili olmaktadir.40°C’ de ise ayni etkiye 30 ginde
ulasilabiliyor.

E.V.A. (Etil, Vinil, Asetat) PLASTIKLERIN OZELLIKLERI

Yuksek 1sik gecirgenlik saglar, sera igerisinde homojen 1sik dagilimi saglar, drtin kalitesini ylkseltir, ka-
ranlid1 seven bazi haserelerin gelismesini onler, kizil 6tesi termal (1s1) tutma yuzdesini yikseltir, E.V.A.
Il plastikler (yumusak) daha esnek oldudu igin rlizgara karsi daha dayaniklidir.

Anti-Bakteryel (Anti-Viriis)

Ozel optik dzelliklerine bagh olarak glinesten gelen isiklarin dalga boylarini degistirmeleri nedeniyle
Afid, Beyaz sinek, Trips gibi zararlilarin sera igerisine girmesini azaltir. Bu nedenle b&ceklerin neden
oldugu virasun yayilmasi engellenir. Bu plastikler mantar hastaliklarin yayillmasini da engeller. Bakteriler
280-315 nm (UV-B) arasinda urerler. Bu dalga boyundaki isinlarin sera icerisine girmesi engellenince
aktivitelerini kaybederler.

MALC PLASTIK

Malg¢ dendiginde topragin bitki artiklari ve plastikle ortiilmesi anlasilir. Siyah malg yabanci otlarin ge-
lismesini engelleyerek is glici masrafini dnemli dlguide azaltir. Topragin kurumasini ve kaymak bagla-
masini engeller. Su kullanimi bakimindan ekonomi saglar ve topragin canliligini korur. Toprak sicakligi
malglanmis topraklarda mutecanis (stabil) olup mekanik ¢alismalarla kdklerin zedelenmesi engellenmis
olur. Organik maddeler giderek kitlasmakta ve pahalilasmakta oldugundan malg plastikler icin gelecekte
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kullaniima olanaklarinin artacagindan sdz edilebilir.

Malgplastik ayni zamanda bitkileri hastalik ve zararlardan korudugu gibi meyvelerin daha temiz olmasini
da saglamaktadir.

Genis gcapta yapilan sebzecilik ve cilek yetistiricilinde yabanci ot sorunu olan yerlerde malg plastikler ge-
nellikle siyah olup, bunun yaninda saydam, gri, mavi, kirmizi, sari, yesil ve gimus renkli malg plastikleri
de kullanilabilir. Sebze ve gilek yetistiriciliginde 6zellikle 1s1gin az oldugu durumlarda érnegin sonbahar
sonu, kis ve ilkbahar basinda saydam plastikler tavsiye edilebilir.

ikinci Kat Plastik: ikinci kat olarak gekilen plastikler, gekilmeyen seralara gore ortalama 4°C lik bir isi
farki olusturmaktadir. Ancak ortalama %10 igiklanmada bir azalma olacagi dikkate almak gerekir. iklimin
dizenlenmesi isi ve nemin devamli olarak kontroliinu sart kosar. Diger bir 6zelligi de su damlalarini da
Onler.

BiR BiTKiNiN YETiSTIRiLEBILMESi iCiN GEREKLi KOSULLAR
1) Tohum secimi (genetik yapisi)

ISIK ISI
Q NEM

KALITE <:

Giibreleme ve 1laglama

1. Meyvenin dig goriiniisii

2. Meyvenin i¢ 6zellikler1

2) Gubreleme (16 elementler) Beslenme asit / seker orani
3) Ekolojik kosullar

4) Bitkilerin bakimi

5) Urlinlerin hasadi

6) Urlinlerin pazara hazirlanmasi

7) Urlinlerin muhafazasi

8) Urlinlerin satisa sunulmasi

Meyve kalitesi dendigi zaman i¢ ve dis dzellikleri gesidin 6zelliklerini tasimasi gerekmektedir. Ureti-
len drlnlerin iyi bir sekilde pazarlanabilmesi igin tlketicinin damak tadina hitap etmesi gerekmektedir.
Uriinler i Pazar ve ihracat dzelliklerine gére pazarlanabilme yetenegine sahip olmalidir. Bunun igin tiim
yetistirme ve pazara sunum kosullarinin dogru yapilmasi gerekmektedir.

Bitkilerin saglikl yetistiriimesinde insan sagligina ve ¢evreye uyumlu bir micadele yontemi uygulan-
maktir.

Bitkilerde en ¢ok gorllen etmenler;
1) Bakteriler
2) Mantarlar
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4) Zararhlar

Bunlar ile miicadele de;
A) Kimyasal Pestisitler
B) Biyolojik muicadele
C) Kdltirel 6nlem

a) Dayanikli gesitler

b) Ekim nobeti

c) Yetistirme sekli

gibi mucadele sekilleri uygulanabilir. Burada énemli olan klasik yetistirme ydntemleri yerine dogaya
uygun yetistirme yontemleri uygulanmahdir. Ozellikle Glkemizde dogal Uretime uygun kosullar birgok
Ulkeden daha fazla bulunmaktadir. Bu arada doganin iyi bir sekilde gézlenmesi gerekmektedir. Yetis-
tiriciler egitilerek Uretim ve pazara kadar olan yontemleri dogru yonetmesi gerekmektedir. Bu konu da
Ureticilerin pazarin isteklerine gore surekli egitiimesi gerekmektedir.
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ZEYTIN YETISTIRICILIGININ DUNU
BUGUNU ve ALINACAK ONLEMLER

Dr. Nejat OZILBEY*

OZET

Birgcok medeniyetin besigi olan Anadolu, zeytin agacinin anavatanidir. Yillar boyunca zeytin insanlarin
saglik ve zenginlik kayna@i olmustur. insanlar zeytini bag taci yapmis, tanesinden ve onun sikilmasiy-
la elde edilen zeytinyadinin erdemlerinden yararlanmigtir. Akdeniz uygarliginin semboll haline gelmis
olan zeytin agaci cesitli medeniyetlerde 6nemli bir gida olmustur. Ticareti ile de insanlara gelir saglamis-
tir. Dinya ndfusunun hizla arttigindan beslenme sorunlarinin énlenmesinde énemli bir bitkidir. Zeytin
meyvesinin elde edilen zeytinyadi 6zellikleri bakimindan diger bitkisel yaglardan farkhdir. Dogal olarak
yenilebilen tek bitkisel yagdir.

Ulkemizde Cumhuriyetimizin Kurucusu Mustafa Kemal Atatiirk énderliginde 1929 yilinda zeytinciligi ge-
listirme calismalari devam ederken 1950 yilarinda Demokrat Parti iktidari ddneminde baglayan zeytin
agaclarinin yok edilmesi ¢alismalari sonucunda zeytincilik geriledi. 1980’li yillardan sonra zeytinciligi-
mizin gelistiriimesi icin ¢calismalara tekrar baslandi hatta 2000’li zeytincilik icin destekler yapilirken bir
taraftan da yol yapimlari, maden arama caligmalari, elektrik enerjisi galismalari ile zeytinciligimiz 1950
de yapilan ¢alismalar tekrarlanmaktadir. Asagidaki yazimda bunu agiklarken sorunlarimizin dncelikle
Onlenerek zeytine verilen degerin artirlmasina destek olmaliyiz.

GIRiS

Zeytin agaci birgok efsanenin kaynagini olusturur. Nuh Peygamberden antik Yunan’a, Misir'dan Ro-
ma’ya her dénemde zeytin ve zeytinyadinin faydasindan s6z edilmektedir.

Kuran-1 Kerim, incil ve Tevrat gibi kutsal kitaplarda zeytinden sz eder. Kuran-i1 Kerimdeki Tin ve Nur sii-
relerinde zeytinin 6neminden s6z eder. TUm insanliga vaat edilen cennet de zeytin agaci “ Hayat Agacl”
olarak bulundugu konusunda bilgi ve inaniglar vardir. Zeytin agacinin ortalama émrindn uzun olmasin-
dan dolayt OLMEZ AGAG olarak adlandirilir. Diinya da zeytin yetistiriciligi yapilan yerlerde beslenme ve
saglik agisindan degerli bir Grindur.

Zeytinciligin nereden yayildigi elimizdeki ilk bilgilere gére Guneydogu Anadolu Boélgemizin de iginde
bulundugu Akdeniz havzasinin dogusundaki Mezopotamya olarak adlandirilarak boélgeden Dinya’ya
yayilmistir.
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Anadolu Uzerinden Akdeniz’in kuzey ve guney sahillerindeki tlkelere dogru iki koldan yayildigi kabul
edilmektedir. Bu ulkelerden de Amerika ve Avusturalya kitalarina goturaimustur.

Diinya zeytin alanlar kuzey ve giineyde 350 — 450 ‘inci enlemler arasindaki otuzyedi Ulkede yayilim
gOstermektedir. Zeytin agaci, Dinya’da
10 milyon hektar alanda yetigtiriimekte
olup Ulkemizin de yer aldig1 Akdeniz hav-
zasi Ulkelerinde yogunlasmistir.

Akdeniz havzasi ulkelerinde yogunlagmisg-
tir. Dinya agac varliginin 97°si Akdeniz ki-
yisinda yer alan Ispanya, italya, Yunanis-
tan, Tuarkiye Portekiz , Fransa,Fas,Tunus
ve Cezayir en 6nemli zeytinci Ulkelerdir.

Ulkemizdeki zeytinlik alanlarimiz kuzey-

de Artvin’den glineyde Hatay’a kadar
uzanan Kiyl boyunca ve Glneydogu
Anadolu Boélgemizde Mardin’e kadar
olan illerimizde dogalim gostermekte-
dir.

Ege bdlgesinde, Balikesir (Ayvalik,-
Burhaniye, Edremit, Havran ) Canak-
kale ( Merkez, Ezine, Ayvacik, Bayramic ), Manisa, Avdin, Mudla ve Denizli illerinde zeytincilik ya-
pilmaktadir. Bolgedeki zeytin-
likler Buyuk Menderes, Kigluk
Menderes ve Gediz nehirleri-
nin vadilerinde 200-250
km i¢ kisimlara kadar ulasir.

Marmara bolgesinde, Balikesir
(Bandirma, Erdek) Bursa, Bile-
cik, Canakkale (Biga, Eceabat,
Bozcaada, Gokgeada), Sakar-
ya, Kocaeli, istanbul, Yalova,-
Tekirdag illerinde zeytincilik

TURKIYE ZEYTIN BOLSE ERL
. BEge 4. &ineydogu Anadolu
2. Marmara 5_ Karadeniz yapilimaktadir. Bazi yillar si-

. Akdeniz cakligin diismesiyle soguktan
zararlanmalar olusur.

Akdeniz Boélgesi'nde , Antalya, icel, Isparta, Adana, Osmaniye, Hatay, Kahramanmaras illerinde zeytin-
cilik yapilmaktadir. Turkiye’'nin glineyinde yer alan bu bdlge Toros daglari ile Akdeniz arasindaki dar kiyi
serittin de zeytinlik plantasyonlar yer almaktadir.

Guneydogu Anadolu Bolgesi'nde, Gaziantep, Kilis, Adiyaman, Sanliurfa, Mardin illerinde zeytincilik ya-
pilmaktadir. Bolge buyuk ¢apta zeytincilik potansiyeline sahip olmasina karsin yuksek sicaklik ve yagis-
larin yetersizligi zeytinciliginin yapilmasi Uzerinde olumsuz etki yapmistir.

Ulkemizin kuzeyindeki Karadeniz Bolgesi'nde Sinop, Samsun, Trabzon ve Artvin illerinde kuzey riizgar-
larindan korunakli olan yerlerde zeytincilik yapiimaktadir.

Ulkemizde zeytincilige yonelik ilk galismalar Cumhuriyetimizin kurucusu Mustafa Kemal Atatiirk’(in 1929
da o ginku adi ile “Yalova Millet Ciftligi” buglnki adiyla “Yalova Atatirk Bahge Kilturleri Merkez Arag-
tirma Enstitisind” ziyareti ile bagslar. Ciftlik arazisindeki bakimsiz olarak gérdigu zeytin agaglarinin

verimli hale getirilmesi icin calismalarin yapilmasini ister. Boylelikle zeytinciligin gelistiriimesi ¢calisma-
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larinin temeli atilir. Atatirk’tn emri ile italya’dan zeytincilik konusunda bilgili uzman getirilir. Bunun
yaninda zeytinciligin iyilestiriimesi icin 1931 yilinda acilan sinavi kazanan Halkal Ziraat Okulu mezunu
dért geng ziraatgi zeytincilik konusunda bilgilenmesi icin (i yilhgina italya’ya egitime génderildi. 1934 yi-
linda yurda dénen Nizametin TURGAY, Ferruh BARLAS, Kadir AKCAL ve Adil AYTUNA Balikesir, izmir,
Mugla, Aydin illerinde kurulan merkezlerde gdrevlendirildi. Bu uzmanlar kurulan Mintika Zeytincilik Ma-
tehassisliklarin da ¢calismalara bagladilar. Bazi ilgelerde de Zeytin Bakim Fen Memurluklari kuruldu. Bu
memurluklarda ziraat okullarindan mezun olan geng teknisyenlere gorev verildi. Bu uzmanlar zeytinci
yorelerde onbeser gunlik kurslar diizenlenerek zeytin Ureticilerini egittiler. Kursta basarili olanlara usta
belgesi verildi. ilk yillarda bazi zeytin Ureticileri agaglarini budama yapilmasina karsi gikmalarina karsin
uygulama jandarma zoru ile yaptirildi. Bunu gdren Ureticiler budama yapmaya basladilar. Teknisyenler
koy kdy dolasarak daglardaki deliceleri tespit ederek bu deliceleri asilayarak zeytincilige kazandirildi.

Bu galigmalar Atatirk’an o6limiinden sonra da devam ederek 26.01.1939 yilinda Resmi Gazetede ya-
yinlanarak yurarluige giren 3573 sayili “ Zeytinciligin Islahi ve Yabanilerinin Agilattirimasi Hakkindaki
Kanun” gikartildi. Atatirk’dn mirasi olan bu kanun Cumhuriyetimizin ilk ¢evreci kanunudur. Bu kanun
Diinya da zeytine 0z tek kanundur. 1939 yilindan sonra yasa geregince makilik ve fundalik arazilerdeki
deliceler asilanarak zeytinlige donustirulda.

RSN e, -
1950 yilina kadar zeytincilik galismalari biylk bir hizla artmaya devam etti. 1950 yilinda iktidara gelen
Demokrat Parti bu calismalarin hizini kesti. Zeytincilie olan ilgi azaldi, sahil kesimlerindeki agaglar
sOkulerek yerlerine yazlik evler yapilmaya bagslandi. Kurulan zeytincilik teskilatlari kapatildi. Sonraki
yillarda bu gérevler Teknik Ziraat miidirliikleri daha Tarim il Miidirliiklerince yiritilmeye baslandi.
Zeytinyadi kullanimi azaltildi, yerine diger sivi yaglar ve margarin kullanimi yayginlasti. Seksenli yillara
kadar zeytincilik istenilen dizeyde gelisme saglamadi. 1980 yilinda zeytinciligimizin tekrar canlandiril-
masi icin ¢alismalar basladi. Yeni tesis edilen zeytinliklerde yeni teknikler kullaniimaya baslandi. Eski
zeytinliklerde dekarda 10-15 agacg varken yeni zeytinliklerde yogun dikimler yapilmasiyla bu sayi artti.
Zeytin Uretiminin olumlu gelismesiyle son yillarda zeytinyagi fabrikalarinin modernlesmesi, kapasitesi-
nin artmasi sonucu zeytin ve zeytinyadi uretiminde ilerlemeler olustu. Diger zeytinci Glkelerle rekabete
girerek Dinya pazarlarimizdaki yerimizi almak zere yeni hamleler yapildi.

08.03.1995 de1939 yilinda c¢ikan 3573 sayili kanunun yeniden uygulanabilir hale getirilebilmesi igin
bazi maddelerinin degistiriimesi ile 28.02.1995 tarih 4086 sayili kanun ile yurdrltige girdi. 03.04.1996 da
hazirlanan yonetmelikle yurUrlige girerek, ge¢ de olsa zeytinlik alanlarin daraltiimasi ve zeytinciligin ye-
niden canlanmasi ile Cumhuriyetimizin kurucusu Mustafa Kemal Atatiirk’iin baslattigi zeytincilik hamlesi
bir daha hatirlandi.

1950’li yillardaki zihniyet yeniden hortlayarak 2002 yilindan sonraya dogrudan yada gesitli kanunlarla
3573 sayili kanun ortadan kaldiriimak istenmektedir. 2005 yilinda CHP tarafindan hazirlanan Zeytin ve
Zeytinyagi Ureticilerinin Sorunlarinin Aragtirma Raporu ve 2008 yilinda TBMM'sini hazirladigi Zeytin
ve Zeytinyagi ile Diger Bitkisel Yaglarin Uretilmesinde ve Ticaretinde Yasanan Sorunlarin Aragtiriimasi,
Alinmasi Gereken Onlemleri Belirlenmesi Amaci ile Meclis Arastirma Komisyonu Raporunda;

3(0 Zeytincilik yasasi, zeytinlik alanlarda maden arama ve isletme faaliyetlerine yasak getirmistir. Komisyon-



ca yapilan caligsmalarda zeytinlik alanlarin korunmasini amaglayan 3573 sayili kanunun etkin uygula-
masina gerekli hassasiyetin gosteriimesi yonunde goruglere yer vermiglerdir..

Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanhginin 2005 yilinda baslattigi zeytin fidani dikenlere destek vermek-
teydi. Verilen destekle zeytin ajaci sayimiz artarken bir taraftan da zeytin agaci katliamina g6z yumul-
maktadir.

16.06.2014 de Bakanlar Kurulunun 6nerisiyle Basbakanin imzasi ile TBMM Bagskanligina génderilen
Elektrik Piyasasi Kanunu ile Zeytinciligin Islahi ve Yabanilerinin Asilattirimasi Hakkindaki kanunda de-
gisiklik yapiimasina dair tasari ile zeytinciligimizin yok edilmesine yoneliktir. Bu son teklife gore 3573
sayili kanunu ¢esitli maddelerinin degistiriimesi isteniyor, bunlarin en énemlisi 20. maddeye sunlarin
eklenmesi isteniyor.

* Jeotermal kaynakl teknolojik seralarin yapilmasi,
* [Igili bakanlikga kamu yararina alinmis madencilik faaliyetleri,

* Elektrik Gretimine yonelik calismalar,

* Petrol ve dodalgaz arama ve igletme galismalari,

* Savunmaya yoénelik stratejik ihtiyaclar,

* Dogal afet sonrasi ortaya ¢ikan gegici yerlesim yeri ihtiyaci,

* Kamu yarari gozetilerek yol altyapi ve Ustyapi faaliyetlerinin de bulunan yatirimlar Zeytinlik sahalarda
bu yatirimlarin yapilmasi i¢cin Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanli@i tarafindan izin verilir denmektedir.

Bundan cesaret alinarak zeytincilik alanlarin tahribatina baslanmis dur-
durulmasi icin mahkeme kararlari alinmasina karsin zeytinlik alanlarin
daraltilarak tahribatlar devam etmektedir. Bu uygulamalara baktigimiz-
R da, Kaz daglarinda maden arama calismalari,

= g

istanbul-izmir otoyol yapimi igin zeytin agaglari kesilmektedir.
Soma — Yirca da termik santral yapmak icin bir gecede zeytin agaglari kesildi. En son izmir de Ege Uni-
versitesinde Ziraat MUhendisi olan rektor zeytinlik alanlari asfaltlayarak otopark yapilmasina izin verdi.

ZEYTIN VE ZEYTINYAGI iLE iLGILI SORNLAR
ZEYTiN URETICILERININ SORUNLAR

Fidan Uretimi ve dagilimi ile ilgili sorunlar: Zeytin fidan Uretimimiz genellikle celikle Uretilen fidanlar ve
cogurlerin Gzerine asi yapilarak dretilen fidanlardan olusur. Ozel ve Kamu kuruluslarinda yapilan fidan
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Uretiminin % 95’inden fazlasini olusturan Ayvalik, Gemlik, Nizip yaglik Manzanilla gibi gesitler celikle,
Domat, Memecik, Yamalak sarisi, Uslu, izmir sofralik gibi cesitler asi ile Uretilir. Celikle tretilen fidanla-
rimizin gogu Marmara bolgesinin koklenme orani yiiksek olan Gemlik (Trilye) cesitti fidanlaridir. Fakat
bu gesit her yéreye uyum saglayamadigi igin istenilen verim alinamaz. Zeytinlik tesisinde arastirma
enstitllerinin yaptigi1 calismalarda bdlgelere uygun, belirlenen sertifikali zeytin fidanlari kullaniimalidir.

Egitim sorunlari: Zeytin Ureticilerinin egitiminde Arastirma Enstitiilerinin yapti§i calismalari Tarim il Mi-
durlUklerinin ilgi subelerindeki yayim elemanlarinca yapilimaldir.

Zeytinlik alanlarin daraltilmasi ve pargalanmasi: Yukarida da s6z edildigi gibi zeytin agacglarimizin gesitli
nedenlerle yok edilmesinin dnlenmesi calismalarina 6nem vermeli. Zeytinliklerimiz genelde mono kiltir
seklindedir. Yeni tesis edilen zeytinliklerimiz disindaki eski zeytinliklerimiz kliglik pargalardadir. Bunun
sebebi miras yolu ile pargalanmasindan dolayi kigilere disen agac¢ sayisi devamli azalmaktadir. Miras
yolu ile zeytinliklerin boélinmesi ile ilgili kanunun zeytinliklerde uygulanmasi. Hatta bazen de arazi bas-
kasinin, agag¢ bagkasinindir.

Zeytinlik alanlarda kulttrel 6nlemlerin geregince yapilmasi: Son yillarda kulttrel 6nlemlerin uygulanma-
st i¢in gerekli olan mazot, glbre, ilag, iscilik gibi girdi maliyetlerin devamli artis gostermesinden dolayi
kiltirel dnlemler ortadan kalmistir.

Diger sorunlar: Tarim sigortalarinin  glclendirilmesi icin policeye tim risklerin konulmasi,
Kooperatif ve birliklerin aktif kullaniminin saglanarak kooperatifler kanunu yeniden dizenlenerek ayni
konuda calisanlari ayni gati altinda toplanmasi.

ZEYTINYAGI SEKTORUNUN SORUNLARI

Zeytinyagi sektérinde denetim ve kontrollerin yapilmasi ¢cok dnemlidir. Bunun igin kontrol laboratuvari
glclendirilmeli. Zeytinyaginin fiziksel ve kimyasal 6zellikleri yaninda duyusal 6zelliklerin belirlenmesi
icin olusturulan tadim panellerinin sayisi arttiriimali. Taklit ve tagsisin dnlenmesinde denetimlerin artiri-
larak uymayanlar cezalandiriimali. Bunlarin énlenmesi igin kontroller daha ciddi yapilarak uygulanacak
cezalar artiriimali. Zeytinyagi fabrikalarinda kalite, hijyen ve gida givenligi ile ilgili yapilan denetimlerin
siklastirilmasi. Fabrikalarda ¢alisan elemanlarin is saghgi ve is gtvenligi denetimlerinin yapiimasi. Ak-
redite laboratuvarlarinin sayisinin artiriimasi.

Zeytinyaginin depolanmasinda karsilagilan sorunlarin énlenmesi igin, elde edilen zeytinyaglarin uygun
kosullarda saklanmalidir. Zeytinyagi igsletmelerinde gida guvenligine uygun depolama kapasitelerinin
artirlilmasi gerekir.

Zeytinyaginda kalite kayiplarinin énlenebilmesinde zeytinler uygun zamanlarda hasat edilerek kisa su-
rede sikim isleminin saglanarak zeytinyagi elde edilmesi. Kalitenin iyilestiriimesinde hasat edilen zey-
tinlerin uygun sartlarda taginmasi énemlidir. Tasimada cuval yerine plastik kasalarin kullaniminin yay-
ginlastiriimasi.

ic tiketimin artirilmasi igin tanitim faaliyetlerinin yogunlastirimasi. Bunun yani sira zeytin Gretiminin
yapiimadigi yorelerdeki tiketicileri zeytinyagina 6zendirmek icin ¢alismalarin daha yodun olmasi arzu-
lanir. Pazar yerlerinde ve karayollari kenarlarinda satilan zeytinyaglarinin kullaniimig kaplarda satisinin
Onlenmelidir. Zeytinyagi satisinin markali ambalajlarda yapilmasi yayginlastirilarak beyaz teneke olarak
tabir edilen merdiven alti satislari kontrol altina alinmalidir.

Zeytinyadi i¢ ve dis pazarlarda en énemli sorunu arzdaki fazlaliktandir. Uretici fiyatlarinin diismesine
neden olurken diger yandan depolama ve stok maliyeti yikselmektedir. Sorunun ¢ézimlenmesinde en
etkili yol i¢ ve dis pazarda talep artisinin saglanmasidir. AB ulkeleri ile rekabet sansimizin artiriimasi igin
dis satimda dokme zeytinyagi satimindan vazgecilerek ambalajli markah zeytinyagi dis satiminin yo-
gunluk kazandiriimasi. 2008-2009 donemi dis satim % 30’lara dugerken, ambalajli markali zeytinyagdi
satisinda % 60’1k artis saglanmistir.

Zeytin Ureticisine verilen destekler yeniden gdzden gegilerek diizenlenmelidir. Zeytinyag fiyatlarinda
ic ve dis piyasada rekabetin saglanmasi, Uretimde surekliligin saglanmasi, zeytinyagina verilen primin
g6zden gegirilerek diger zeytinci Glkelerdeki desteklemelere benzer diizeye getirilmelidir. Prim édeme-



lerinde az ¢ok yillar dikkate alinarak belirlenmeli. Kaliteli zeytin yagi elde edilmesi icin kilttrel dnlemlere
de verilen prim édemelerinin artirilarak zeytin Uretici desteklenmelidir.

Karasu ile ilgili sorunlarin ¢éziimuinde devlet, 6zel sektdr ve Universite isbirligi ile Ar-Ge galismalarina
hiz verilerek zeytinyadi isletmelerinde eski ydntemlerle sikim yapan tesislerin yerini kontini sistemi ile
sikim yapan fabrikalar kuruldu. Bu fabrikalarin sayisinda artis olusurken bunda da Ug fazli sistemlerin
yerine de iki fazli sistemlere gecilerek karasu sorununu dnlenebilmesi igin bir adim atiimistir. Karasu
konusunda diger zeytinci Ulkelerde yapilan ¢calismalar izlenerek tlkemizde de karasuyun glibre, sulama
suyu olarak kullanimi calismalari yapilmis bu ¢alismalarin devamliligi saglanmalidir.

Diger sorunlar :

Lisansli depoculuk yénetmeliginin yirtrlige konulmasi, Zeytinyagi ile ilgili

eksik tebliglerin ivedilikle hazirlanmasi, Gida ihtisas mahkemelerinin kurulmasi,

AB Ulkelerinde oldugu gibi piyasayi olusturmada fiyat ve destek modellerinin olusturulmasi, Zeytin ve
zeytinyag Ureticilerinin egitim ve drgitlenmesi icin calismalara énem verilmelidir.

Kaynaklar
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SUT ve URUNLERINDE KALICI
ORGANIK KIRLETICILER

Prof. Dr. Harun Rasit UYSAL', Hande ALKAN, Elif Nur BAGDATLI

OZET

Gida saglik iligkisinin hi¢ olmadigi kadar 6nemli oldugu gunimuzde beslenme kaygilari gin gectikce
artmaktadir. Gidalarin elde edildidi tarimsal faaliyetler sirasinda 6zellikle yanlis veya asiri kullanilan
kimyasallar topraktan bitkiye ya da bitkiden insanlara gegmektedirler. Bunlarin énemli bir bolima de
insanlarda basta kanser olmak iizere gesitli hastaliklara sebep olmaktadirlar. iste bu kimyasallarin bir
kismi da son derece toksik olan kalici organik kirleticilerilerdir. Onliniizdeki bu makalede kalici organik
kirleticileri, bulagsma kaynaklarin, insan sagldina etkilerini ve yasal dizenlemeleri bulacaksiniz.

1.KALICI ORGANiK KIRLETiCiLER NEDIR (KOK)?

Dogada bulunmayan, insan yapimi olan ve yapisinda gogunlukla klor iceren karbon temelli (organik)
bilesiklerden olusan bir kimyasal maddeler grubuna kalici organik kirleticiler denmektedir.

2.KALICI ORGANIK KIRLETICILERIN TARIHCESI

KALICI ORGANIK KIRLETICILERIN
TARIHCESI
|
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2.1.Kalia Organik Kirleticilere iliskin Stockholm Sozlesmesi

Kalici organik kirleticilerle ilgili olarak; kimyasallarin Gretimini, kullanimini, salinimini ve depolanmasini
ortadan kaldirmayi amaglayan uluslararasi Stockholm sézlesmesi;

T TMMOB Ziraat Miihendisleri Odasi izmir Sube Yénetim Kurulu Uyesi

2 Ege Universitesi Ziraat Fakiiltesi Siit Teknolojisi BSlimii




a. KOK’lerin tretimini ve kullanimlarini tamamen ortadan kaldirmayi,

b. KOK’lerden sadece birkaginin, o da alternatiflerinin bulunmadigi bazi istisnai durumlarla, kullanimla-

rina izin verilmesini,

c. istenmeden yan (riin olarak agiga ¢ikan KOK retimini ortadan kaldirmayi,

d. KOK igeren atiklarin gevreye zarar vermeden bertaraf edilmesini saglamayi,

e. KOK oldugu tespit edilen yeni kimyasallarla ilgili dnlemleri almayi hedeflemektedir.

Ulkemiz 12 Ocak 2010 tarihinden itibaren bu sézlesmeye taraf olmustur (Anonymous 2009)
3.Kalia Organik Kirleticilerin Genel Ozellikleri

Kalici Organik Kirleticilere iliskin

Stockholm S6zlesmesi
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4.KALICI ORGANIK KiRLETICILERIN iNSAN SAGLIGI UZERINE ETKILERI

KALICI ORGANIK KIRLETICILERIN INSAN SAGLIGI
UZERINE ETKILERI
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KALICI ORGANIK KIiRLETICILERIN INSAN SAGLIGI
UZERINE ETKILERI
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KALICI ORGANIK KIRLETICILERIN INSAN SAGLIGI
UZERINE ETKILERI

TANIMI NASIL MARUZ KALINIR? | SAGLIK ETKisI
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5.SUT VE URUNLERINDEKi KALICI ORGANIK KIRLETICILER

KOK’larin insan metabolizmasi ile olan etkilesiminde en dnemli kaynak gidalar olmakta ve insanlar
Ozellikle yag icerigi yuksek olan et, balik, kimes hayvanlari, sit ve st Grtnlerinin tiketimiyle bu kim-
yasallari vicutlarina almaktadirlar.

Bunlarin yani sira endustriyel Gretimler, atik yakma gibi faaliyetlerin yapildigi alanlara yakin yerlerde
yasayan insanlarin, ictikleri sular ve soluduklari hava bu kimyasallarin taginmasinda dnemli kaynaklar
teskil etmektedir.

Bebekler ve ¢ocuklar bu kimyasallara kargi ok daha hassas olmakta ve anne st ile daha hayatlarinin
ilk giinlerinde bu kimyasal maddelere maruz kalarak ileride ciddi saglik sorunlari yasayabilmektedirler.

Konu ile ilgili olarak yapilan ¢alismalarda, KOK’larin anne sutinden bebege, plasenta yolu ile fetusa
gecerek vicutta birikmeye ve bdylece zararlarini gdstermeye ¢ok kicik yaslarda bagladigi bildiriimek-
tedir.

Metabolizmada, noérobiligsel etkiler, toksik etkiler, anti-dstrojenik etkiler gdsteren, endokrn, bagisiklik,
Ureme ve hormonal sistemlerde ciddi saglik sorunlarina neden olan “Poliklorlu bifeniller” ile ilgili olarak,
anne ve anne sltinde yapilan galismalarda, kontaminantin, annenin yag dokusundaki serum lipitle-
rindeki ve st yagindaki duzeyinin ayni oldugu belirlenmig, anne suti ile vicuttaki poliklorlu bifenillerin
yuzde 25’inin bebege gectigi tespit edilmistir.

Yine “dioksinler” ile ilgili olarak yapilan bir calismada ise, dioksinler ile kontamine olmus anne sitiniin 6
ay boyunca bebege verilmesi neticesinde, bir bireyin 25 yasina kadar alabilecedi kiimulatif dioksinlerin
yuzde 12 ile ylzde 14’Un0 karsilayan miktarda dioksin aldidi ifade edilmistir (Seyhan ve Erisir, 2008).

Dinya Saglk Orgitii (WHO) dioksin ve furan (PCDD/F) bilegenlerinin viicuda alimi igin sinir degeri
tolere edilebilir giinlik alim (TDI) bazinda 1-4 pg TEQ/kg viucut agirligi/giin araligi olarak belirlemistir.

Sut ve gunluk sat Grdnleri atmosferik birikim yoluyla ortalama dioksin kontaminasyonun saptanmasinda
onemli bir indikator olarak karsimiza gikmaktadir.

St ve Urlnlerinin s6z konusu kimyasal ile kontaminasyonun biiyiik oranda yag igerigine bagli olarak

degistigi (Srogi, 2008) ve 6zellikle sanayilesmis bolgelerde ve yaz aylarinda otlatmak i¢in disariya ¢i-
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karilan hayvanlardan elde edilen sitler ve bu sitlerden elde edilen riinlerdeki PCDD/F dizeylerinin
zaman zaman tehlikeli boyutlara ulasabildigi bildiriimektedir.

Avrupa Komisyonu (EC) tarafindan siit ve sit trtnlerinde PCDD/F diizeylerinin ulasabilecedi maksi-
mum degder 3 pg WHO-TEQ/g yag olmasi gerektigi, bu st sinirin agilmasi durumunda mutlaka kaynagi-
nin arastirilmasi ve énlem alinmasinin gerektigi, bu anlamda eylem sinir degerinin de 2 pgWHO-TEQ/g
yag seklinde verildigi gérilmektedir.

Konu ile ilgili yapilan galismalarda (EC, 2000a), stt 6rnekleri icin elde edilen ortalama PCDD/F diizeyleri
0,32—-2,10 ng TEQ (Toksik Esdegerlikler Konsepti)/sit yagi araliginda oldugu belirtilmistir (Esposito ark.
(2009)

italya’da toplanan 79 inek siitii érneginde yaptiklar calismada, 58 érnegin toplam PCDD/F arahigini
0,05-2,38 pg/g yag ve diger érneklerde de 3,36-16,40 pg/g yag dizeyinde tespit etmislerdir. Arastir-
macilar sinir degerleri Uzerinde tespit edilen bu dederleri ise, érneklerin toplandidi bdlgelerdeki Gretim
faaliyetleri ve mevsimsel farkhliklara baglamislardir.

2008/26 no’lu Tirk Gida Kodeksi “Gida Maddelerindeki Bulagsanlarin Maksimum Limitleri Hakkinda Teb-
lig”inde tanimlanan tereyagi dahil tim sit Grtinlerinde kirli dizinede yer alan dioksinlerin Ust limiti 3 pg/g
olarak, dioksin ve dioksin benzeri PCB’lerin Ust limiti ise 6 pg/g olarak ifade edilmektedir (Anonymous
2008)

KOK’larin Tirk Gida Kodeksi 2008/26 no’ lu tebligde de belirtildigi gibi, tim gidalarda olabilecek diger

kontaminantlardan gok daha diisiik dizeylerde bulunmasina izin verilmektedir. Ornegin; yukarida adi

gecen 2008/26 no’lu Turk Gida kodeksinde KOK’lar igin belirtilen Ust limitlerin, aflatoksin ve agir me-

taller gibi kontaminantlar igin belirtilen Ust limitlerden ¢ok daha dusuk oldudu net olarak gérilmektedir
38 (Anonymous 2008)



6. KALICI ORGANIK KIiRLETIiCILERIN YOK EDILME KRITERLERI

a. imha verimlilik oranlari yiiksek olmalidir.

b. islemden kaynaklanan kontrolsiiz salinimlari olmamali ve imha siirecinde olugan atiklar toksik olma-
malidir.

c. Normal oda sicakligi ve basing altinda ¢alisan daha az enerji gerektiren sistemler tercih edilir.

d. Atik yok etmede kullanilan madde veya katalizdrler de toksik olmayan, raf Smurleri uzun, saklamalari
kolay ve ucuz olmalidirlar.

7. NELER YAPABILIRIZ?

Kalici organik kirletici kimyasallara maruz kalmamak agisindan ¢evre dostu Uretim yapan firmalarin
artnlerini kullanmayi tercih etmeli, gereksiz yere plastik Grtin (6zellikle torba, poset, pet sise vs.) kullan-
maktan kacinmali, mimkuin oldugunca organik atiklarla ekonomik degeri olan atiklari birbirinden ayri
biriktirmeye 6zen gostermeliyiz.

Bu sayede hem kendimizi, hem gocuklarimizi, hem de ¢evremizi bir nebze de olsa kalici organik kirletici
kimyasallarin etkilerinden korumus oluruz.
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SUT RAPORU

Piyasada ¢ok fazla sayi ve miktarlarda taklit ve tagsis sit Uriinleri bulunmaktadir. Bu driinlerin, dogru
uretilenlerle birlikte ayni pazari/raflari paylagsmalari beraberinde haksiz rekabeti de getirmektedir. Satilan
hileli stt drdinleri ayni zamanda insanlarin sagligini da tehdit etmektedir.

OZET

* Cig sut insan gidasi olarak dogrudan tiuketime uygun degildir. Sektérde dzellikle basta ¢ig sut Ureten
ciftciler olmak tzere bu sutu alip isyerinde isleyen sanayici, esnaf ve tacirler maalesef bir¢cok sorunla i¢
ice yasamaktadirlar.

* 1990 yilindan sonra sigir disindaki hayvan sayilarindaki distis devam etmistir. Kiiglikbas hayvanlardan
elde edilen st orani 18 yil 6nce % 17’ye varmaktaydi.

* Gelismis Ulkelerle karsilastinldigi zaman, tlkemizdeki hayvan varliginin byik ¢ogunlugunun et ve sut
verimi disuk irklardan olustugu goérilmektedir.

* 1990 yilinda 1.351 kg olan hayvan basina verim, son bes yil icerisinde %6,4 oraninda artarak 2018
yiinda 3.161 kg/bas yil olarak hesaplanmistir. Bu deger AB Ulkeleriyle karsilastinildiginda yine de
disuktir. Clnki AB ortalamasi 6000 litrenin Gizerindedir.

* Buglin i¢in her ne kadar sit referans fiyati Ulusal Sut Konseyi tarafindan 2 lira olarak agiklanmig olsa
da, sahada yetistirici daha disUk fiyatlardan sit satmaktadir.

+ Ulkemizde siit sektdriinin en énemli sorunlarindan birini kayit digi Gretim olusturmaktadir. 2012
yilinda inek sutt Gretimindeki kayithlik orani %9,6 iken, 2018 yilinda bu oran hala %50.0 civarinda
seyretmektedir.

» Dovize bagli olarak ithal edilen ve fiyati artan yem katki maddeleri nedeniyle yem fiyatlari artmis, doviz
fiyatlar diisiince de azalmamistir.

« SUt fiyati Gzerinde piyasa kosullari, mevsimsel stt miktari dalgalanmalari, arz/talep dengesi, sut kalitesi
ve cografi konum gibi faktorler etkili olmaktadir.

+ Ulkemizde uzun yillar gig sut/yem paritesi 1,5'in altinda kalmig ve 2018 yilina iligkin ortalama ¢ig st/
yem paritesi 1,12 olarak hesaplanmistir.

» Ulkemizde igme siti retim miktari son bes yil igerisinde yaklagik olarak %25,4 artmigtir.

« Ulkemiz toplam peynir (retimi 2018 yilinda bir énceki yila gére %9,5 oraninda artarak 756 bin ton
olarak hesaplanmistir.

» TUIK’e gore; yogurt tretimi 2018 yilinda bir énceki yila gére %2,2 oraninda artarak 1,19 milyon ton
olmustur.

* Suttozu Uretimi 2018 yilinda ise bir dnceki yila gore yaklasik %17 oraninda azalarak 109 bin ton olarak
gerceklestirilmistir.

» 2018 yih kisi basi icme sutl tiketiminin yaklasik 41,5 kg oldugu tahmin edilmektedir. Ancak kayit disilik
orani oldukca yuksektir.

» Son yillarda peynir benzeri taklit Grtnlerin ve hileli peynirlerin satisi artan hayat pahalili§i nedeniyle
oldukcga fazlalasmistir.

* Tereyag tiketimine bakildiginda, tlkemizde 2018 yilina iligkin kisi bas! yillik tereyagi tuketiminin 1,78
kg'dir oldugu gérilmektedir. Bu konuda da kayit disilik mevcuttur.

» Turkiye’de s0t Uretiminin arttiriimasina ydénelik politikalar genel olarak miktarin arttirlmasina yonelik
olarak gelismis, maalesef yag ve protein oranlari dahil olmak Gzere kalite kriterlerinin 6nemi gbz ardi
edilmistir.



1.GiRi§

insan beslenmesinde gok 6nemli bir yere sahip olan siit, hijyenik kosullarda tretilmedigi, saklanmadigi,
islenmedigi, gerekli kontroller yapiimadidi taktirde insan saglhdi agisindan zararl olabilmektedir. Cig sut,
az sayida bakteri icerse bile sagimdan sonra ¢evreden ¢esitli yollardan bulagsan mikroorganizmalarin

etkisiyle oldukca kisa sirede bozulmaktadir. Bu nedenle ¢ig sit, insan gidasi olarak dogrudan tiketime
uygun degildir.

St sektodri dedigimiz zaman; sut hayvanciliginin dolayisiyla sit Gretiminin yapildigi giftlikler, stt toplama
merkezleri, biylk modern st fabrikalari, cogunlugu 60 BG’ niin altinda olan ve disuk kapasitede
calisan mandiralar, sut ve st Grlnlerini satan isyerleri akla gelmektedir. Sektérde 6zellikle basta ¢ig
sut Ureten ciftciler olmak Uzere bu sitl alip isyerinde isleyen sanayici, esnaf ve tacirler maalesef birgok
sorunla i¢ ice yasamaktadirlar. Gerek insan saghgi gerekse Ulke ekonomisi agisindan oldukga blylk
oneme sahip olan sut sektdrinin igerisinde bulundugu bu sorunlarin tlkemizin gelecegi agisindan bir
an once ¢ozumlenmesi gerekmektedir.

2. TURKIYE SUT SEKTORU
2.1. Biiyiikbas ve Kiiciikbas Hayvan Varhgi

1980 yilina kadar tim hayvan turlerinde goérilen artis, 1990 yilindan itibaren tersine bir gelisim
gOstermistir. 1990 yilindan sonra sigir disindaki hayvan sayilarindaki distis devam etmistir. Kliciikbas
hayvanlardan elde edilen sut orani 18 yil dnce % 17’ye varmaktaydi. Kegilerin ormanlara zarar verdigi
distncesiyle hukimetlerce desteklenmemesi, manda Uretimi konusunda da yardimci olunmayip,
Ulkenin tek mandacilik enstitistiniin kapatiimasi, Turkiye'de ciddi bir ke¢i ve manda kaybina neden
olmustur. Koyunlarin sayisi da, gerek terérden kaynaklanan sorunlar, gerekse saglikta “kolesterol”
kaygisi yuzinden azalmistir. Son olarak da damizlik, canli hayvan ve karkas et ithalatlar sektoru
olumsuz yonde etkilemistir.

TUIK rakamlarina bakildiginda 2011 yilindan itibaren ise hayvan varliginda bir artis s6z konusudur.
Ozellikle de son bes yilda verilen desteklerle birlikte artiglar gériilmektedir. Gegtigimiz son bes yillik
sureg icerisinde sigir varlidi %18,2 artarak 17 milyon basin Gzerine, koyun varhgi %20 artarak 35,1
milyon basa ve kegi varligi da %18,4 oraninda artarak 10,9 milyon basa ylkselmistir.

Gelismis Ulkelerle karsilastirildigi zaman, Glkemizdeki hayvan varliginin blyik ¢cogunlugunun et ve st
verimi dusuk irklardan olustugu goértulmektedir.

33.677 35.195
35.000 - i 31.507
50,284 31.115 30.983
30.000 -
25.000 - .
—+—SigIr
20.000 - 15.943 17.042
14.415 14.122 13.994 14.080 Koyun
15.000 - . R X S .
Keci
| 9.225
10.000 10.347 10.416 10.345 10.634  10.922
5.000 T T T T T 1
2013 2014 2015 2016 2017 2018

Sekil 1.Turkiye’'de yillara gore blyukbas ve kigukbas hayvan sayilari (bin bas) Kaynak; Dinya ve Turkiye’de Sit Sektor
istatistikleri, Ulusal Siit Konseyi 2018 Raporu

2. 2. Sagilan Hayvan Varligi ve Siit Verimi

Ulkemizde bakim ve beslenme kosgullarinin iyilestirilmesi, Ureticilerin sit hayvanciligi konusunda
bilinglenmesi ve ihtisaslasmasi ile hayvan sayisindaki artigla birlikte hayvan basina st verim seviyesi
de ylkselmistir.
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Uzun ve orta vadede degerlendirildiginde, sut verimliliginde butin tirlerde gelisme olmakla birlikte en
blylk gelisme inek sutiinde goérdlmastir. 1990 yilinda 1.351 kg olan hayvan basina verim, son bes
yil igerisinde %6,4 oraninda artarak 2018 yilinda 3.161 kg/bas yil olarak hesaplanmigtir. Bu deder AB
Ulkeleriyle karsilastirildiginda yine de dusuktar. Clnku AB ortalamasi 6000 litrenin Gzerindedir.

Cizelge 1. Sagilan hayvan miktari, st Gretim miktari ve hayvan basina ortalama siit verimleri

Inek Koyun Kegi

& 2_ & 2_ & 2_
w f£% | Ez | Es §f¢ | ET | Es §7 | ET | ES

sﬁg, "Elg ':,_-,%" :@ 3L 'E,g :Eg, "E‘,,E 'E%"

2 S >a 2 =] >a 2 =] >
2000 | 5.279.569 | 8.732 1.654 15.920.159 774 49 3.792.707 | 216 57
2010 | 4.384.130 | 12.418 2.847 10.583.608 816 77 2.582.539 | 272 106
2011 | 4.761.142 | 13.802 2.899 11.561.144 892 77 3.033.111 320 106
2012 | 5.431.400 | 15.977 2.942 13.068.428 1.007 77 3.502.272 | 369 105
2013 | 5.607.272 | 16.655 2.970 14.287.237 1.101 77 3.943.318 | 415 105
2014 | 5.609.240 | 16.998 3.030 14.524.264 1.113 77 4.400.168 | 463 105
2015 | 5.535.773 | 16.933 3.059 15.362.927 1177 77 4578494 | 481 105
2016 | 5.431.714 | 16.786 3.090 15.149.414 1.160 77 4555105 | 479 105
2017 5.969.046 | 18.762 3.143 17.503.414 1.344 77 4.963.581 528 105
2018 | 6.337.907 | 20.036 3.161 18.819.284 1.446 77 5.327.166 | 561 105

Kaynak; Diinya ve Tiirkiye'de Siit Sektor Istatistikleri, Ulusal Siit Konseyi 2018 Raporu

2.3, Siit Sigirahgr isletmeleri

Sut igletme sayilari degerlendirildiginde; Turkiye'de bitkisel tUretimde oldudu gibi sut hayvanciliginda
da kigiik 6lgekli aile igletmelerinin hakim oldugu gérilmektedir. Ulkemizdeki gig sit treten sit sigiri
isletmesi sayisi diger Ulkelere kiyasla oldukca yiksek olmasina ragmen isletme basina disen hayvan
sayllari bakimindan oldukga geridir.

Son 10 yilda verilen tesviklerle, 6zellikle de Ziraat Bankasi marifetiyle verilen ”0” faizli kredilerle birlikte
blylk sat sigircihi@i isletmeleri kurulsa da, ¢ig sit fiyatlarinin yillara gére dengesiz bir seyir izlemesiyle
birlikte bunlarin énemli bir kismi sistemden ¢ikmistir. Buglin igin her ne kadar sut referans fiyati Ulusal
Sit Konseyi tarafindan 2 lira olarak agiklanmis olsa da, sahada yetistirici daha disuk fiyatlardan st
satmaktadir. Bunun sonucunda maliyet baskisina dayanamayan blyuk isletmeler kapanirken sadece
kicgulk aile igletmeleri ayakta kalmaktadirlar. Bu isletmeler kriz aninda ellerindeki diiveyle birlikte 6rnegin
5 ineginden birini satarak Uretimde kalmayi basarmaktadirlar. Krizlerden bdyle ¢ikan ve Ulkemizdeki
isletmelerin %71,5’ini (10 basin altinda) olusturan kiglk isletmelerin yasatiimasi Ulkemizin gida
egemenligini yitirmemesi anlaminda blyidk 6nem arz etmektedir. Bu igletmelerin ayakta kalmasi da
kurulacak olan kooperatifler ve birlikler ile olasi gériilmektedir.




Cizelge 2. Yillara ve dlgeklerine gore sut sigircihdi isletmesi sayi ve paylari

(Sllgllfcgﬁlg:ieg'a§) isletme Sayisi Pay (%)
1-5 573.952 51,69
6-9 219.914 19,80
10-19 187.188 16,86
20-49 103.071 9,28
50-99 20.294 1,83
100-199 4.574 0,41
200-500 1.134 0,10
500 + 294 0,03
TOPLAM 1.110.421 100,00
Kaynak; Diinya ve Tiirkiye'de Siit Sektor Istatistikleri, Ulusal Siit Konseyi 2018 Raporu
2.4, Siit Uretimi

Ulkemizde 2010 yilinda 9.790.000 olan ¢ig siit tiretimi 2018 yilinda 22.120.7 16 ton olarak hesaplanmustir.
Uretilen siitiin 20 milyon tonunu (%90,6) inek siti, 1,4 milyon tonunu (%6,5) koyun siit, 561 bin tonunu
(% 2,5) kegi sutd ve 75 bin tonunu da (% 0,3) manda sutu olusturmaktadir.

Cizelge 3. Cig sut tretimi

Sigir Manda Koyun Kegi
il Ton Pay (%) Ton P(f/r) Ton P(f,'/f) Ton P(f/r) Toplam
2000 8.732. 000 89,19 67.300 0,69 774.400 7,91 216.300 2,21 9.790.000
2009 11.583.313 92,35 32.443 0,26 734.219 5,85 192.210 1,53 12 542 186
2010 12.418.544 91,69 35.487 0,26 816.832 6,03 272. 811 2,01 13.543.674
2011 13.802.428 91,7 40.372 0,3 892.822 5,9 320.588 2,1 15.056.211
2012 15.977.838 91,8 46.989 0,3 1.007.007 5,8 369.429 2,1 17.401.262
2013 16.655.009 91,4 51.947 0,3 1.101.013 6,0 415.743 2,3 18.223.712
2014 16.998.850 91,2 54.803 0,3 1.113.937 6,0 463.270 2,5 18.630.859
2015 16.933.520 90,8 62.761 0,3 1.177.228 6,3 481.174 2,6 18.654.682
2016 16.786.263 90,8 63.085 0,3 1.160.413 6,3 479.401 2,6 18.498.161
2017 18.762.319 90,6 69.401 0,3 1.344.779 6,5 523.395 2,5 20.699.894
2018 20.036.716 90,6 75.742 0,3 1.446.271 6,5 561.826 2,5 22.120.716

Kaynak; Diinya ve Tiirkiye'de Siit Sektér statistikleri, Ulusal Siit Konseyi 2018 Raporu

Ulkemizde siit sektériniin en énemli sorunlarindan birini kayit disi Gretim olusturmaktadir. 2012
yilinda inek situ Uretimindeki kayithlik orani %9,6 iken, 2018 yilinda bu oran hala %50.0 civarinda
seyretmektedir.

25.000
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15.977 16.655 16-?98 16.933 16.786
13.802 7
15.000 11.583 12.418
10.034
8.626 8.937 9.213 9.111
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0
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—a—Toplam inek Siitii Uretimi Sanayiye Aktarilan inek Siitii

Sekil 2. inek siitii tiretimi ve entegre siit isletmeleri tarafindan toplanan inek siitii (x 1.000 Ton)

Kaynak; Diinya ve Tiirkiye'de Siit Sektor Istatistikleri, Ulusal Siit Konseyi 2018 Raporu
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Bu oranin artmasinda devlet tarafindan verilen primler ve destekler dnemli rol oynarken, son iki yilda
hastaliklardan ari hayvancilik isletmelerinin sttlerinin arzinin etkisinin oldugu da gérilmektedir.

2. 5. Fiyatlar
2.5.1.Yem Fiyatlar

Ulusal Sit Konseyi kurulus mevzuati geregi belirli zamanlarda bolgesel olarak ¢ig sut Gretim maliyeti
hesaplamaktadir. Buna gore %18 protein icerigine sahip sigir sit yeminin fiyati 2018 yili ortalamasi 1,41
TL/kg'dr.

Cizelge 4. Yillar itibariyle yem fiyatlari (TL/kg)

Sigir Siit Yemi (%18

Yil Misir Silaji* Yonca Kuru Otu Saman HP)"

2014 0,21 0,60 0,36 0,92

2015 0,22 0,64 0,33 0,95

2016 0,24 0,70 0,38 0,97

2017 0,28 0,77 0,47 1,05

2018 0,31 0,88 0,56 1,41
2017-2018 Degisim (%) +12,3 +15,0 +20,4 +34,4

*Paketli KDV dahil, 2-3 ay vadeli Uretici fiyati.
Kaynak; Diinya ve Tiirkiye'de Siit Sektor istatistikleri, Ulusal Siit Konseyi 2018 Raporu

Yem fiyatlari 2018 yilinin 6zellikle Agustos ayindan sonra artmistir. 2 Ocak’ta 3,78 lira olan 1 dolar 12
Agustos’ta 7,22’lere kadar ¢ikmis ve sonra gerilemeye baslayarak 5,20’lere kadar dismustur. Bugln
ise 1 dolar 5,60 liradir. Bu sure icerinde 6zellikle dévize bagh olarak ithal edilen ve fiyati artan yem katki
maddeleri nedeniyle yem fiyatlari artmig, doviz fiyatlari disince de azalmamistir.

2.5.2. Cig Siit Fiyatlan

St fiyati Gzerinde piyasa kosullari, mevsimsel stt miktari dalgalanmalari, arz/talep dengesi, sut kalitesi
ve cografi konum gibi faktorler etkili olmaktadir.

Ulkemizde ¢i§ st fiyatlari; 16 Nisan 2015 tarih ve 29328 sayll Resmi Gazetede yayimlanarak
yurarlige giren “Cig Sozlesmeli Usulde Alim Satimina iligkin Yénetmelik” esaslari geregince yilda 2
kez belirlenmektedir. Cig st referans fiyati sanayici ve Uretici temsilcileri arasinda yapilan pazarlik ile
kaliteye, pariteye gore belirlenmektedir. Bu toplantilari Ulusal Sit Konseyi yilda iki kez olmak tzere Uretici
ve sanayici temsilcilerini bir araya getirerek organize etmekte ve olusan “tavsiye fiyati” ilan edilmektedir.

Her seye ragmen fiyati daha ¢ok arz/talep dengesi belirlemektedir. Denge ¢cogu zaman Uretici aleyhine
olmaktadir.

Cizelge 5. Yillara gore Ulusal Suit Konseyi ¢ig sut tavsiye fiyatlar (TL/Litre)

OCAK ‘ SUBAT ‘ MART NiSAN ‘ MAYIS ‘ HAZ. | TEM | AGUS. EYLUL ‘ EKIM ‘ KASIM ‘ ARALIK | ORT
2011 0,735 0,64 0,64 0,74 0,90 0,709
2012 0,80 0,90 0,90 0,90 0,90 0,825
2013 0,90 1,00 0,95
2014 1,00 1,05 1,05 1,05 1,05 1,05 1,15 1,15 1,15 1,15 1,15 1,15 1,09
2015 1,15 1,15 1,15 1,15 1,15 1,15 1,15 1,15 1,15 1,15 1,15 1,15 1,15
2016 1,15 1,15 1,15 1,15 1,15 1,15 1,15 1,15 1,15 1,15 1,15 1,15 1,15
2017 1,21 1,30" 1,30" 1,40" 1,30
2018" | 1,40 1,53(1) 1,70 1,59

*%3,5 yagdh, %3,1 proteinli ¢ig sut tavsiye fiyati, (1) 1,44 Mistahsil fiyati, 0,09 sogutma’hizmet bedeli

**9,3,6 yagli, %3,2 proteinli gig siit tavsiye fiyati Kaynak; Diinya ve Tiirkiye'de Siit Sektor istatistikleri, Ulusal Siit Konseyi 2018
Raporu




2.5.3. Cig Siit/Yem Paritesi

Cig sut/yem paritesi, bir Greticinin 1 Litre / 1 kg ¢ig st satisindan elde ettidi gelirile ne kadar yem alacagini
g6stermektedir ve genel kabul gbéren parite 1,5'dir. Ancak Utlkemizde uzun vyillar ¢ig sut/yem paritesi
1,5’in altinda kalmig ve 2018 yilina iliskin ortalama ¢ig stut/yem paritesi 1,12 olarak hesaplanmistir.

1,8

1,59
1,6

14 1,30 1,41
1,21 1,18 ’
1,2 . "
’ . H 1,23
) 1,15 1,15”_’/ +1,12

- M 1,05
0,8 0,95 0,97
0,6
2015 2016 2017 2018
=4=="Yem Fiyatlari 0,95 0,97 1,05 1,41
=#==Cig Siit Tavsiye Fiyati 1,15 1,15 1,30 1,59
+— Parite 1,21 1,18 1,23 1,12

Sekil. 3. Yillara gore ¢ig sut /yem paritesi

Kaynak; Diinya ve Tiirkiye'de Siit Sektor Istatistikleri, Ulusal Siit Konseyi 2018 Raporu

2.6. Siit Uriinleri Uretimi

2.6.1. igme Siitii Uretimi

Ulkemizde icme sitl Gretim miktar son bes yil igerisinde yaklasik olarak %25,4 artmistir. Ulkemizde
ticari sut isletmeleri tarafindan toplanan inek sutiiniin blyuk bir kismi (%16,5) icme situ olarak tiketime
arz edilmektedir.

1.700.000 - 1.548.880 -800.664
l 1.433.541

1.500.000 7y 333942 1325508 1378524

1.300.000 -

1.100.000
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Grafik 1.Yillara gore igme sutl tretimi (ton)
Kaynak; Diinya ve Tiirkiye’de Siit Sektor Istatistikleri, Ulusal Siit Konseyi 2018 Raporu

Uretilen toplam igme sitiniin yaklasik %92'sini UHT siitler, geri kalanini da pastérize sltler
olusturmaktadir. Gelecekteki trendin pastorize sutten daha uzun, UHT sltten daha kisa raf émriine
sahip olan ultra pastorize sutlerden yana olacagini séylemekte fayda bulunmaktadir.

Son birkag yilda hastaliklardan ari isletmelerin sutlerinin satiginin serbest birakilmasi ile tuketiciler
tarafindan satin alinan bdyle sitlerin bir kismi kaynatilip igilmekte ancak bunlarin ne miktarda olduklari
bilinmemektedir.

2.6.2. Peynir Uretimi

Grafikten de goérildigu gibi buyik bir cogunlugunu (%95,2) inek sutlinden elde edilen peynirlerin
olusturdugu ulkemiz toplam peynir tretimi 2018 yilinda bir énceki yila gore %9,5 oraninda artarak 756
bin ton olarak hesaplanmistir
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Ulkemizde peynir Gretimi iki sekilde yapilmaktadir. Bunlarin birincisinde bliylik kapasiteli fabrikalar ve
mandiralarda yilin her giint yapilan bir Gretim varken, bazi peynirler mevsimlik ¢alisan sut isletmelerince
Uretilmektedir. Mevsimlik isletmeler peyniri ya inek/koyun/kegi karisimi, ya inek/kegi ya inek/koyun ya
koyun/kegi ya da bunlarin biriyle yapmaktadirlar. Buralarda genellikle ¢ig sit kullaniimaktadir. Yine bazi
mandiralarda bazi peynir gesitleri ya ¢ig sUtten ya da pastérizasyondan dusuk sicaklik derecelerinde
uygulanan termize sitten Uretilmektedir. Cig sltten Uretilenler yasalarda belirlenen olgunlastirma
surelerinden 6nce pazara cikartildiginda bir halk sagligi problemi olan brusella ve tuberkuloz ile karsi
karsiya kalinabilmektedir.

; 756.108
800.000 cooage 631085 665580 657604 689908
600.000 |
400.000 -
200.000 -
0 1 1 I 1
2013 2014 2015 2016 2017 2018

Grafik 2. Yillara gére peynir uretimi (ton)

Kaynak; Diinya ve Tiirkiye'de Siit Sektér istatistikleri, Ulusal Siit Konseyi 2018 Raporu

2.6.3.Yogurt ve Ayran Uretimi

TUIKe gére; yogurt Uretimi 2018 yiinda bir odnceki yla gére %22 oraninda

artarak 1,19 milyon ton olmustur. Ozellikle yaz aylarinda Uretiminde artis gorilen

ayranin 2018 vyilindaki toplam Uretim miktari %1,8 artarak 730 bin ton olmustur.
M Yogurt ki Ayran
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Grafik 3. Ayran ve yogurt Uretimi (ton)
Kaynak; Diinya ve Tiirkiye'de Siit Sektor istatistikleri, Ulusal Siit Konseyi 2018 Raporu

Son birkag yilda hastaliklardan ari isletmelerin sutlerinin satisinin serbest birakilmasi ile tiketiciler
tarafindan satin alinan bdyle sutlerin bir kismi yine kaynatilip yogurt yapilmaktadir ve bunlarin ne kadar
olduklari da bilinmemektedir

Ayran dretiminin yillar itibariyle artis gésterdigi TUIK rakamlarindan anlagiimaktadir. Bunun nedeni
olarak; ozelikle yaz aylarinda serinletici etkisinin olmasi, birgok yemekle birlikte icilebilme 6zelliginde
olmasi, kolali iceceklere alternatif olarak gdsterilmesi ve yapilan oldukga fazla sayidaki reklam olarak
gOsterilebilir.

2.6.4. Siittozu Uretimi

Ulkemizde slttozu iretimi gectigimiz bes yil igerisinde yaklagik %40 oraninda bir artis sergilemistir.
Sittozu Uretimi 2018 yilinda ise bir dnceki yila gore yaklasik %17 oraninda azalarak 109 bin ton olarak
gerceklestirilmistir.



Cig sut piyasasini reglle etmek tzere 2011 yilinda
“Cig sutun degerlendiriimesine yonelik destekleme

uygulama esaslari tebligi” c¢ikarilarak piyasadaki
fazla sutln stttozuna gevrilmesine baslanmistir.

Bu regllasyon sayesinde 2010 ve oOncesinde
kis-yaz aylarinda ¢ig sut fiyatinda olusan asiri
farkhliklar giderilmistir. islem sadece fiyatlan

dengelemekle kalmamis suttozu ithalatini da
durdurmustur.
Sittozu dretimi  baslangigta 6zel sirketlere

verilirken, sonradan dogru bir hamleyle kooperatif/
birliklere verilmeye baslanmistir.

3. TURKIYE'DE SUT VE SUT URUNLERI TUKETIiMi

2018 yih kisi basi icme sutl tuketiminin yaklasik
41,5 kg oldugu tahmin edilmektedir. Ancak kayit
disihik orani oldukca yiksektir. Kuguk olcekli
isletmelerde aileler gereksinimleri olan suti
kaynatip icmektedirler. Yine igletmesi olup da ¢ig
sutl evlere dagitanlardan ya da satin alip bu isi
yapanlardan alinan ¢ig sttlerin ne kadarinin ya da
marketlerden ari hayvancilik isletmelerinin sutinui
satin alanlarin bu sitlerin ne kadarini kaynatip
ictikleri, ne kadarini yogurt, kefir, az da olsa peynir
yaptiklari bilinmemektedir. Dolayisiyla bu konudaki
istatistikler sadece kayit Uzerinden ve gerisi de
tahmin Gzerinden yapilmakta olup ne kadar saglhkli
oldugu konusunda kuskular bulunmaktadir.

Tarkiye’de en yogun olarak tiketilen st
urdnlerinden birisi de peynirdir. 2018 yili kisi
basina disen yillik peynir tiketim miktarimizin
18,4 kg oldugu tahmin edilmektedir. Ancak bu
konuda da rakamlarin tahminden 6te olmamasi
dogdru bir ifadedir. Clnku il/ilge semt pazarlarinda
bidonlar igerisinde kdy/sepet gibi degdisik isimlerle
taze ya da olgunlasmis peynirler satiimaktadir.

Bunlar ¢ogunlukla hayvancilik igsletmesi sahipleri
tarafindan Uretilip kendileri ya da pazarlarda
pazarcli esnafi tarafindan kayit disi olarak
satilmaktadir. Yine mevsimlik galisan mandiralarin
Urettikleri peynirlerin ne kadarinin kayith oldugu da
suphelidir. Ayrica son yillarda peynir benzeri taklit
drtnlerin ve hileli peynirlerin satigi artan hayat
pahaliligi nedeniyle oldukca fazlalagmistir.

Yine 2018 yili kisi bagi yogurt tiketimi 30,6 kg
iken ayran tiketimi 18,4 kg olarak hesaplanmigtir.
Ancak yukarida yazilan sorunlarin aynisi yogurt ve
ayran tuketimi icin de gegcerlidir.

Tereyag tuketimine bakildiginda, tlkemizde 2018
yilhina iligkin kisi basi yillik tereyadi tuketiminin
1,78 kg'dir oldugu gérilmektedir. Bu konuda da
kayit disilik mevcuttur. Pazarlarda suslu-pUsla
tereyaglari satiimaktadir. Bunlarin birgogu kayit

disi olup énemli bir kismi da taklit ya da tagsis
tereyadi benzeri Urlnlerdir. Bircoguna margarin-
patates puresi-renk maddeleri-aroma gibi yasak
olan Urdnler katilmakta ve tereyagi diye ucuz
fiyattan satilmaktadir. Bu da 6nemli bir halk saghgi
problemini karsimiza ¢gikarmaktadir.

4.0zUM ONERILERI

Tuarkiye'de sut sektoriinde karsilasilan sorunlari
ve bunlara ait ¢6zim Onerilerini su sekilde
siralayabiliriz;

1. Sektdrde yogun bir kayit digilik hakimdir. Modern
teknoloji ile Uretim yapan ve her asamasinda
denetlenen kayitli sanayinin en blyuk rakibi saglik
kosullari bilinmeyen ve denetlenemeyen merdiven
alti Gretimdir. Kayitli ve givenilirfirmalarile kayit digi
Uretim yapan firmalarin ayni pazarda yer almalari
haksiz rekabeti de beraberinde getirmektedir.
Kayit digi Uretimin engellenmesi icin devlet,
gerekli tim yaptinmlari uygulamalidir. Burada
geleneksel Uretim yapan kuguk Ureticiler de kayit
ve hijyen kosullari duzeltilerek desteklenmelidir.
Geligsmis Ulkelerde sit tlketiminin arttiriimasi bir
saglik sorunu olarak algilanmaktadir. Ulkemizde
de saglikh nesiller yetistiriimesi ve sutin stratejik
onemine uygun politikalar gelistiriimelidir.

2. Ulkemizde sit—et-hububat-seker-tiitin gibi
geleneksel tarimsal hammaddeler ve bunlarin
islenmesinden elde edilen iglenmis Grlnler
pazarindaki yabancilagsma/ézellestirmeler, Ulke
tarim sektérinde ve kirsal yasamda olumsuz
sonuglar dogurmustur. Ozel sektdriin Dodu ve
Guneydogu Anadolu’da yatirim ve Uretimi riskli ve
verimsiz buldugu, bu nedenle bundan kagindigi
kosullarda gercgeklestirilen SEK, EBK ve YEMSAN
Ozellestirmeleri sonucu, bdlgede igsizlik daha
da tirmanmig, yasam Kkalitesi gerilemis, Dogu
Anadolu’da hayvancilik ¢okerken, Guneydogu
Anadolu’da tarim hizla inise gecmistir. Bu
tarimsal KiT’lerden Et ve Sit Kurumu yeniden
faaliyete gecirilmigtir. Turkiye tariminin nifusu
besleyebilmesi, ihracat yapabilmesi ve gida
egemenligini saglayabilmesi i¢in bu tir yapilara
gereksinim bulunmaktadir. Bu yapilarla birlikte
kooperatif Uyelerine daha ¢ok destek verilerek
ureticilerin ilce bazl kooperatif catisi altinda
orgutlenmeleri saglanmalidir.

3. Hayvan islahi faaliyetlernin Grind olan nitelikli
damizlk Gretiminde ciddi ilerleme saglanamamistir
Burada genetik ve gevresel islah galismalarinin
bir arada yudritilememesi, Ulke kaynaklarina
yeterli  6zenin  gdsteriimemesi,  Ureticilerin
orgutlenememesi gibi unsurlar etkili olmustur. Islah
calismalarina 6nem verilerek, bu konuda Tarim ve

Orman Bakanlhgi, Damizlik Birlikleri, Kooperatifler, 47



Veteriner Hekim Odalari, Veteriner Hekim
Birlikleri ve konunun uzmanlari verimliligi arttirici
ortak calisma igerisinde olmalidirlar. Damizlik
konusunda yapilacak olan bu ¢alismalar tlkemizin
damizlik, canli hayvan ve karkas ithalatini dnce
azaltarak sonra da sonlandirarak ytz milyonlarca
dolarin dlke digina cikisini engelleyecektir.

4. Sut Ureticiden tlketiciye ulasincaya kadar
birgcok asamadan gegmektedir. Farkl pazarlama
kanallarina bagh olarak da cesitli marjlar
olusmaktadir. Ulkemizde mevcut sit pazarlama
yapisinda ortaya ¢lkan marjdan aracilarin
onemli bir pay almasi, Ureticinin Grinind gergek
degerinde satamamasina, tlketicinin de ylksek
fiyattan st ve sat Grdnleri tiketmesine neden
olmaktadir. Bu asamada Uretici ile tlketiciyi yan
yana getiren tarimsal Uretim kooperatifleri ve
tlketim kooperatifleri kurulmalidir.

5. Ulkemizde kaliteli yem kaynaklari hayvanlarin
ihtiyacini  kargilayacak yeterlilikte  degildir.
Dolayisiyla yem acigi mevcuttur. Bu amagla
uUreticilerin kaba yem tretmesiigin gerekli destekler
verilmelidir. Ayrica Universitelerimizde ve arastirma
enstitllerinde blyUk emekler sarf edilerek elde
edilen cok degerli bilgiler mevcuttur. Ancak bu
bilgiler maalesef cesitli nedenlerle sahada pratige
aktarilamamaktadir. Bu sorunu ortadan kaldirmak
igin Universiteler, arastirma enstitlleri ve Ureticiler
arasindaki koordinasyonsuzluk giderilmeli, elde
edilen arastirma sonuglarinin Ureticiler kanaliyla
sahada aktarilmasi saglanmalidir. Yine ¢ig sut
Uretiminde en Onemli maliyet kaynagi olan yem
maliyetinin azaltilmasi igin mera alanlari 1slah
edilerek yetistiricinin hizmetine sokulmalidir.

6. Ureticilerimiz gerek hayvan besleme gerekse
bakim/saglik konularinda gerekli bilgi birikimine
sahip degillerdir. Buylk bas hayvanlarimizin
sut verimleri gelismis Ulkelerin ¢ok gerisindedir.
Ayrica ulkenin hayvancilik potansiyelini etkileyen
Onemli konulardan biri olan buzagi kayiplardir. Siit
hayvancili§i yapan isletmeler, ziraat muhendisleri
ve veteriner hekimler tarafindan sirekli bir sekilde
denetleyip egitiimedik¢ce ve bu isletmeler devlet
desteginden daha ¢ok pay almadik¢a bu sorunlarin
ortadan kalkmasi mUmkin degildir. Bu amacla
Universitelerin ilgili bdlumleri ile bu konularda
isbirligi yapilarak belli bdlgelere 6rnek model
olacak egitim ciftlikleri kurulmahdir. Bu ciftliklerde
doénemler halinde hayvan bakicilari egitime tabi
tutularak sertifika almalari ve bolgedeki konu ile
ilgili fakllte/ylksekokul 6grencilerine uygulamal
egitim verilmesi saglanmalidir. Ayrica kooperatifler
tarafindan olusturulacak ortak kullanimli makine
parki, kuguk dreticilerin hizmetine sunularak,

ekipman destegi verilmelidir.
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7. Kalite—fiyat iliskisi yeterince g6z 6ninde
bulundurulmamaktadir. AB llkelerinde pazarlanan
sutiin kalitesi fiyatini belirlemektedir. Turkiye'de
ise, sut Uretiminin arttirrlmasina yonelik politikalar
genel olarak miktarin arttirilmasina yonelik olarak
gelismis, maalesef yag ve protein oranlari dahil
olmak Uzere kalite kriterlerinin énemi gdz ardi
edilmigtir. Yine Ulkemizdeki sutlerde hijyen ve
mastitis gostergesi olan bakteri yiki ve somatik
hiicre sayisi yasalarda belirlenen kriterlerin ¢ok
tizerindedir. Ozellikle siit analizlerini (somatik hiicre
sayisl, bakteri yukd, vb.) yapacak laboratuvarlarin
il bazinda kurulmasi saglanmalidir. Bakteri yukana
ve somatik hicre sayisini standartlara ulastirmak
igin Ureticilere gerekli egitimler verilmelidir.

8. Sit endustrisinde ¢ok onemli bir yeri olan
ve temel birimi teskil eden soguk zincir ve st
toplama agi Glkemizde son yillarda biyuk ilerleme
kaydedilmesine ragmen henliz yeterli seviyede
bulunmamaktadir. Sttin toplanmasi ve tasinmasi
asamasinda meydana gelen kayiplari onlemek
icin gerekli olan st toplama agi ve soduk zincirin
alt yapisi olusturulmalidir. Bunun igin Ureticilere
kooperatifler ~ Gzerinden  gerekli  destekler
saglanmalidir.

9. Yogurt ve ayran digindaki sut drlnleri tiketim
miktari disuktur. Satun besleyici degderi ve saglk
agisindan 6nemini tlketicilere anlatmak ve onlari
bu konuda bilinglendirmek amach egitim, yayim
ve tanitim faaliyetlerine agirlik verilmeli, bu suretle
icme sutd tdketimi arttinlmaya calisiimahdir.
Saglikh ve gugla bir nesil yetistirmek igin gocuklarin
beslenmelerine gerekli 6nem verilmelidir. Bunun
igin okul sitl programina gerekli kaynak aktarilarak
bu program yarim degil tim o6gretim slrecinde
olacak sekilde tekrar hayata gecirilmelidir.

10. Gerek gida glvenligi gerekse yiksek Uretim
maliyetleri sebebiyle ihracat olanaklarimiz olduk¢a
kisithdir. Dig ticarette yeni pazarlar elde etmek
icin Ozellikle geleneksel Urunlerimizin Uretimi
desteklenmelidir.

11. Nakit akisi ve finansman konularinda sikintilar
yasanmaktadir. Halen Ulkemizde, sanayiciler,
gogunlukla marketler aracihdr ile mallarini
tUketiciye ulastirmaktadirlar. Bu durum firmalarin
mallarini hipermarketlere pazarlamasinda ve mal
bedellerinin tahsilatinda belirsizlikler yaratmakla
beraber vadelerin uzamasi da nihai maliyetleri
olumsuz yonde etkilemektedir. Sit sektérinde
sanayici satin aldigi sitin bedelini 15-30 gunlik
aralarla Ureticiye 6derken marketlere sattigi nihai
urindn bedelini ancak 3-6 aylik vadelerle geri
alabilmektedir. Hipermarketler kanununda gerekli
dizenlemelerin yapilarak yururlige konmasi
sorunun giderilmesi bakimindan énemlidir.



12. Piyasada ¢ok fazla sayl ve miktarlarda taklit ve tagsis sut UrUnleri bulunmaktadir. Bu drlnlerin,
dogru uretilenlerle birlikte ayni pazari/raflari paylagsmalari beraberinde haksiz rekabeti de getirmektedir.
Satilan hileli stt Griinleri ayni zamanda insanlarin sagligini da tehdit etmektedir. Devletin hileli stt Grini
uretenlere karsi daha caydirici cezalar getirmesi gerekmektedir.

13. Sut ve Urunleri konusunda Ozellikle sosyal medyada oldukga fazla miktarlarda bilgi Kkirliligi
bulunmaktadir. Uzman olmayan bir¢ok kisi gerek televizyon gerekse yazili medyada bu konularda
konusmakta/yazmaktadirlar. Tiketicilerin sadece uzman Kkisilerin dediklerine kulak asmalari
gerekmektedir. Bu konularda érnegin kamu spotlariyla devletin tiketicileri bilgilendirmesi gerekmektedir.

14. 10 beygir gucin altindaki ve 10 isci ¢alistiran isletmelerde mihendis ¢alistirma zorunlugu yoktur
ve bu tdr isletmeler glinde 20 tona yakin sut isleyebilmektedirler. Mihendisin olmadigi bir Gretimin ne
kadar guvenli oldugu da ortadadir. Bu nedenle mihendis g¢alistirma zorunlulugu butin sit isletmelerine
getirilmelidir.

15. Sit sektéri mimkin oldugunca hizh bir sekilde enerji gereksinimlerini yenilenebilir kaynaklardan
saglamalidir. Hayvancilik igletmelerinde biyogaz, sit isleme tesislerinde de guines enerjisi kullanimi igin
verilen tesvikler arttiriimalidir.
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KARPUZ RAPORU

OZET

 Karpuz kabakgiller familyasindan tek yillik, meyveleri yenen bir sebzedir.

 Turkiye’'de yillik 4 milyon ton karpuz Uretimi yapiimaktadir. Kisi basi karpuz tiketimi 50 kg
civarindadir.

» Karpuz Uretiminin en fazla yapildidi il Adana’dir. Karpuz uretiminin yaklasik %25’i Adana’dan
gerceklestiriimektedir.

* TUrkiye'de yaklasik 900 bin dekarlik alanda karpuz dretimi yapilmaktadir.
+ 2018 yilinda dekara ortalama karpuz verimi 4.668 kg olmustur.

* 1961 yilinda 1.370 bin dekar alanda karpuz ekimi yapilirken, ekim alani 2018 yilinda 864 bin
dekara diusmustar.

* 1961 yilinda 1.7 milyon ton olan karpuz Gretimi 2018 yilinda 4 milyon tona ¢ikmistir.

« Verimlilikten saglanan Uretim artisina karsin, kisi basi karpuz tretimi 60 kg’dan 50 kg’a dusmusttir.
* Dlnya karpuz Uretimi 110 milyon tonu gegmigtir.

* Cin’de 2017 yilinda 80 milyon ton karpuz Uretilmistir.

« iran ve Tirkiye, Cin’den sonra en fazla karpuz ureten Ulkelerdir.

» Dunya’da 3.5 milyon hektar alanda karpuz dretimi yapilmaktadir. Dinya karpuz verimi ortalamasi
2017 yilinda dekara 3.405 kg olmustur.

* Turkiye yilda 50 bin ton civarinda karpuz ihra¢ etmektedir.
+ 2018 yilinda 62 bin ton karpuz ithal edilmistir.

» Dinyada 2016 yilinda 3.5 milyon ton karpuz ihracati olmustur. Dinya karpuz ihracati1.4 milyar
dolarlik bir buyukluge sahiptir.

« En fazla karpuz ihracati yapan (lkeler yaklasik %20’lik paylariyla Meksika ve ispanya’dir.
* En fazla karpuz ithal eden lilke ABD olup, 2017 yilinda 775 bin ton karpuz ithal etmistir.

+ 2000 yilindaki karpuz fiyati baz alindiginda, Yurt ici Uretici Fiyat Endeksine gdre yapilan
hesaplamada karpuz fiyatinin 2018 yilinda 1,20 TL olmasi gerekirken, 0,66 TL olmustur.

« 1 ton Ure gubresi almak i¢in 2002 yilinda 1.133 kg karpuz satilmasi gerekirken, 2018 yilinda
2.521 kg karpuz satilmasi gerekmektedir.

* 1 ton DAP gubresi almak i¢in 2002 yilinda 1.693 kg karpuz satilmasi gerekirken, 2018 yilinda
3.611 kg karpuz satilmasi gerekmektedir.

» 2002 yihinda 4,78 kg karpuz ile 1 litre mazot alinirken, 2018 yilinda 8,79 kg karpuz ile 1 litre
mazot alinabilmektedir.

» 2002 yilinda 6,55 kg karpuz satarak 1 dolar alinabiliyorken, 2018 yilinda 1 dolar alabilmek icin
7,29 kg karpuz satilmasi gerekmektedir.

1. KARPUZ URETIMiMiz

Karpuz, yaz aylarinda mutfaklarin degismez yiyecekleri arasinda yer alir. Tuketim sekli agisindan
meyve olarak bilinse de bilimsel olarak kabakgiller familyasindan tek yillik, meyveleri yenen bir sebzedir.
Karpuz Uretimi acgikta ya da algak tiineller seklinde ortli altinda yapilmaktadir. ilk karpuz hasadinin
yapildigi Cukurova Bdlgesinde ortu alti karpuz Uretimi yaygindir.

Tarkiye'de yillik 4 milyon ton karpuz Uretimi yapiimaktadir. Kisi basi karpuz tuketimi, 50 kg civarindadir.
50 Karpuz Uretiminin en fazla yapildidi il Adana olup, 2018 yilinda karpuz Uretiminin yaklasik %25’i bu



ilimizden gerceklestirilmistir. Karpuz tretiminin dnemli oldugu diger ilimiz Antalya’da gergeklesen uretim,
Adana’daki Uretimi yarisi kadardir.
Cizelge-1 Karpuz Uretimi (Ton)

. 2014 2015 2016 2017 2018

ILLER Miktar % Miktar % Miktar % Miktar % Miktar %
Adana 726.030 | 18,69 781.716 | 19,95 796.795 | 20,28 831.684 | 20,73 | 1.006.322 | 24,96
Antalya 403.759 | 10,39 443.882 | 11,33 458.037 | 11,66 487.794 | 12,16 498.357 | 12,36
Bursa 121.220 3,12 162.487 4,15 141.703 3,61 156.970 3,91 177.522 4,40
Sanlurfa 125.579 3,23 130.426 3,33 137.154 3,49 130.957 3,26 171.062 4,24
Diyarbakir 172.893 4,45 174.462 4,45 167.780 4,27 163.218 4,07 165.418 4,10
Mersin 135.560 3,49 147.569 3,77 139.900 3,56 148.914 3,71 151.057 3,75
izmir 238.005 6,13 226.084 5,77 201.558 5,13 196.544 4,90 149.932 3,72
Manisa 124.705 3,21 116.319 2,97 107.076 2,73 108.074 2,69 108.660 2,70
Mugla 99.039 2,55 99.179 2,53 102.619 2,61 96.876 2,42 101.780 2,52
Samsun 135.950 3,50 145.404 3,71 138.800 3,53 145.675 3,63 100.845 2,50
Mardin 118.458 3,05 122.480 3,13 106.367 2,71 93.139 2,32 83.370 2,07
Karaman 87.960 2,26 95.233 2,43 86.085 2,19 85.345 2,13 83.065 2,06
Denizli 86.780 2,23 66.170 1,69 69.886 1,78 78.440 1,96 82.791 2,05
Diger lller 1.309.679 | 33,71 1.207.147 | 30,81 1.275132 | 32,46 | 1.287.683 | 32,10 | 1.150.993 | 28,55
Toplam 3.885.617 | 100,0 | 3.918.558 | 100,0 | 3.928.892 | 100,0 | 4.011.313| 100,0 | 4.031.174| 100,0
Kaynak; TUIK

Turkiye’'de yaklasik 900 bin dekarlik alanda karpuz Gretimi yapilmaktadir. 2018 yilinda dekara ortalama
verim 4.668 kg olarak gerceklesmistir. Karpuz veriminin en yuksek oldugu iller 6.946 kg ile Adana, 6.665
kg ile Samsun, 6.334 kg ile Mersin olmustur.

Deniz!: %2,085

iCitaman | %2,06 llere Gore Karpuz Uretimi (2018)
Mardin | %2,07

Samsun | %2,5
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Grafik-1 lllere Gére Karpuz Uretimi (2018)
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Cizelge-2 Karpuz Uretim Alanlari (da)

; 2014 2015 2016 2017 2018

LLER Miktar % Miktar % Miktar % Miktar % Miktar %
Adana 114.556 | 12,00 121.200 | 12,96 121115 | 13,17 120.206 | 13,28 144.886 | 16,78
Antalya 78.750 8,25 79.535 8,50 81.780 8,89 81.613 9,02 83.529 9,67
Bursa 33.982 3,56 38.812 4,15 34.000 3,70 35.092 3,88 38.106 4,41
Sanliurfa 42.218 4,42 42.278 4,52 39.399 4,28 37.856 4,18 37.881 4,39
Diyarbakir 45.495 4,77 45.695 4,88 43.883 4,77 43.382 4,79 44.165 5,11
Mersin 21.607 2,26 23.330 2,49 22.115 2,40 23.606 2,61 23.850 2,76
izmir 50.916 5,33 47.831 5,11 44.490 4,84 43.239 4,78 31.262 3,62
Manisa 37.489 3,93 35.780 3,82 33.420 3,63 33.683 3,72 33.350 3,86
Mugla 21.294 2,23 21.197 2,27 21.721 2,36 20.180 2,23 19.762 2,29
Samsun 21.950 2,30 23.300 2,49 21.585 2,35 22.820 2,52 15.130 1,75
Mardin 42.648 4,47 43.883 4,69 37.396 4,07 31.405 3,47 25.550 2,96
Karaman 20.315 2,13 21.865 2,34 19.885 2,16 19.815 2,19 19.245 2,23
Denizli 23.840 2,50 24.080 2,57 24.545 2,67 24.039 2,66 22.252 2,58
Diger iller 399.567 | 41,86 366.672 | 39,20 374593 | 40,72 367.948 | 40,66 324.642 | 37,59
Toplam 954.627 | 100,0 | 935.458 | 100,0 | 919.927 | 100,0| 904.884  100,0 863.610 | 100,0
Kaynak; TUIK

Karpuz Uretim miktari ve alanlari g6z énune alindiginda, ekim alanlarinin azalmasina karsin tretimin
arttig1 gorilmektedir. Bu sevindirici bir durum olmakla birlikte, nifus artisi g6z 6nine alindiginda, kisi
basi karpuz Uretiminin azaldigi ortaya ¢ikmaktadir.

1961 yilinda 1.370 bin dekar alanda karpuz ekimi yapilirken, ekim alani 2018 yilinda 864 bin
dekara dusmustir. Ayni dénemde karpuz Uretim miktari 1.7 milyon tondan 4 milyon tona c¢ikmigtir.
Ancak Uretimdeki verimlilikten saglanan bu artisa karsin, 1961 yilinda 28 milyon olan nufusun
2018 yilinda 81 milyona g¢ikmasi nedeniyle kisi basi karpuz Uretimi 60 kg'dan 50 kg'a dusmdustur.
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Grafik-2 Tiirkiye’nin Karpuz Uretimi

2. Diinya Karpuz Uretimi

Dinya karpuz Uretimi110 milyon tonu ge¢mis olup, Uretimin yaklasik U(_;te ikisi Cin tarafindan
gerceklestiriimektedir. Cin’de 2017 yilinda 80 milyon ton karpuz Uretilmistir. Iran ve Tirkiye, Cin’den
sonra en fazla karpuz Ureten Ulkelerdir.




Cizelge-3 Diinya Karpuz Uretimi (Ton)

Ulkeler 1961 1980 2000 2010 2015 2016 2017 2017%
Cin 6.548.859 | 5.471.410 | 51.821.168 | 68.406.925 | 77.357.466 | 79.269.592 | 79.486.961 67,13
iran 500.000 | 1.700.000 | 1.650.040 3.207.990 3.713.807 4.093.460 4.059.786 3,43
Tirkiye 1.700.000 | 3.000.000 | 3.940.000 3.683.103 3.918.558 3.928.892 4.011.313 3,39
Brezilya 241.353 294.810 680.364 2.052.928 2.119.559 2.090.432 2.314.700 1,95
Ozbekistan - - 451.400 1.182.400 1.853.594 1.932.996 2.030.992 1,72
Cezayir 130.630 172.450 398.691 1.223.767 1.814.435 1.877.677 1.895.074 1,60
ABD 1.319.176 | 1.030.375 | 1.686.700 1.893.100 1.609.030 1.802.940 1.842.360 1,56
Misir 639.987 | 1.157.370 | 1.785.280 1.637.087 1.510.032 1.646.020 1.709.964 1,44
Rusya - - 572.000 1.151.580 1.666.308 1.757.972 1.699.334 1,44
Meksika 198.407 446.598 | 1.048.529 1.036.795 1.020.269 1.199.648 1.331.508 1,12
Kazakistan - - 324.600 783.590 1.114.555 1.172.839 1.281.510 1,08
Vietnam 28.000 95.000 200.000 526.768 1.084.462 1.102.657 1.121.163 0,95
Afganistan 63.000 98.100 134.364 251.420 328.186 862.341 681.829 0,58
Ukrayna - - 325.300 626.500 460.690 468.010 351.050 0,30
Diger 6.478.009 | 12.941.105 | 11.666.439 | 13.542.981 | 14.265.328 | 14.297.042 | 14.595.921 12,33
Toplam 17.847.421 | 26.407.218 | 76.684.875 | 101.206.934 | 113.836.279 | 117.502.518 | 118.413.465 | 100,00

Kaynak; FAOStat

Dinya’da 3.5 milyon hektar alanda karpuz tretimi yapilmaktadir. Dinya karpuz verimi ortalamasi 2017
yilinda dekara 3.405 kg olmustur.Ayni yil verimin en yuksek oldugu Ulkeler 4.274 kg/da ile Cin, 4.219 kg/
da ile ABD, 4.200 kg/da ile Turkiye olmustur.

Cizelge-4 Diinya Karpuz Uretim Alanlari (ha)

Ulkeler 1961 1980 2000 2010 2015 2016 2017 2017%

Cin 536.160 354.923 | 1.634.545 | 1.824.104 | 1.871.588 | 1.897.307 | 1.859.683 53,48
iran 68.000 160.000 83.073 130.031 125.550 137.820 136.190 3,92
Rusya - - 126.000 117.800 152.886 148.270 133.636 3,84
Brezilya 114.382 69.739 80.509 94.946 95.965 90.447 105.064 3,02
Tarkiye 137.000 154.000 124.717 95.660 95.451 94.157 95.514 2,75
Afganistan 13.000 10.700 12.335 25.142 39.129 74.679 64.181 1,85
Cezayir 16.010 28.350 28.980 49.455 58.120 59.039 57.343 1,65
Misir 26.015 50.334 67.890 54.051 46.986 56.313 54.673 1,57
Kazakistan - - 34.300 43.200 48.192 50.125 54.589 1,57
Ukrayna - - 72.600 62.100 55.200 51.700 51.300 1,48
Ozbekistan - - 36.900 47.900 52.000 51.713 51.007 1,47
Vietnam 3.000 9.000 19.000 31.760 49.293 50.031 50.956 1,47
ABD 124.471 74.665 66.500 54.350 47.130 45.490 43.670 1,26
Meksika 24.924 29.320 46.139 44.040 35.330 38.672 41.422 1,19
Diger Ulkeler 892.554 969.474 709.997 703.762 667.191 678.225 678.057 19,50
Genel Toplam 1.955.516 | 1.910.505 | 3.143.485 | 3.378.301 | 3.440.011 | 3.523.988 | 3.477.285 100,00

Kaynak; FAOStat

3. Karpuz Dis Ticaretimiz

Karpuz dis ticaretimiz, Gretim miktari géz 6nline alindiginda oldukga dusuk denilebilecek bir dizeydedir.
Karpuz ihracati komsu Ulkeler ile yakin Avrupa ulkelerine yapilmaktadir. Turkiye 2018 yilinda 57 bin ton
karpuz ihracati karsiliginda 16.6 milyon $ ihracat geliri elde edilmistir. En fazla ihracat yapilan (lke Irak,
Bulgaristan ve Polonya olmustur.



Cizelge-5 Karpuz ihracatimiz (kg)

Ulkeler 2014 2015 2016 2017 2018 2018%
Irak 10.456.543 19.202.777 15.547.157 1.640.403 8.074.283 13,97
Bulgaristan 2.943.416 2.687.775 2.631.955 229.350 5.792.434 10,03
Polonya 3.587.668 2.458.910 6.381.741 1.571.180 5.542.870 9,59
Suriye 50.600 734.720 26.699 743.793 5.391.975 9,33
Almanya 4.022.790 5.600.756 6.721.947 3.611.537 5.276.215 9,13
Giircistan 3.516.520 4.401.493 2.269.325 3.265.012 4.709.509 8,15
Rusya 2.777.399 6.351.028 1.923.785 2.932.278 3.843.385 6,65
Cekya 4.249.696 3.076.470 3.164.910 2.814.875 3.261.160 5,64
Bosna-Hersek 2.125.274 3.134.972 2.854.718 1.191.019 3.093.613 5,35
Romanya 2.255.840 2.232.350 1.096.620 473.805 2.810.610 4,86
Diger Ulkeler 4.657.236 4.951.594 5.196.037 4.797.018 9.981.199 17,28
Genel Toplam 40.642.982 54.832.845 47.814.894 23.270.270 57.777.253 100,00
Kaynak; TUIK

Karpuz ithalatimizda 2018 yilinda énemli bir artis gérilmekte olup, 62.000 ton karpuz ithalati karsiliginda
5.4 milyon $ 6denmistir. En fazla ithalat iran’dan yapiimaktadir. Karpuz ithalati yapilan diger tlkelerin
istatistiksel olarak 6Gnemi bulunmamaktadir.

Cizelge-6 Karpuz ithalatimiz (kg)

Ulkeler 2014 2015 2016 2017 2018 2018%
iran 26.455.017 27.596.165 23.616.308 33.777.642 60.468.622 96,95
Sudan 170.000 30.000 663.089 1.091.050 1,75
Misir 351.700 28.000 400.000 0,64
Suriye 1.400.380 0 285.000 442.810 147.900 0,24
Gliney Sudan 141.200 0,23
Afganistan 95.200 0,15
Cin 122.017 27.500 0,04
Brezilya 6.236 1.920 2.304 2.100 0,00
Irak 86.000 90.000 0 0 0 0,00
KKTC 0 0 36.720 0 0 0,00
Rusya 392.902 0 0 0 0 0,00
Hindistan 146.000 0,00
Kosta Rika 1.980 0,00
Panama 1.920 0,00
Toplam 28.855.999 27.814.418 23.973.848 35.059.845 62.373.572 0,00
aynak; TUIK

e

.




Cizelge-7 Karpuz Ithalatimiz ($)

Ulkeler 2014 2015 2016 2017 2018 2018%

iran 3.516.118 3.441.730 4.138.823 4.999.839 4.456.905 82,22
Sudan 79.561 21.802 339.067 543.768 10,03
Misir 96.973 13.036 190.629 3,52
Suriye 548.555 0 126.600 223.296 80.671 1,49
Glney Sudan 84.720 1,56
Afganistan 46.908 0,87
Cin 11.520 16.995 0,31
Brezilya 3.511 836 991 427 0,01
Irak 4.859 6.224 0 0 0,00
KKTC 0 0 1.898 0 0,00
Rusya 68.753 0 0 0 0,00
Hindistan 27.946 0,00
Kosta Rika 881 0,00
Panama 839 0,00
Toplam 4.314.819 3.462.985 4.291.679 5.604.175 5.421.023 100,00

Kaynak; TUIK

Karpuz ithalati Turkiye’de karpuzlarin hentz hasat edilmedigi bahar aylarinda olmaktadir.2019 yilina
ait ilk bes aylik veriler karpuz ithalatinda gegen yilin ayni dénemine gére %10’luk bir artis oldugunu
gOstermektedir.

Cizelge-8 Aylara Gore Karpuz ithalatimiz (kg)

: | 5 : :
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E “ z
Ocak 557.900 278.850 | 100.000 50.000 986.750
Subat 556.839 24.200 | 105.000 0 27.500 713.539
Mart 8.933.723 380.000 | 65.000 21.150 | 141.200 95.200 9.636.273
Nisan 33.485.111 0 33.485.111
Mayis 16.469.071 207.000 | 25.000 76.750 16.777.821
Haziran 206.700 201.000 | 26.000 0 433.700
g Temmuz 0
N Agustos 19.799 19.799
Eyliil 27.000 27.000
Ekim 93.567 93.567
Kasim 49.750 49.750
Aralik 96.162 52.000 2.100 150.262
Toplam 60.468.622 1.091.050 | 400.000 147.900 | 141.200 95.200 | 27.500 2.100 62.373.572
Ocak 660.719 1.920 662.639
Subat 1.243.693 85.417 52.000 1.381.110
@ | Mart 7.396.396 321.000 24.000 7.741.396
& | Nisan 25.807.802 103.000 | 22.000 0 25.932.802
Mayis 31.482.855 25.000 49.350 27.000 31.604.605
Toplam 66.591.465 534.417 | 22.000 101.350 24.000 | 27.000 1.920 67.322.552
Kaynak; TUIK
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4. Diinya Karpuz Dis Ticareti

Diinya’da en fazla karpuz ihracati yapan (lkeler yaklasik %20’lik paylariyla Meksika ve ispanya’dir.
Cizelge-9 Diinya Karpuz Ihracati (ton)

2012 2013 2014 2015 2016 2016%

Meksika 563.091 632.746 662.537 710.870 768.161 21,64
ispanya 511.773 542.267 531.650 652.540 714.255 20,12
italya 181.598 199.254 170.143 171.979 230.118 6,48
ABD 211.438 215.467 215.248 220.016 229.346 6,46
Vietnam 192.049 198.996 204.199 188.690 193.290 5,44
Yunanistan 153.313 183.779 177.449 169.956 178.371 5,02
iran 359.402 56.284 325.644 186.178 178.118 5,02
Guatemala 63.814 72.905 89.140 94.704 120.842 3,40
Macaristan 55.201 67.343 66.641 68.066 91.707 2,58
Fas 11.530 18.170 39.543 71.444 79.561 2,24
Hollanda 74.065 59.181 76.394 70.807 77.778 2,19
Brezilya 33.544 32.050 30.682 54.954 67.437 1,90
Diger 562.526 536.993 566.933 614.105 621.015 17,49
Toplam 2.973.344 2.815.435 3.156.203 3.274.309 3.549.999 100,00

Kaynak; FAOStat

Dinya karpuz ihracati1.4 milyar dolarlik bir bayuklige sahiptir.

Cizelge-10 Diinya Karpuz ihracati (Bin$)

2012 2013 2014 2015 2016 2016%

Meksika 270.639 318.517 295.691 325.075 317.940 22,23
ispanya 270.811 352.567 307.605 331.570 366.386 25,62
italya 80.505 87.962 69.762 69.979 84.806 5,93
ABD 126.086 129.250 124.311 125.613 123.377 8,63
Vietnam 41.356 44.840 35.767 33.362 28.654 2,00
Yunanistan 46.792 63.577 51.977 48.751 49.066 3,43
iran 99.888 15.516 85.287 38.517 33.184 2,32
Guatemala 13.779 17.703 22.481 22.651 52.736 3,69
Macaristan 16.470 19.972 17.513 17.737 19.025 1,33
Fas 7.249 12.049 22.454 32.011 34.374 2,40
Hollanda 61.899 61.071 91.517 60.882 58.336 4,08
Brezilya 16.980 16.524 16.491 27.059 31.491 2,20
Diger Ulkeler 206.134 224.881 252117 227.311 230.592 16,13
Toplam 1.258.588 1.364.429 1.392.973 1.360.518 1.429.967 100,00

Kaynak; FAOStat

En fazla karpuz ithal eden (lke ABD olup, 2017 yilinda 775 bin ton karpuz ithal etmistir.




Cizelge-11 Diinya Karpuz ithalati (ton)

2012 2013 2014 2015 2016 2016%
ABD 495.612 590.970 654.332 705.494 775.453 23,01
Almanya 283.373 314.942 313.328 365.689 397.936 11,81
Cin 452.300 280.553 247.047 229.948 234.724 6,96
Kanada 211.275 215.812 213.627 225.220 233.320 6,92
Fransa 112.027 108.415 118.137 148.933 165.868 4,92
BAE 18.904 21.075 163.863 159.317 152.044 4,51
Polonya 99.642 109.269 114.217 121.474 131.251 3,89
Hollanda 97.012 88.953 97.948 112.535 125.753 3,73
Birlesik Krallik 64.789 75.162 90.262 102.568 120.941 3,59
Cekya 79.349 85.368 79.472 89.013 94.866 2,81
ispanya 17.630 18.467 26.619 45.818 56.717 1,68
Portekiz 20.820 31.297 36.131 31.902 51.719 1,53
Diger Ulkeler 618.068 656.173 891.613 832.048 830.040 24,63
Toplam 2.570.801 2.596.456 3.046.596 3.169.959 3.370.632 100,00

Kaynak; FAOStat

En fazla karpuz ithal eden llke olan ABD 2016 yilinda yaptigi karpuz ithalati icin 376 milyon dolar

ddemistir.
Cizelge-12 Diinya Karpuz Ithalati (Bin$)
2012 2013 2014 2015 2016 2016%

ABD 237.130 324.265 297.303 360.846 376.252 25,43
Almanya 164.735 200.848 193.862 203.493 211.505 14,29
Cin 73.602 67.813 57.794 53.956 47.514 3,21
Kanada 115.498 119.038 114.165 117.824 113.307 7,66
Fransa 68.668 74.534 75.026 86.488 90.670 6,13
BAE 6.302 11.008 35.410 47.527 39.592 2,68
Polonya 37.075 40.028 40.008 38.834 42.581 2,88
Hollanda 63.902 64.177 86.516 74.608 79.881 5,40
Birlesik Krallik 44.123 53.009 61.011 61.834 73.055 4,94
Cekya 29.868 30.015 27.841 29.554 29.326 1,98
ispanya 11.598 14.118 19.259 28.050 32.194 2,18
Portekiz 7.290 14.215 9.852 10.208 17.644 1,19
Diger Ulkeler 251.908 298.867 392.013 328.910 326.091 22,04
Toplam 1.111.699 1.311.935 1.410.060 1.442.132 1.479.612 100,00

Kaynak; FAOStat

5. Karpuz Fiyatlan ve Uretimin Karlilig

Tam tarim Urtinlerinde oldugu gibi, karpuzfiyatlari da reel olarak diistis gostermekte, ciftciler gelir kaybina
ugramaktadir. 2000 yilindaki karpuz fiyati bazalinarak Yurt ici Uretici Fiyat Endeksine gére TUIK Parasal
Degerleri Guncelleme Aracindanyapilan hesaplamada bu durumu gérmek mimkindir. Hesaplama
sonucu 2018 yilinda karpuz fiyatinin 1,20 TL olmasi gerekirken, TUIK Tarimsal Fiyat statistiklerine gore
0,66 TL'dir. Karpuzun 2018 yilinda 0,66 TL olan degeri; 2005 yili baz alindiginda 0,97 TL, 2010 yili baz
alindiginda ise 1,22 TL olarak hesaplanmistir.
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Cizelge-13 Karpuz Fiyatlar (TL)

- i Baz Yila Gore Hesaplanan
2000 2005 2010
2000 0,11 - - -
2001 0,18 0,14 - -
2002 0,23 0,27 - -
2003 0,29 0,35 - -
2004 0,35 0,39 - -
2005 0,35 0,43 - -
2006 0,39 0,46 0,38 -
2007 0,44 0,51 0,41 -
2008 0,34 0,54 0,44 -
2009 0,43 0,58 0,47 -
2010 0,63 0,62 0,50 -
2011 0,45 0,69 0,56 0,70
2012 0,39 0,76 0,62 0,78
2013 0,43 0,78 0,63 0,79
2014 0,45 0,86 0,70 0,88
2015 0,44 0,89 0,72 0,90
2016 0,55 0,94 0,76 0,96
2017 0,51 1,07 0,87 1,09
2018 0,66 1,20 0,97 1,22
3000 .
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Grafik-3 Karpuz ve Girdi Fiyatlari
Karpuz fiyatlari reel olarak duserken, girdi fiyatlarina bakildiginda durumun tersi bir

sonuglakarsilagiimaktadir. 2002 yilinda 1 ton kg Ure gubresi almak icin 1.133 kg karpuz satiimasi
gerekirken, 2018 yilinda 1 ton kg Ure gubresi almak icin 2.521 kg karpuz satilmasi gerekmektedir. Ayni
sekilde 1 ton kg DAP gubresi almak i¢in 2002 yilinda 1.693 kg karpuz satilmasi gerekirken, 2018 yilinda
3.611 kg karpuz satiimasi gerekmektedir.

Mazot acisindan bakildiginda da benzer bir durum goérilmektedir. 1 litre mazot almak igin 2002 yilinda
4,78 kg karpuz satilmasi gerekirken, 2018 yilinda 8,79 kg karpuz satilmasi gerekmektedir. Ornekleri dolar
kuru Gzerinden de ¢ogaltmak miumkindir. 2002 yilinda 6,55 kg karpuz satarak 1 dolar alinabiliyorken,
2018 yilinda 7,29 kg karpuz satilmasi gerekmektedir.



Cizelge- 14 Karpuzun Satin Alma Glici
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2002 0,23 261 1.133 389,40 1.693 1,10 4,78 | 1,5064 6,55
2003 0,29 340 1.172 426,80 1.472 1,40 4,83 | 1,4920 5,14
2004 0,35 381 1.087 550,00 1.571 1,58 4,51 | 1,4220 4,06
2005 0,35 463 1.323 553,30 1.581 1,96 5,60 | 1,3408 3,83
2006 0,39 512 1.31 608,30 1.560 2,23 572 | 1,4318 3,67
2007 0,44 662 1.505 797,50 1.813 2,31 5,25 | 1,3015 2,96
2008 0,34 836 2.459 | 1.839,20 5.409 2,82 8,29 | 1,2930 3,80
2009 0,43 693 1.612 757,90 1.763 2,46 572 | 1,5474 3,60
2010 0,63 694 1.102 | 1.010,90 1.605 2,97 4,71 | 1,501 2,38
201 0,45 982 2.183 | 1.498,20 3.329 3,57 7,93 | 1,6708 3,71
2012 0,39 1.178 3.021 | 1.465,20 3.757 3,93 10,08 | 1,7921 4,60
2013 0,43 1.120 2.604 | 1.329,90 3.093 4,26 9,91 | 1,9020 4,42
2014 0,45 1.159 2.576 | 1.567,50 3.483 4,36 9,69 | 2,1881 4,86
2015 0,44 1.176 2.673 | 1.824,90 4.148 3,86 8,77 | 2,7209 6,18
2016 0,55 1.035 1.881 | 1.471,40 2.675 3,84 6,98 | 3,0223 5,50
2017 0,51 1.156 2.267 | 1.538,00 3.016 4,70 9,22 | 3,6491 7,16
2018 0,66 1.664 2.521 | 2.383,10 3.611 5,80 8,79 | 4,8116 7,29

Kaynak; Karpuz Fiyatlari TUIK, Giibre ve Mazot Fiyati BUGEM, Dolar Kuru TCMB

g,




KAVUN RAPORU

OZET

» Kavun kabakgiller familyasindan tek yillik, meyveleri yenen bir sebzedir.

 Turkiye'de yillik 1.75 milyon ton kavun uretimi yapiimaktadir. Kisi basi kavun tiketimi 22 kg
civarindadir.

» Kavun Uretiminin en fazla yapildidi il Adana’dir. Kavun Uretiminin yaklasik %12’si Adana’dan
gerceklestiriimektedir.

* TUrkiye'de yaklasik 750 bin dekarlik alanda kavun Uretimi yapiimaktadir.
» 2018 yilinda dekara ortalama kavun verimi 2.386 kg olmustur.

* 1961 yilinda 920 bin dekar alanda kavun ekimi yapilirken, ekim alani 2018 yilinda 735 bin
dekara diusmustar.

* 1961 yilinda 1.13 milyon ton olan kavun Uretimi 2018 yilinda 1.75 milyon tona ¢ikmigtir.

* Verimlilikten saglanan Gretim artisina karsin, kisi basi kavun tretimi 40 kg’dan 22 kg’a diusmustdir.
* Dlnya kavun dretimi 32 milyon tona ulagmigtir.

* Cin’de 2017 yihinda 17 milyon ton kavun Uretilmistir.

« iran ve Tirkiye, Cin’den sonra en fazla kavun ureten Glkelerdir.

» Dinya’da 1.22 milyon hektar alanda kavun dretimi yapiimaktadir. Dinya kavun verimi ortalamasi
2017 yilinda dekara 2.617 kg olmustur.

* Turkiye yilda 8 bin ton civarinda kavun ihra¢ etmektedir.
+ 2018 yihnda 1.500 ton kavun ithal edilmistir.

* Dlnyada 2016 yilinda 2.2 milyon ton kavun ihracati olmustur. Dinya kavun ihracati 1.6 milyar
dolarlik bir buyukluge sahiptir.

« En fazla kavun ihracati yapan (lkeler ispanya ve Guatemala’dir.
* En fazla kavun ithal eden llke ABD olup, 2016 yilinda 570 bin ton kavun ithal etmistir.

+ 2000 yilindaki kavun fiyati baz alindiginda, Yurt ici Uretici Fiyat Endeksine gére yapilan
hesaplamada kavun fiyatinin 2018 yilinda 1,79 TL olmasi gerekirken, 1,05 TL olmustur.

* 1 ton Ure gubresi almak igin 2002 yilinda 841 kg kavun satilmasi gerekirken, 2018 yilinda 1.585
kg kavun satiimasi gerekmektedir.

« 1 ton DAP gubresi almak icin 2002 yilinda 1.256 kg kavun satiimasi gerekirken, 2018 yilinda
2.270 kg kavun satilmasi gerekmektedir.

2002 yilinda 3,55 kg kavun ile 1 litre mazot alinirken, 2018 yilinda 5,52 kg kavun ile 1 litre mazot
alinabilmektedir.

1. KAVUN URETIMiMiz

Kavun, karpuzla birlikte akla gelen bir Grin olup, yaz aylarinin aranan yiyecekleri arasinda yer alir.
Karpuz gibi tiketim sekli agisindan meyve olarak bilinse de bilimsel olarak kabakgiller familyasindan
tek yillik, meyveleri yenen bir sebzedir. Sicak ve Iilik iklim sebzesi olan kavun Uretimi acikta ya da
alcak tlineller seklinde 6rtu altinda yapilmaktadir. Tohum ekimi yapildigi gibi erkenciligi saglamak ve geg¢
ilkbahar donlarindan korunmak igin fide dikimi de yapiimaktadir.

Tarkiye’'de yillik 1.8 milyon ton kavun Uretimi yapiimaktadir. Kisi basi kavun tiketimi 22 kg civarindadir.

Karpuz Uretiminde oldugu gibi kavun Uretiminin de en fazla yapildigi il Adana’dir. 2018 yilinda kavun

Uretiminin yaklasik %12’si bu ilimizden gerceklestiriimistir. Kavun dretiminin dnemli oldugu diger iller
60 olarak Konya, Denizli, Antalya, Ankara ve Manisa sayilabilir.



Cizelge-1 Kavun Uretimi (Ton)

. 2014 2015 2016 2017 2018

ILLER Miktar % Miktar % Miktar % Miktar % Miktar %
Adana 128.428 7,52 143.601 8,35 198.660 | 10,71 184.974 | 10,20 202.233 | 11,53
Konya 95.049 5,57 113.608 6,61 148.051 7,98 151.604 8,36 148.026 8,44
Denizli 97.686 5,72 88.629 5,15 91.924 4,96 107.415 5,92 134.837 7,69
Antalya 104.378 6,11 99.365 5,78 100.649 5,43 111.295 6,14 110.064 6,28
Ankara 184.933 | 10,83 165.259 9,61 178.431 9,62 146.491 8,08 109.625 6,25
Manisa 103.531 6,06 105.988 6,16 108.031 5,83 112.525 6,21 99.637 5,68
Balikesir 85.646 5,02 77.965 4,53 80.411 4,34 64.601 3,56 67.422 3,84
Cankiri 63.358 3,71 60.354 3,51 66.253 3,57 59.496 3,28 57.199 3,26
Diyarbakir 54.953 3,22 50.589 2,94 47.239 2,55 53.025 2,92 53.460 3,05
Bursa 40.532 2,37 41.224 2,40 38.640 2,08 33.770 1,86 50.387 2,87
Hatay 40.885 2,39 40.653 2,36 51.696 2,79 45.235 2,49 44.295 2,53
Samsun 53.295 3,12 58.735 3,42 56.575 3,05 65.325 3,60 41.525 2,37
Karaman 37.535 2,20 37.688 2,19 36.928 1,99 36.302 2,00 36.030 2,05
izmir 42.927 2,51 40.480 2,35 41.558 2,24 41.321 2,28 35.108 2,00
Corum 14.023 0,82 14.615 0,85 14.579 0,79 27.790 1,53 29.176 1,66
Canakkale 26.864 1,57 27.556 1,60 27.854 1,50 28.592 1,58 28.424 1,62
Mardin 28.312 1,66 30.548 1,78 20.810 1,12 17.256 0,95 28.305 1,61
Usak 21.450 1,26 21.518 1,25 25.605 1,38 31.097 1,71 27.654 1,58
Gaziantep 27.072 1,59 26.887 1,56 26.153 1,41 26.754 1,48 26.753 1,53
Diger lller 456.445 | 26,73 474.358 | 27,59 494.309 | 26,66 468.554 | 25,84 423.782 | 24,16
Toplam 1.707.302 | 100,00 | 1.719.620 | 100,00 | 1.854.356 | 100,00 | 1.813.422 | 100,00 | 1.753.942 | 100,00

Tarkiye’'de yaklasik 750 bin dekarlik alanda kavun uretimi yapilmaktadir. 2018 yilinda dekara ortalama
verim 2.386 kg olarak gerceklesmistir. Kavun veriminin en yiksek oldugu iller 4.577 kg ile Konya, 4.563
kg ile Adana ve 4.145 kg ile Antalya olmustur.
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Cizelge-2 Kavun Uretim Alanlari (da)

. 2014 2015 2016 2017 2018
ILLER
Miktar % Miktar % Miktar % Miktar % Miktar %

Ankara 165.403 | 20,90 158.264 | 20,02 | 143.119| 18,19 118.121 15,26 91.652 | 1247
Manisa 41.938 5,30 42.210 5,34 41.606 5,29 43.160 5,58 39.746 5,41
Denizli 38.570 4,87 38.482 4,87 40.303 5,12 42.911 5,54 46.666 6,35
Balikesir 43.807 5,53 41.751 5,28 40.268 5,12 33.228 4,29 34.488 4,69
Cankiri 37.235 4,70 38.842 4,91 38.960 4,95 38.845 5,02 38.080 5,18
Adana 26.126 3,30 28.635 3,62 37.339 4,75 40.284 19,11 44.321 6,03
Konya 25.328 3,20 29.655 3,75 32.005 4,07 33.298 4,30 32.342 4,40
Antalya 26.837 3,39 26.227 3,32 26.449 3,36 27.037 3,49 26.556 3,61
Hatay 16.595 2,10 16.500 2,09 20.422 2,60 23.720 3,06 23.426 3,19
izmir 18.864 2,38 17.966 2,27 19.479 2,48 18.995 2,45 16.165 2,20
Samsun 17.800 2,25 19.650 2,49 18.200 2,31 21.700 2,80 12.680 1,72
Diyarbakir 21.301 2,69 19.381 2,45 18.048 2,29 21.280 2,75 21.700 2,95
Bursa 17.411 2,20 17.331 2,19 16.125 2,05 12.882 1,66 17.146 2,33
Mardin 18.047 2,28 19.335 2,45 14.421 1,83 13.555 1,75 24.430 3,32
Usak 13.272 1,68 14.170 1,79 14.046 1,79 16.202 2,09 15.175 2,06
Canakkale 13.580 1,72 13.220 1,67 12.448 1,58 12.510 1,62 12.035 1,64
Karaman 11.250 1,42 11.882 1,50 11.485 1,46 11.370 1,47 11.210 1,52
Gaziantep 10.966 1,39 11.266 1,43 11.145 1,42 11.210 1,45 11.210 1,52
Corum 7.703 0,97 8.607 1,09 8.533 1,08 22.991 2,97 19.754 2,69
Diger iller 219.455 | 27,73 217150 | 27,47 | 222.231 28,25 | 210.807 | 13,33 | 196.394 | 26,71
Toplam 791.488 | 100,00 790.524 | 100,00 | 786.632 | 100,00 | 774.106 | 100,00 | 735.176 | 100,00

Karpuz uretiminde oldugu gibi kavun Uretiminde de ekim alanlarinin azalmasina karsin Uretimin arttigi
gOrulmektedir. Bu sevindirici bir durum olmakla birlikte, nlfus artisi géz 6ntine alindiginda, kisi basi
kavun uretimi azalmaktadir.
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1961 yilinda 920 bin dekar alanda kavun ekimi yapilirken, ekim alani 2018 yilinda 735 bin dekara
dismistir. Ayni dénemde kavun tretim miktari 1.13 milyon tondan 1.75 milyon tona gikmistir. Uretimdeki
verimlilikten saglanan bu artisa karsin, 1961 yilinda 28 milyon olan ntfusun kisi basi kavun Gretimi 40 kg
iken, 2018 yilinda 81 milyon olan ndfusun kisi basi kavun Uretimi 22 kg'a dusmustdr.

2. DUNYA KAVUN URETIMI

Diinya kavun Uretimi 2017 yilinda 32 milyon ton olmustur. Uretimin yaklasik yarisi Cin tarafindan
gerceklestiriimektedir. Cin’de 2017 yilinda 17 milyon ton kavun dretilmistir. iran ve Turkiye, Cin’den
sonra en fazla kavun Ureten Ulkelerdir.

Cizelge-3 Diinya Kavun Uretimi (Ton)

1961 1980 2000 2010 2015 2016 2017 2017%
Cin 2.296.561 | 1.559.834 7.387.119 | 17.254.147 | 15.346.490 | 16.290.854 | 17.147.817 53,67
Tarkiye 1.133.000 | 1.450.000 1.865.000 1.611.695 1.719.620 1.854.356 1.813.422 5,68
iran 150.000 475.000 1.402.525 1.869.174 1.474.719 1.490.119 1.591.414 4,98
Misir 252.411 365.311 800.000 1.076.770 1.026.877 1.066.817 1.102.599 3,45
Hindistan 130.000 370.000 645.000 931.688 1.015.925 1.024.672 1.033.849 3,24
Kazakistan - - 97.000 334.600 973.028 898.004 812.498 2,54
ABD 638.973 699.500 1.200.000 1.036.040 785.620 857.553 779.557 2,44
ispanya 593.144 825.100 1.006.500 926.693 692.056 649.767 655.677 2,05
Fas 30.000 160.000 414.340 567.301 654.075 520.491 618.588 1,94
Guatemala 0 7.091 186.300 483.575 558.086 623.726 615.880 1,93
italya 239.600 308.000 570.700 666.383 595.601 632.322 605.744 1,90
Meksika 94.667 319.952 603.214 561.681 561.891 593.717 605.134 1,89
Brezilya 7.878 30.328 139.768 478.392 521.596 596.430 540.229 1,69
Honduras 396 1.700 88.717 206.799 303.850 312.669 320.456 1,00
Diger 1.426.379 | 2.232.856 3.440.610 4.283.624 3.715.655 3.903.338 3.705.489 11,60
Toplam 6.993.009 | 8.804.672 | 19.846.793 | 32.288.562 | 29.945.089 | 31.314.835 | 31.948.353 | 100,00

Kaynak; FAOStat

2017 yihinda diinyada 1.2 milyon hektar alanda kavun Gretimi gergeklestiriimistir. Kavun ekimi yapilan
alanlarin 490 bin hektari, toplam kavun alaninin %40’1 Cin’de bulunmaktadir.
Cizelge-4 Diinya Kavun Uretim Alanlari (ha)

1961 1980 2000 2010 2015 2016 2017 2017%
Cin 214.093 105.706 318.932 582.466 466.278 488.129 490.327 40,16
Turkiye 92.000 76.000 107.612 79.571 79.132 84.320 81.720 6,69
iran 25.000 43.000 88.720 95.576 75.203 74.038 78.965 6,47
Hindistan 9.500 21.500 31.500 42.469 45.505 45.922 46.194 3,78
Misir 12.703 17.163 35.500 41.484 36.657 40.774 41.221 3,38
Kazakistan - - 6.500 20.000 46.256 43.397 38.793 3,18
ABD 52.588 42.714 52.000 36.960 26.910 28.369 27.782 2,28
Guatemala 0 509 5.880 22.924 24.881 25.160 26.042 2,13
italya 13.198 13.415 23.082 27.684 24.796 24.716 23.970 1,96
Brezilya 6.197 5.671 11.399 18.861 20.762 23.105 23.377 1,91
ispanya 43.980 66.600 39.500 30.601 22.144 20.686 20.473 1,68
Fas 3.000 14.000 21.100 21.898 20.844 18.184 20.163 1,65
Meksika 18.930 27.052 28.005 21.418 19.436 20.047 19.573 1,60
Honduras 107 682 5.700 7.665 10.087 10.362 10.601 0,87
Diger Ulkeler 136.085 191.478 239.777 292.639 251.699 294.367 271.794 22,26
Genel Toplam 627.381 625.490 | 1.015.207 | 1.342.216 | 1.170.590 | 1.241.576 | 1.220.995 100,00

Kaynak; FAOStat



Dunya kavun verimi ortalamasi 2017 yilinda dekara 2.617 kg olmustur. Ayni yil verimin en yuksek
oldugu ulkeler 3.497 kg/da ile Cin, 3.203 kg/da ile ispanya, 3.092 kg/da ile Meksika olmustur. Ayni yil
Tuarkiye’nin dekara kavun verimi ise 2.219 kg olarak gerceklesmistir.

3. KAVUN DIS TICARETIMiZ

Kavun dis ticaretimiz, Gretim miktari g6z 6nline alindiginda oldukga dusuk denilebilecek bir diizeydedir.
Kavun ihracatinin en fazla yapildigi Glkeler Aimanya ve Romanya’dir. Turkiye 2018 yilinda 8.500 ton
kavun ihracati karsiliginda 6.5 milyon $ ihracat geliri elde edilmistir.

Cizelge-5 Kavun ihracatimiz (Kg)

2014 2015 2016 2017 2018 2018%
Almanya 1.367.292 1.411.598 1.512.536 1.359.055 2.099.075 24,52
Romanya 642.612 482.185 1.210.810 1.431.249 1.647.261 19,24
Hollanda 622.225 392.870 484.417 634.037 685.935 8,01
Bulgaristan 755.305 503.199 734.780 424.497 682.464 7,97
Avusturya 3563.575 416.081 568.793 601.231 609.039 7,12
Rusya 515.662 1.042.289 365.690 1.625.121 414.909 4,85
BAE 215.716 954.875 511.388 1.298.641 375.415 4,39
Birlesik Krallik 145.729 162.600 109.732 156.857 237.317 2,77
Fransa 218.574 166.448 203.456 186.005 211.509 2,47
Diger Ulkeler 1.149.958 1.023.980 1.290.589 1.143.053 1.596.687 18,65
Genel Toplam 5.986.648 6.556.125 6.992.191 8.859.746 8.559.611 100,00

Kaynak; TUIK

Kavun ithalatimiz 6nemsiz denebilecek diizeydedir. Gegmis yillara gére dnemli bir artis olmakla birlikte,
2018 yilinda ithal edilen kavun miktari 1.500 tondur. Bu ithalatin karsiliginda 386 bin $ 6denmistir. En
fazla ithalat iran’dan yapiimaktadir.

Cizelge-6 Kavun ithalatimiz (Kg)

2014 2015 2016 2017 2018 2018%
iran 46.600 46.700 328.670 168.080 1.007.073 65,21
Brezilya 20.320 94.165 73.990 86.645 236.446 15,31
Sudan - - - - 98.000 6,35
Misir - - 4.340 3.100 61.790 4,00
Kosta Rika 101.440 152.315 117.753 102.597 61.000 3,95
Suriye - - - - 54.000 3,50
Cin - - - - 25.000 1,62
Diger Ulkeler 5.672 10.435 7.840 5.230 1.020 0,07
Toplam 174.032 303.615 532.593 365.652 1.544.329 100,00

Kaynak; TUIK




4. DUNYA KAVUN DIS TiCARETI

Diinyada en fazla kavun ihracati yapan iilke, toplam kavun inracatinin %20’sini gergeklestiren ispanya’dir.

ispanya 2016 yilinda 444 bin ton kavun ihrag etmistir.

Cizelge-7 Diinya Kavun Ihracati (ton)

Ulkeler 2012 2013 2014 2015 2016 2016%
ispanya 435.811 410.660 398.695 433.525 443.395 19,53
Guatemala 433.437 382.135 419.151 371.489 423.469 18,65
Brezilya 181.768 191.413 196.850 223.746 224.688 9,90
Honduras 191.837 226.712 246.109 228.460 208.085 9,17
ABD 194.274 196.733 199.373 173.628 177.711 7,83
Meksika 134.574 145.688 142.146 147.705 157.070 6,92
Hollanda 112.898 114.056 122.760 138.503 132.337 5,83
Kosta Rica 129.906 116.596 135.040 129.734 124.574 5,49
Cin 56.687 59.191 51.322 77.813 77.722 3,42
italya 23.791 25.634 30.428 34.480 45.067 1,99
Fransa 44.333 45.575 48.380 48.259 43.918 1,93
Fas 46.679 47.560 44.379 39.358 39.821 1,75
Diger Ulkeler 211.306 181.221 238.867 204.049 172.517 7,60
Genel Toplam 2.197.301 2.143.174 2.273.500 2.250.749 2.270.374 100,00

Kaynak; FAOStat

Dunya kavun ihracati 1.6 milyar dolarlik bir bayUkltige sahiptir.

Cizelge-8 Diinya Kavun Ihracati (Bin $)
Ulkeler 2012 2013 2014 2015 2016 2016%
ispanya 337.733 386.034 338.272 297.645 330.090 19,99
Guatemala 156.975 134.187 170.776 150.454 251.835 15,25
Brezilya 134.114 147.580 151.817 154.299 148.741 9,01
Honduras 44 187 113.978 58.980 119.728 45.846 2,78
ABD 131.664 132.804 135.850 125.798 124.892 7,56
Meksika 91.650 99.180 100.495 101.996 102.829 6,23
Hollanda 119.752 140.840 163.060 147.788 141.768 8,58
Kosta Rica 69.562 61.579 72.324 68.631 65.866 3,99
Cin 52.673 70.290 76.518 140.049 151.033 9,15
italya 19.870 22.953 28.235 28.258 32.932 1,99
Fransa 72.950 84.487 84.731 76.903 69.443 4,20
Fas 50.224 51.176 48.113 45.523 38.426 2,33
Diger Ulkeler 164.661 158.472 174.567 163.126 147.754 8,95
Genel Toplam 1.446.015 1.603.560 1.603.738 1.620.198 1.651.455 100,00

Kaynak; FAOStat

Diinyada en fazla kavun ithalati yapan dlke, toplam kavun ithalatinin %30’unu gergeklestiren ABD’dir.
ABD 2016 yilinda 570 bin ton kavun ithal etmigtir.

65



66

Cizelge-9 Diinya Kavun Ithalati (ton)

Ulkeler 2012 2013 2014 2015 2016 2016%
ABD 569.683 569.683 569.683 569.683 569.683 29,84
Hollanda 178.188 178.188 178.188 178.188 178.188 9,33
Fransa 163.963 163.963 163.963 163.963 163.963 8,59
Birlesik Krallik 153.148 153.148 153.148 153.148 153.148 8,02
Kanada 141.114 141.114 141.114 141.114 141.114 7,39
Almanya 123.130 123.130 123.130 123.130 123.130 6,45
ispanya 65.720 65.720 65.720 65.720 65.720 3,44
Portekiz 54.251 54.251 54.251 54.251 54.251 2,84
Belgika 43.339 43.339 43.339 43.339 43.339 2,27
italya 35.370 35.370 35.370 35.370 35.370 1,85
Diger Ulkeler 381.522 381.522 381.522 381.522 381.522 19,98
Genel Toplam 1.909.428 1.909.428 1.909.428 1.909.428 1.909.428 100,00

Kaynak; FAOStat

Hollanda, Fransa ve Birlesik Krallik Gnemli kavun ithalatgisi Ulkeler arasinda yer almaktadir. 2016 yilinda

dinya kavun ithalati 1.8 milyar dolarlik bir buydklige ulagmigtir.

Cizelge-10 Diinya Kavun ithalati (3$)

Ulkeler 2012 2013 2014 2015 2016 2016%
ABD 232.598 342.244 268.613 372.020 474.529 26,26
Hollanda 159.141 173.996 204.298 172.951 171.145 9,47
Fransa 179.262 221.206 207.672 167.169 181.090 10,02
Birlesik Krallik 160.378 158.010 165.685 159.449 162.564 9,00
Kanada 105.317 106.310 107.306 104.121 98.949 5,48
Almanya 132.417 145.083 147.821 131.204 133.045 7,36
ispanya 57.330 58.454 72.011 56.009 56.506 3,13
Portekiz 33.502 42.261 31.213 30.074 37.967 2,10
Belgika 58.620 67.780 58.576 53.024 53.716 2,97
italya 37.728 38.511 41.626 39.081 31.134 1,72
Diger Ulkeler 347.357 387.467 419.831 400.756 406.577 22,50
Genel Toplam 1.503.650 1.741.322 1.724.652 1.685.858 1.807.222 100,00

aynak; FAOStat

En fazla kavun ithal eden Ulke olan ABD 2016 yilinda yaptig1 kavun ithalati i¢in 475 milyon dolar 6demisgtir.
Dunya kavun ithalatinin %8,5’ini gergeklestiren Fransa, bu ithalat i¢in 181 milyon dolar 6demistir.

5. KAVUN FiYATLARI VE URETiMiN KARLILIGI

Tdm tarim Urinlerinde oldugu gibi, kavun fiyatlari da reel olarak diisus gostermekte, ciftciler gelir kaybina
ugramaktadir. 2000 yilindaki kavun fiyati baz alinarak Yurt igi Uretici Fiyat Endeksine gére TUIK Parasal
Degerleri Glncelleme Aracindan yapilan hesaplamada bu durumu gérmek mimkundudr. Hesaplama
sonucu 2018 yilinda kavun fiyatinin 1,79 TL olmasi gerekirken, TUIK Tarimsal Fiyat istatistiklerine gére
1,05 TL'dir. Kavunun 2018 yilinda 1,05 TL olan degeri; 2005 yili baz alindiginda 1,28 TL, 2010 yil baz
alindiginda ise 1,40 TL olarak hesaplanmistir.



Cizelge-11 Kavun Fiyatlari (TL)

2000 2005 2010 M .. .

2000 016 - - - kar§|la§|Imaktad|r. 2002 yilinda 1 tonkg Ure ggbreS|

! almak icin 261 kg kavun satilmasi gerekirken,
2001 0.23 0.21 - "| 2018 yilinda 1 ton kg Ure giibresi almak icin 1.664
2002 0,31 0,40 - -| kg kavun satilmasi gerekmektedir. Ayni sekilde 1
2003 0,40 0,53 - -| ton kg DAP gubresi almak icin 2002 yilinda 1.256
2004 0,47 0,58 - - | kg kavun satilmasi gerekirken, 2018 yilinda 2.270
2005 0.46 0,64 _ _| kg kavun satilmasi gerekmektedir.
2006 0,51 0,69 0,49 - | Mazot agisindan bakildiginda da benzer bir durum
2007 0,58 0,76 0,54 -| gorilmektedir. 1 litre mazot almak igin 2002 yilinda
2008 0.6 0,80 0,58 _| 3,55 kg kavun satilmasi gerekirken, 2018 yilinda
2009 061 0.87 0.62 1 5,52 kg kavun satiimasi gerekmektedir.
2010 0,72 0,92 0,66 -
2011 0,70 1,02 0,73 0,80
2012 0,66 1,14 0,81 0,89
2013 0,70 1,16 0,83 0,90
2014 0,71 1,28 0,92 1,00 3
2015 0,73 1,32 0,95 1,03 Q\\““
2016 0,83 1,40 1,00 1,09 ¢ ?
2017 0,83 1,59 1,14 1,24 ‘ ' B ‘v"‘
2018 1,05 1,79 1,28 1,40 U N
Kaynak; TUIK
Cizelge- 14 Kavunun Satin Alma Gucu e

- Satin Satin .
vIL KFaI\}/l:?I Giwe | Mabiecsk | g0 | Abilecek | Mazot | SRl UERECSK
(TL) (Ton/TL) .Kavun (Ton/TL) Kavun Miktari (Litre/TL) (Kg)
Miktar (Kg) (Kg)

2002 0,31 261 841 389,4 1.256 1,10 3,55
2003 0,40 340 850 426,8 1.067 1,40 3,50
2004 0,47 381 810 550 1.170 1,58 3,36
2005 0,46 463 1.007 553,3 1.203 1,96 4,26
2006 0,51 512 1.003 608,3 1.193 2,23 4,37
2007 0,58 662 1.142 797,5 1.375 2,31 3,98
2008 0,60 836 1.393 | 1.839,20 3.065 2,82 4,70
2009 0,61 693 1.136 7579 1.242 2,46 4,03
2010 0,72 694 964 1.010,90 1.404 2,97 4,13
2011 0,70 982 1.403 1.498,20 2.140 3,57 5,10
2012 0,66 1.178 1.785 1.465,20 2.220 3,93 5,95
2013 0,70 1.120 1.600 | 1.329,90 1.900 4,26 6,09
2014 0,71 1.159 1.633 | 1.567,50 2.208 4,36 6,14
2015 0,73 1.176 1.611 1.824,90 2.500 3,86 5,29
2016 0,83 1.035 1.247 | 1.471,40 1.773 3,84 4,63
2017 0,83 1.156 1.393 | 1.538,00 1.853 4,70 5,66
2018 1,05 1.664 1.585| 2.383,10 2.270 5,80 5,52

Kaynak; Kavun Fiyatlari TUIK, Giibre ve Mazot Fiyatt BUGEM
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KURBANLIK HAYVANLAR UZERINDEN
HAYVANCILIK RAPORU

OZET

 Tlrkiye tarihinde resmi olarak ilki 2010 yilinda olmak tzere 2011, 2017 ve 2018 yillarinda kurbanlik
amacli hayvan ithalati yapmigtir.

+ 2018 yili Kurban Bayraminda 866 bin blytkbas, 2 milyon 682 bin kiigiikbas hayvan kesilmistir.

» Kurban bayraminda kesilen sigir sayisi yaklasik dort ayda kesilen, koyun sayisi ise yaklasik bir buguk
yilda kesilen koyun sayisi kadardir.

* Yilda 10 milyon civarinda hayvan kesimi yapilmakta, kirmizi et Gretimimiz 1 milyon tonun tzerinde
gerceklesmektedir. Kesilen hayvanlarin %55’ini koyun, %14’4nu kegi, %31’ini sigir olusturmaktadir.

« Uretimin tim tiketildigi kabul edilecek olunursa, kisi basi kirmizi et tiiketimimiz 13,84 kg seviyesindedir.
Bu miktara 4-5 milyon multeci dahil degildir.

* 1960 yil baz alindiginda toplam hayvan sayisinda %13’'lUk bir azalis olmustur.

» Keci sayisi 24.632.208 adet ile 1961 yilinda, koyun sayisi 49.636.000 adet ile 1982 yilinda, sidir sa-
yisi 17.042.506 adet ile 2018 yilinda, manda sayisi 1.257.000 adet ile 1968 yilinda en blylk miktara
ulagsmistir.

» Hayvan ithalati 1980’li yillarin ortasina kadar 6nemsenmeyecek dizeyde iken 1985-1995 ile 2010
yilindan sonraki dénemde ciddi derecede artis gdstermistir.

» Son dort buguk yilda yaklasik 4 milyar dolar karsiliginda 3.35 milyon sigir ithal edilmistir.
 Sigir ithalatinin 2018 yilinda %42’si, 2019 yilinin ilk yarisinda %66’s1 Brezilya’dan yapilmigstir.

» 2019 yilinin ilk alti ayinda ithal edilen sigir sayisi 64 ilimizdekinden ve Bartin, Karabik, Hakkari, Bile-
cik, Siirt, Tunceli, Yalova, Kilis ve Rize illerimizdeki toplam sigir sayisindan daha fazladir.

» 2019 yilinin ilk yarisinda ithal edilen koyun sayisi, Sakarya, Bayburt, Gimushane, Yalova, Karabik,
Zonguldak, Diizce, Rize ve Bartin’daki koyun sayisindan daha fazladir.

» Son dort buguk yilda 765 bin koyun ithal edilirken, 110 milyon dolar 6denmistir.

1980 sonrasi neo-liberal politikalarin uygulanmasi, tarimsal tretimde kendine yeter bir Gretim yapisina
sahip ulkemizi, ithalat¢i bir Glke haline getirmigtir. Bugtin artik kirmizi et ve kurbanlik ihtiyaci icin ithalat
yapmak zorunda kalinmaktadir.

* Dinyada 215milyonu (%14) Brezilya’da, 185 milyonu (%12) Hindistan’da olmak Utzere bir buguk milyar
kadar sigir bulunmaktadir. 2016 yilinda yaklasik 10 milyon sigir ithalati gerceklesmistir.

 Dinyadaki 161 milyonu (%13) Cin’de, 72 milyonu (%6) Avustralya’da, 63 milyonu (%5) Hindistan'da
olmak Uzere 1.2 milyar kadar koyun bulunmaktadir. 2016 yilinda yaklasik 17 milyon koyun ithalati ger-
ceklesmistir.

KURBAN BAYRAMI GELIRKEN KURBANLIK HAYVANLARIMIZIN DURUMU

Hayvanciligimizda yasanan sorunlar artarak devam ederken, yaklasan Kurban Bayrami nedeniyle

yeterli hayvanimiz var mi yok mu sorusu gtindemdeki yerini koruyor. Tirkiye'nin tarihinde resmi olarak

ilki 2010 yilinda olmak tzere 2011, 2017 ve 2018 yillarinda kurbanlik amagcli ithalat yapmis olmasi,

bu sorunun akillara gelmesine neden olmaktadir. Son iki yildaki asiri ithalat miktarlari, 2019 yili icin

bdyle bir ihtiyacin ortaya ¢cikarmamistir. Tarim ve Orman Bakani Dr. Bekir Pakdemirli tarafindan yeterli

sayida kurbanlik oldugunun ifade edildigi agiklamada, 2018 yili Kurban Bayraminda 866 bin bliylkbas,
68 2 milyon 682 bin kiiglikbas hayvan kesildigi belirtildi.



YILLIK KESILEN HAYVAN SAYISI

Son on yildaki verilere bakildiginda, yilda yaklasik 10 milyon civarinda hayvanin (kirmizi et)

kesildigi, bunun yaklasik %55’ini koyun, %14’Unu kegi, %31’ini sigir olusturdugu sdylenebilir.

Cizelge-1 Kesilen Hayvan Sayisi (Bas)

Yil Koyun Kegi Sigir Manda Toplam
2009 3.997.348 606.042 1.502.073 4.857 6.110.320
2010 6.873.626 1.219.504 2.602.246 15.720 10.711.096
2011 5.479.546 1.254.092 2.571.765 7.255 9.312.658
2012 4.541.122 926.799 2.791.034 7.426 8.266.381
2013 4.958.226 1.340.909 3.430.723 2.403 9.732.261
2014 5.197.289 1.570.239 3.712.281 2.176 10.481.985
2015 5.008.411 1.999.241 3.765.077 1.391 10.774.120
2016 4.083.620 1.756.360 3.900.307 1.499 9.741.786
2017 5.134.338 2.068.866 3.602.115 6.123 10.811.442
2018 4.652.525 693.405 3.426.180 1.880 8.773.990

Kaynak; TUIK

Kesilen buyukbas hayvanlari sigir, kiigikbas hayvanlari koyun kabul edecek olursak, 2018 yilinda kesi-
len sigirlarin %25'’inin, koyunlarin %58’inin kurbanlik olarak kesildigi sdylenebilir. Bagka bir sekilde ifade
etmek gerekirse, kurban bayraminda kesilen sigir sayisi yaklasik dort ayda kesilen sigir sayisi kadardir.
Kurban bayraminda kesilen koyun sayisi ise yaklasik bir buguk yilda kesilen koyun sayisi kadar olmak-
tadur.

Kirmizi et Uretimimizde sayisal olarak kigukbaslar fazla olmakla birlikte, sigirlar miktar olarak agirlkli bir
paya sahiptir. Yillik kirmizi et Gretimimiz 1 milyon tonun Uzerinde gergeklesmektedir.

Cizelge-2 Kirmizi Et Uretimi (Ton)

Kesilen Hayvan 2014 2015 2016 2017 2018

Kegi 26.770 33.990 31.011 37.525 13.603
Koyun 98.977 100.021 82.485 100.058 100.831
Manda 525 326 351 1.339 402
Sigir 882.000 1.014.925 1.059.196 987.481 1.003.859
Toplam 1.008.272 1.149.262 1.173.043 1.126.403 1.118.695
Niifus 76.667.864 77.695.904 78.741.053 79.814.871 80.810.525
Kisi Bagi Tiiketim 13,15 Kg 14,79 Kg 14,90 Kg 14,11 Kg 13,84 Kg

Kaynak; TUIK

Kirmizi et Gretiminin miktar olarak yaklasik %89'u sigirlardan, %9’u koyunlardan olugmaktadir. Uretimin
tima tuketildigi kabul edilecek olunursa, kisi bagi kirmizi et tiketimimiz 13,84 kg seviyesindedir. Bu
miktara 4-5 milyon multeci dahil degildir.

HAYVAN VARLIGIMIZIN DURUMU

Kirmizi et Uretimimizi saglayan sigir, koyun, ke¢i ve manda sayisina bakildiginda, toplam hayvan sayi-
sinin 60 milyonu gegtigi goriimektedir. 1960 yilinda 72 milyonu gegen hayvan sayisi, 2009 yilinda en
dusuk seviyesi olan 37.7 milyon seviyesine indikten sonra tekrar yikselise gegmistir.

1960 yili baz alindiginda 2018 yilina kadar olan dénemde kirmizi et Uretimi gergeklestirilen toplam
hayvan sayisinda %13’lik bir azalis olmustur. Ayni dénemde sidir sayisinda %37’lik, koyun sayisinda
%Z2’lik artis meydana gelirken, kegi sayisinda %56’lik, manda sayisinda %64’lik bir azalis olmustur.
Kiyaslanan dénemdeki nifusumuz ise yaklasik U¢ kat artmistir.
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Cizelge-3 Canli Hayvan Sayisi (Bas)

YiL Sigir (Bas) Koyun (Bas) Kegi (Bas) Manda (Bas) Toplam Ulke Niifusu
1960 12.435.000 34.463.200 24.632.208 1.140.000 72.670.408 27.754.820
1961 12.097.300 33.306.896 23.948.608 1.140.400 70.493.204 28.229.291
1962 12.662.000 31.614.000 22.075.008 1.159.900 67.510.908 28.909.985
1963 12.704.000 32.278.976 21.504.912 1.165.860 67.653.748 29.597.047
1964 13.211.000 32.654.000 21.162.000 1.202.500 68.229.500 30.292.969
1965 13.203.000 33.382.000 20.805.008 1.216.000 68.606.008 31.000.167
1966 13.769.000 34.663.008 20.932.000 1.253.000 70.617.008 31.718.266
1967 14.165.000 35.878.000 20.659.008 1.248.000 71.950.008 32.448.404
1968 13.761.000 36.587.008 20.637.008 1.257.000 72.242.016 33.196.289
1969 13.189.000 36.351.008 20.267.008 1.178.000 70.985.016 33.969.201
1970 12.756.000 36.471.008 19.483.008 1.117.000 69.827.016 34.772.031
1971 12.939.000 37.008.000 19.169.008 1.062.000 70.178.008 35.608.079
1972 13.045.000 38.806.000 18.463.008 1.039.000 71.353.008 36.475.356
1973 13.236.000 40.093.008 18.700.000 1.023.000 73.052.008 37.366.922
1974 13.388.000 40.539.008 18.746.000 1.022.000 73.695.008 38.272.701
1975 13.751.000 41.366.000 18.763.008 1.051.000 74.931.008 39.185.637
1976 14.102.000 41.504.000 18.508.000 1.056.000 75.170.000 40.100.696
1977 14.540.000 42.708.000 18.276.000 1.012.000 76.536.000 41.020.211
1978 14.941.000 43.942.000 18.447.008 1.023.000 78.353.008 41.953.105
1979 15.567.000 46.026.000 18.775.008 1.040.000 81.408.008 42.912.350
1980 15.894.000 48.630.000 19.043.008 1.031.000 84.598.008 43.905.790
1981 15.981.000 49.598.000 18.926.000 1.002.000 85.507.000 44.936.836
1982 14.484.000 49.636.000 18.213.008 808.000 83.141.008 45.997.940
1983 14.099.000 48.707.008 16.732.000 758.000 80.296.008 47.072.603
1984 12.410.000 40.391.008 13.100.000 544.000 66.445.008 48.138.191
1985 12.466.000 42.500.000 13.336.000 551.000 68.853.000 49.178.079
1986 12.713.000 43.758.000 13.406.000 540.000 70.417.000 50.186.914
1987 12.713.000 43.796.000 13.057.000 524.000 70.090.000 51.168.270
1988 12.562.000 45.384.000 12.914.000 485.000 71.345.000 52.125.597
1989 12.173.000 43.647.008 11.942.000 429.000 68.191.008 53.065.801
1990 11.377.000 40.553.008 10.977.000 371.000 63.278.008 53.994.605
1991 11.973.000 40.433.008 10.764.000 366.000 63.536.008 54.911.233
1992 11.951.000 39.416.000 10.454.000 352.000 62.173.000 55.815.175
1993 11.910.000 37.541.000 10.133.000 316.000 59.900.000 56.713.073
1994 11.901.000 35.646.000 9.564.000 305.000 57.416.000 57.613.441
1995 11.789.000 33.791.000 9.111.000 255.000 54.946.000 58.522.320
1996 11.886.000 33.072.000 8.951.000 235.000 54.144.000 59.442.502
1997 11.185.000 30.238.000 8.376.000 194.000 49.993.000 60.372.413
1998 11.031.000 29.435.000 8.057.000 176.000 48.699.000 61.308.204
1999 11.054.000 30.256.000 7.774.000 165.000 49.249.000 62.243.779
2000 10.761.000 28.492.000 7.201.000 146.000 46.600.000 63.174.483
2001 10.548.000 26.972.000 7.022.000 138.000 44.680.000 64.100.297
2002 9.804.000 25.174.000 6.780.000 121.000 41.879.000 65.022.300
2003 9.788.102 25.431.540 6.771.675 113.356 42.104.673 65.938.265
2004 10.069.346 25.201.156 6.609.937 103.900 41.984.339 66.845.635




YIL Sigir (Bas) Koyun (Bas) Kegi (Bas) Manda (Bas) Toplam Ulke Niifusu
2005 10.526.440 25.304.324 6.517.464 104.965 42.453.193 67.743.052
2006 10.871.364 25.616.912 6.643.294 100.516 43.232.086 68.626.337
2007 11.036.753 25.462.292 6.286.358 84.705 42.870.108 69.496.513
2008 10.859.942 23.974.592 5.593.561 86.297 40.514.392 70.363.511
2009 10.723.958 21.794.508 5.128.285 87.207 37.733.958 71.241.080
2010 11.369.800 23.089.692 6.293.233 84.726 40.837.451 72.137.546
2011 12.386.337 25.031.564 7.277.953 97.632 44.793.486 73.058.638
2012 13.914.912 27.425.232 8.357.286 107.435 49.804.865 75.627.384
2013 14.415.257 29.284.247 9.225.548 117.591 53.042.643 73.997.128
2014 14.223.109 31.140.244 10.344.936 121.826 55.830.115 76.667.864
2015 13.994.071 31.507.934 10.416.166 133.736 56.051.907 77.695.904
2016 14.080.155 30.983.933 10.345.299 142.073 55.551.460 78.741.053
2017 15.943.586 33.677.636 10.634.672 161.439 60.417.333 79.814.871
2018 17.042.506 35.194.972 10.922.427 178.397 63.338.302 80.810.525

Not: FAOStat verileri ile TUIK verileri arasinda bir yillik kayma bulunmaktadir. Bu nedenle FAOStat 1961 yili verileri, 1960 yili
verisi kabul edilmig, 2017 ve 2018 verileri TUIK’ten alinmistir. Kaynak; FAOStat
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Grafik-1 Blyukbas ve Kiiglikbas Hayvan Sayilari

Keci sayisi 24.632.208 adet ile 1961 yilinda, koyun sayisi 49.636.000 adet ile 1982 yilinda, sigir sayisi
17.042.506 adet ile 2018 yilinda, manda sayisi 1.257.000 adet ile 1968 yilinda sayisal olarak en buytk

miktara ulagmistir.

HAYVAN iTHALATIMIZ

Hayvan sayisinin azalmasi ile ortaya ¢ikan kirmizi et ihtiyaci, ithalat yoluyla giderilmeye c¢alisiimistir.
Hayvan ithalati 1980’li yillarin ortasina kadar 6nemsenmeyecek diizeyde iken 1985-1995 ile 2010 yilin-

dan sonraki donemde ciddi derecede artis gostermistir.
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Cizelge-4 Sigir-Koyun ithalati

SIGIR KOYUN SIGIR KOYUN

R N B B e T T T T
1961 0 0 0 0| 1991 180.664 102.466 1.042 35
1962 500 260 0 0| 1992 181.988 95.847 403 36
1963 400 200 0 0| 1993 167.390 956.176 50 19
1964 400 250 0 0| 1994 22.057 14.435 4.834 1.573
1965 3563 220 0 0| 1995 423.726 330.200 48.143 2.183
1966 68 37 0 0| 1996 176.634 152.241 311 379
1967 794 401 0 0| 1997 29 231 335 1.180
1968 647 286 0 0| 1998 0 0 1 2
1969 9N 465 0 0| 1999 271 704 5.900 884
1970 1.714 951 0 0| 2000 1.449 3.266 0 0
1971 460 239 0 0| 2001 290 830 200 11
1972 272 174 10 3| 2002 0 0 0 0
1973 2.751 2.729 0 0| 2003 2.128 3.279 0 0
1974 721 732 4 2| 2004 0 0 0 0
1975 4.761 4.485 0 0| 2005 1.922 3.854 0 0
1976 2.040 1.680 0 0| 2006 483 1.166 0 0
1977 954 884 0 0| 2007 3.854 6.625 0 0
1978 2.138 2.769 0 0| 2008 5.393 16.418 0 0
1979 1.795 2.043 0 0| 2009 4.010 13.307 0 0
1980 3.521 4.187 0 0| 2010 140.045 273.968 234.819 26.768
1981 2.651 2.731 0 0| 2011 470.796 848.736 | 1.447.496 147.718
1982 2.336 2.373 0 0| 2012 471.571 775.413 405.186 42.280
1983 1.752 1.682 0 0| 2013 193.807 300.758 92.835 14.217
1984 1.956 1.511 0 0| 2014 50.072 110.333 14.476 2.988
1985 715 371 11.477 388 | 2015 203.077 298.797 2.387 522
1986 13.104 6.497 21.385 1.174 | 2016 494.194 587.384 4.689 715
1987 136.962 78.958 | 303.067 | 13.407 | 2017 895.810 1.159.875 280.669 37.313
1988 34.395 26.096 66.614 2.944 | 2018 1.460.705 1.692.089 425.507 62.538
1989 19.344 16.200 19.262 301 | 2019* 303.098 311.417 51.566 8.551
1990 181.870 | 103.191 7.103 317 | *Ocak-Haziran (2018, 2019 TUIK)

Kaynak; FAOStat

2019 yihinin ilk alti ay1 dahil olmak tzere son dort buguk yilda yaklasik 4 milyar dolar karsihdinda 3.35
milyon sigir ithal edilmistir. Bu dénemde ithal edilen sidirlarin 944 bini Brezilya’dan, bir milyonu agkin
kismi Uruguay’dan getirilmistir. Avrupa Ulkelerinden ise Macaristan ve Cekya’dan iki yliz bini askin sigir
alimi gerceklestiriimistir. 2018 yilindaki sigir ithalati 1.5 milyona yaklasan sayisi ise en yiksek seviyesine

ulagsmistir.

2019 yihnin ilk yarnisinda yapilan ¢ yuz bin sigir ithalati 2017 ve 2018 yillarina gore daha az gibi goriinse
de hayvan varligimiza bakildiginda énemli bir miktardadir. En fazla sigir bulunan ilimiz Konya’'daki sigir
sayisinin 921 bin oldugu g6z 6nutne alindiginda 2019 yihinin ilk alti ayinda ithal edilen sigir sayisi bunun
Ucte biri kadar, 64 ilimizdekinden ve Bartin, Karabik, Hakkari, Bilecik, Siirt, Tunceli, Yalova, Kilis ve Rize
illerimizdeki toplam sigir sayisindan ise daha fazladr.

2019 yilinin ilk yarisina ait ithalat verilerine gore ithal edilen koyun sayisi 2017 ve 2018 yillarina gére daha
az sayidadir. Yilin ilk yarisinda ithal edilen 51 bin koyun, en az koyun olan illerimiz Sakarya, Bayburt,
72 GuUmishane, Yalova, Karabik, Zonguldak, Diizce, Rize ve Bartin’daki koyun sayisindan daha fazladir.



Hayvan ithalatina sayi disinda agirlik olarak bakildiginda, kisi basi kirmizi et tiketiminin yillara gére
1 kg'dan 5 kg’a kadar ulasan miktarinin, ithal edilen hayvan ve etlerden kaynakli oldugunu sdylemek

mumkUinddar.

Cizelge-5 Sigir-Koyun ithalati (Kg)

2015 2016 2017 2018 2019*
Sigir 66.465.710 150.020.547 289.917.418 440.353.226 86.522.469
Koyun 110.922 201.250 10.816.011 18.201.508 3.097.848
Sigir Eti 17.573.825 5.720.038 18.878.915 55.752.492 4.272.020

*Ocak-Haziran Kaynak; TUIK

HAYVAN ITHALATINI HANGI ULKELERDEN YAPIYORUZ?

Sigirithalatimizin dnemli kismi Guney Amerika ulkelerinden gerceklestiriimektedir. Sigir ithalatinin 2018
yilinda %42’si, 2019 yilhinin ilk yarisinda %66’si Brezilya’dan yapilmistir. Ayni ddnemde Uruguay’dan

yapilan sigir ithalatinin toplan sigir ithalatindaki pay1 %29 ve %39’olmustur.

Cizelge-6 Sigir ithalati (Bas)

Ulkeler 2015 2016 2017 2018 2019* 2018%

Brezilya 0 86.982 169.365 615.858 72.089 42,16
Uruguay 64.735 153.096 309.382 426.481 118.538 29,20
Macaristan 15.524 36.105 73.526 75.566 25.038 5,17
Cekya 13.539 35.789 83.549 75.096 29.680 5,14
ispanya 0 0 31.410 51.807 4.688 3,55
Romanya 0 0 36.165 51.279 8.427 3,51
Almanya 22.426 28.869 35.109 26.297 3.530 1,80
Avustralya 1.107 23.887 38.671 36.489 13.061 2,50
Slovakya 8.854 28.990 22.281 27.547 8.089 1,89
irlanda 1.327 31.020 24.879 3.426 1,70
Avusturya 11.076 16.399 21.120 16.360 2.432 1,12
Diger Ulkeler 65.528 82.750 44.212 33.046 14.100 2,26
Genel Toplam 202.789 494.194 895.810 1.460.705 303.098 100,00

Kaynak; TUIK /*Ocak-Haziran

Koyun ithalatimiz da sigir ithalatinin arttigi dénemlerde artis géstermistir. Son doért buguk yilda 765 bin
koyun ithal edilirken, 110 milyon dolar 6denmistir. Koyun ithalati da sidir ithalati gibi 2018 yilinda 425 bin

sayisl ile en yuksek seviyesine ulasmistir.

Cizelge-7 Koyun ithalat (Bas)

Ulkeler 2015 2016 2017 2018 2019*
Avustralya - - 239.210 239.897 -
Bulgaristan 250 301 2475 7.810 9.969
Macaristan 467 453 1.474 31.171 28.064
Romanya 404 - 18.546 110.879 2.258
Rusya 678 - - - -
Ukrayna 588 3.935 18.964 35.750 11.275
Genel Toplam 2.387 4.689 280.669 | 425.507 51.566

Kaynak; TUIK /*Ocak-Haziran

2017 ve 2018 yillarinda en fazla koyun ithalati Avustralya’dan gergeklesmis olmasina karsin, 2019 yili-

nin ilk yarisinda bu tlkeden koyun ithalati yapiimamigtir.
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DUNVYA SIGIR VE KOYUN URETIMi VE TiCARETI

1980 sonrasi neo-liberal politikalarin uygulanmasi, tarimsal Gretimde kendine yeter bir Gretim yapisina
sahip ulkemizi, ithalat¢i bir Glke haline getirmistir. Bugtin artik kirmizi et ve kurbanlik ihtiyaci igin ithalat
yapmak zorunda kalinmaktadir.

Dunyadaki sigir varhigina bakildiginda bir buguk milyar kadar sigir oldugu goérilmektedir. 2017 yih ve-
rilerine gore sigirlarin 215milyonu (%14) Brezilya'da, 185 milyonu (%12) Hindistan’da bulunmaktadir.

Cizelge-8 Dunya Sigir Sayisi (Bas)

Ulkeler 2013 2014 2015 2016 2017 2017%

Brezilya 211.764.292 212.366.132 215.220.508 218.199.581 214.899.796 14,41
Hindistan 189.000.000 187.000.000 185.017.620 186.042.078 185.103.532 12,41
ABD 90.095.200 88.526.000 89.143.000 91.918.000 93.704.600 6,28
Cin 80.328.809 80.652.987 82.265.743 84.523.349 83.355.177 5,59
Etiyopya 55.027.080 56.706.389 57.829.953 59.486.667 60.926.913 4,08
Arjantin 50.996.397 51.646.544 51.429.848 52.636.778 53.353.787 3,58
Pakistan 38.299.000 39.743.000 41.241.000 42.800.000 44.400.000 2,98
Meksika 32.402.461 32.939.529 33.502.623 33.918.906 31.771.736 2,13
Sudan 30.010.000 30.191.000 30.376.000 30.559.674 30.734.061 2,06
Cad 7.800.000 8.157.404 24.892.098 26.211.379 27.603.203 1,85
Tanzanya 24.531.672 25.800.000 26.713.644 26.697.483 26.399.523 1,77
Avustralya 29.290.768 29.103.000 27.412.872 24.971.349 26.175.521 1,75
Banglades 23.341.000 23.488.000 23.636.000 23.785.000 23.935.000 1,60
Kolombiya 23.008.251 22.574.780 22.527.783 22.555.549 22.461.179 1,51
Nijerya 19.374.029 19.753.249 20.184.763 20.554.661 20.773.358 1,39
Fransa 19.095.797 19.248.627 19.386.522 19.325.515 19.233.244 1,29
Rusya 19.930.354 19.563.964 19.263.687 18.991.955 18.752.531 1,26
Kenya 18.138.500 18.247.632 18.728.076 20.529.190 18.338.809 1,23
Miamar 14.992.823 15.481.101 15.993.276 16.570.928 17.147.467 1,15
Endonezya 12.686.239 14.726.875 15.419.718 16.004.097 16.599.247 1,1
Venezuela 16.971.185 16.816.301 16.795.158 16.574.368 16.482.742 1,10
Uganda 12.985.900 13.623.000 14.171.809 14.805.324 15.393.187 1,03
Tirkiye 13.914.912 14.415.257 14.223.109 13.994.071 14.080.155 0,94
Diger Ulkeler 400.784.413 401.327.021 402.771.459 407.308.679 410.062.471 27,49
Toplam 1.434.769.082 1.442.097.792 1.468.146.269 1.488.964.581 1.491.687.239 | 100,00

Kaynak; FAOStat

Dunya sigir ithalatina bakildiginda 2016 yilinda yaklasik 10 milyon sigir ithalati gergeklestigi gortilmek-
tedir. En fazla si§ir ithal eden ulke %17’lik payi ile ABD olmustur. Ulkemiz 2016 verilerine gére diinya
sigir ithalatinin %5’ini gerceklestirmistir. 2017 verileri henliz yayinlanmamis olmakla birlikte, 2017 yilin-
da 1.460.705 bas sigir ithalati ile %15’ler seviyesine ¢cikmasi beklenmektedir.



Cizelge- 9 Diinya Sigir ithalati (Bas)

Ulkeler 2012 2013 2014 2015 2016 2016%

ABD 2.141.165 2.033.144 2.358.211 1.985.103 1.708.174 17,27
italya 1.212.348 1.155.942 1.134.072 1.072.569 1.150.563 11,63
Endonezya 338.032 434.843 822.791 658.680 652.547 6,60
ispanya 470.081 818.574 640.469 569.305 643.342 6,50
Hollanda 900.108 750.851 717.704 688.538 576.501 5,83
Tiirkiye 471.571 193.807 50.072 203.077 494.194 5,00
Nijerya 400.000 401.000 400.000 400.000 400.000 4,04
Liibnan 191.906 211.794 408.203 306.510 343.308 3,47
Giiney Afrika 131.313 223.159 120.045 222.166 263.060 2,66
Laos 67.525 279.421 265.217 195.733 234.724 2,37
Belgika 148.845 190.465 208.107 218.572 228.602 2,31
Somali 93.787 292.590 252.071 179.878 200.000 2,02
Vietnam 3.466 72179 181.895 316.866 194.330 1,96
Polonya 45.609 74.819 99.292 127.640 178.619 1,81
Diger Ulkeler 3.523.811 3.890.158 3.269.301 2.923.246 2.623.607 26,52
Genel Toplam 10.139.567 11.022.746 10.927.450 10.067.883 9.891.571 100,00

Kaynak; FAOStat

Dunyadaki koyun varligina bakildiginda 1.2 milyar kadar koyun oldugu goértlmektedir. 2017 yili verile-
rine gore koyunlarin 161 milyonu (%13) Cin'de, 72 milyonu (%6) Avustralya’da, 63 milyonu (%5) Hin-

distan’da bulunmaktadir. Ulkemiz 30 milyonu asan koyun varlii ile ilk on (lke arasinda yer almaktadir.
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Cizelge-10 Dunya Koyun Sayisi (Bas)

Ulkeler 2013 2014 2015 2016 2017 2017%
Cin 143.680.040 150.017.440 158.490.235 162.062.714 161.351.017 | 13,42
Avustralya 75.547.848 72.612.000 70.909.812 67.543.092 72.125.334 | 6,00
Hindistan 63.800.000 63.000.000 62.217.479 64.303.585 63.068.632 | 5,25
Nijerya 40.318.809 41.284.022 41.632.158 42.103.072 42.500.000 | 3,53
Sudan 39.568.000 39.846.000 40.210.000 40.551.149 40.573.686 | 3,37
iran 45.430.000 31.420.569 44.731.757 41.861.730 40.029.687 | 3,33
B. Krallik 32.856.000 33.743.000 33.337.000 33.943.000 34.832.000 | 2,90
Etiyopya 27.347.933 29.332.382 28.892.380 30.697.942 31.836.701 2,65
Turkiye 27.425.232 29.284.247 31.140.244 31.507.934 30.983.933 | 2,58
Cad 6.833.815 3.296.688 26.436.170 28.529.915 30.789.484 | 2,56
Mogolistan 20.066.428 23.214.780 24.943.127 27.856.603 30.109.888 | 2,50
Pakistan 28.755.000 29.095.000 29.440.000 29.800.000 30.100.000 | 2,50
Cezayir 26.572.980 27.807.734 28.111.773 28.135.986 28.393.602 | 2,36
Yeni Zelanda 30.786.761 29.803.402 29.120.827 27.583.673 27.526.537 | 2,29
Rusya 22.061.282 22.246.750 22.578.257 22.713.067 22.744.376 | 1,89
Giiney Afrika 24.527.671 24.122.558 23.937.984 23.287.247 22.688.930 | 1,89
Fas 18.979.704 19.230.835 18.509.601 19.870.000 19.863.000 | 1,65
Kenya 16.600.911 17.275.423 16.795.198 18.983.760 18.759.072 | 1,56
Brezilya 17.290.519 17.614.454 18.410.551 18.403.947 17.976.367 | 1,50
Giiney Sudan 16.000.000 16.750.000 17.246.918 17.589.664 17.823.313 | 1,48
Suriye 18.018.686 17.858.139 17.854.436 18.001.671 17.641.877 | 1,47
Mali 13.081.448 13.735.521 14.422.297 15.900.300 17.400.000 | 1,45
Ozbekistan 14.161.500 14.556.300 15.197.700 15.670.000 16.810.800 | 1,40
Diger Ulkeler 363.314.432 361.188.200 362.321.947 361.570.209 366.502.704 | 30,48
Genel Toplam 1.133.024.999 1.128.335.444 1.176.887.851 1.188.470.260 1.202.430.940 | 100,00

Kaynak; FAOStat

Dunya koyun ithalatina bakildiginda 2016 yilinda yaklasik 17 milyon koyun ithalati gergeklestigi gérul-
mektedir. En fazla koyun ithal eden llke %43’lUk payi ile Suudi Arabistan, %7’lkk pay! ile Kuveyt ve
%6.6'lik pay! ile italya olmustur. Ulkemizin 2016 koyun ithalati 2016 yili sonrasi arttidi igin siralamada
yer almamigtir.

Sigir ithal eden ulkeler incelendiginde, Misliman tlkelerin agirlikh oldugu goérilmektedir. Bunun nedeni
koyunun, Ulkemizde oldugu gibi, bu Ulkelerde de kurbanlik olarak kesilmesidir. 33 milyon nuifusu olan
Suudi Arabistan’in nifusuna goére oldukga fazla koyun ithal etmesinin nedeni ise bu Ulkeye hac icin ge-

lenlerin kurbanlarini bu llkede kesmesidir.




Cizelge- 11 Diinya Koyun ithalati (Bas)

Ulkeler 2012 2013 2014 2015 2016 2016%
S. Arabistan 5.874.385 5.977.202 6.309.684 7.506.219 7.171.647 42,88
Kuveyt 735.785 1.400.100 1.359.131 1.552.457 1.185.835 7,09
italya 1.193.682 1.073.517 1.189.731 1.118.457 1.103.678 6,60
Libya 873.558 1.276.096 1.318.254 976.115 1.092.151 6,53
Urdiin 643.637 669.609 737.770 532.923 650.560 3,89
Yunanistan 127.557 180.153 218.021 251.410 547.356 3,27
Katar 638.710 409.991 823.305 392.095 533.517 3,19
Umman 123.785 255.565 369.991 299.656 406.785 2,43
Senegal 440.000 350.000 400.000 400.000 400.000 2,39
BAE 145.393 245.020 370.501 405.548 382.031 2,28
Yemen 599.821 375.986 380.000 380.000 380.000 2,27
israil 101.328 54.817 121.996 122.706 317.567 1,90
Giiney Afrika 360.000 269.753 169.252 327.338 316.333 1,89
ispanya 442.600 537.860 394.198 318.499 298.848 1,79
Fransa 366.561 373.028 378.580 321.522 264.740 1,58
Nijerya 195.368 200.000 150.000 150.000 200.000 1,20
Diger Ulkeler 2.520.375 1.666.593 1.562.779 2.142.348 1.474.443 8,82
Toplam 15.382.545 15.315.290 16.253.193 17.197.293 16.725.491 100,00
Kaynak; FAOStat
DEGERLENDIRME

Et fiyatlarinin ylksekliginden tiiketici, hayvanlarini sattigi fiyattan zarar ettigi icin Uretici sikayetci iken,
sorunun nedeni olarak sadece aracilari gostermek, kolayciliga kagmak olacaktir. Kizilay tarafindan kur-
banlik bedeli olarak yurt igcinde 850 TL, yurt disinda 725 TL fiyat agiklanmasi bile hayvanciligimizin
geldigi durumu gdsteren hazin bir érnektir.

Et ve Sut Kurumu (ESK) tarafindan yayinlanan Temmuzun son haftasina iliskin Haftalik Piyasa Bllte-
ninde kiyma fiyati ESK’'da 32 TL iken, istanbul’da 42.38 TL, Ankara’da 38.62 TL olarak; kusbasi fiyatlari
ise ESK'da 35 TL, istanbul’da 50.62 TL, Ankara’da 45.82 TL olarak yer almaktadir. istanbul’da kiyma
fiyatlarinda %32’lik, kusbasi fiyatlarinda %45’lik; Ankara’da ise ayni UrlUnlerde %21 ve %31’lik fiyat fark-
lari, kirmizi et Uretimindeki sorunu gosteren drneklerden biridir.

ESK hayvan ureticilerini destekleme konusunda daha aktif rol Gstlenmeli, Ureticileri piyasada yalniz
birakmamali, Ureticilerin hayvanlarini maliyetlerini kurtaracak ve Uretim faaliyetlerine devam etmelerini
saglayacak fiyattan kesmeli, kesim programi ve 6demelerinde magduriyet yaratmamak igin gecikmelere
yol agmamalidir.

Hayvansal Gretimde yem basta olmak tGzere girdi maliyetlerinin disirtlmesi, meralarin korunmasi, yem
bitkileri ve yem hammaddelerinin Gretiminin artiriimasi, i1slah ¢alismalarinin yayginlastiriimasi, klguk-
bas hayvan sayisinin ve Uretiminin artiriimasi ve besi hayvani damizlik isletmelerinin kurulmasi tegvik
edilmelidir. Ureticilerin girdi ve pazarlama ihtiyaclarini kargilayacak érgiitienmeleri saglanmali, destek-
lemeler Uretim artisi ve maliyetin dismesini mimkin kilacak dizeyde olmalidir. Kaliteli yem kaynakla-
rinin yetersizliginden kaynakli yem aciginin giderilmesi icin Ureticileri kaba yem Uretimine tesvik edecek
destekler verilmelidir.

Hayvancilik sektort ile ilgili politikalarda kisa vadeli ¢ézimler veya ithalat kolayciligi yerine, Ureticile-
rin maliyetlerini dikkate alan yapisal 6énlemlerin alinmasi, hayvan varligimizin artirilmasi ve hayvansal
uretimde kendi kendimize yetecek duruma gelinmesi konusunda gerekli adimlari atacak uzun vadeli
politikalarin gelistiriimesi, gerek sektorinin devamlihdi gerekse halkimizin hayvansal gidaya erigimi
agisindan zorunludur.
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2019 YILI UNIVERSITE YERLESTIRME
SONUCLARIUZERINE BIR DEGERLENDIRME

OZET

» 2019 yihinda, 2018 yilina gére Universite sinavina basvuran aday sayisinda yaklasik 147 bin yerlesen
aday sayisinda ise yaklasik 47 bin kisilik artis olmustur.

+ 2019 yilinda universite sinavina giren adaylarin %25,28’i Anadolu Lisesi, %15.23’0 Lise, %9,63’l
imam Hatip lisesi mezunudur.

« Ulkemizde 129'u devlete, 73'li vakiflara ait olmak iizere 202 (iniversite ve bu niversiteler biinyesinde
de 1.385'i devlet Universitelerinde olmak Uzere 1.842 fakulte bulunmaktadir. 2018-2019 6gretim déne-
minde Onlisans programlarinda 2.829.430, lisan programlarinda 4.420.629, ylksek lisans programlarin-
da 3.941.174, doktora programlarinda 96.199 6grenci bulunmaktadir.

* Turkiye’de 40 Universitede ziraat mihendisligi egitimine yonelik kurulmus fakulte bulunmaktadir.

* Esit agirlik puan tlrinden 6grenci alan Tarim Ekonomisi programi disindaki Ziraat Mhendisligi prog-
ramlari, diger muhendislik programlari gibi sayisal puan tirinden 6grenci almaktadir.

» 2018 yilinda kontenjan agilan ziraat fakilte sayisi, 6nceki yila goére bir artarak 36 olmus, program sa-
yisi 169’dan 166'ya, kontenjan 5.498’den 5.148’e dismus, yerlesen 6grenci sayisi 4.081’den, 4.630’a,
doluluk orani %74’den %90’a ¢cikmigtir.

« Ogrenci yerlestirmesi yapilanlardan (g fakilte Tarim Bilimleri ve Teknolojileri Fakililtesi, bes fakiilte
Ziraat ve Doga Bilimleri Fakiltesi; 28 fakilte ise Ziraat Fakultesi adini tasimaktadir.

« Ziraat Mihendisligi egitimi verilen fakiltelerde Ziraat Mihendisligi programlari digsinda Gida Mihen-
disligi, Peyzaj Mimarli§i, Biyosistem Miihendisligi ve Su Urlnleri Miihendisligi programlari da yer almak-
tadir. Bu programlar harig olmak UGzere, kontenjan agilan 36 fakiltedeki 166 programda 1.526 6gretim
elemani bulunmaktadir.

» En fazla kontenjan acilan program, 30 programla Bahge Bitkileri, 28 programla Bitki Koruma ve 26
programla Tarla Bitkileri programi olmustur.

« Su Urlnleri /Balikgilik lisan egitimi ile ilgili 25 faklte/bdlim bulunmaktadir. 2018 yilinda 482 olan kon-
tenjan 2019 yilinda 430’a duserken, doluluk orani %44’den %62’ye ¢ikmistir. Kontenjan agilan program-
larda 408 6gretim elemani bulunmaktadir.

* 9'u Ziraat Fakiiltelerinde olmak Uzere 10 Universitede Biyosistem Muhendisligi programi icin kontenjan
aciimigtir. 2018 yilinda 332 olan kontenjan 2019 yilinda 306’ya dugerken, doluluk orani %62.95’e’den
%87’ye ¢ikmistir.

* YGS-2 puan tiiriinden 6grenci alan ve tim kontenjani dolduran Celal Bayar Universitesi Tutiin Eks-
perligi YUksekokulu, puan tlrinin sayisal puan tirt olarak degismesi sonrasi, 2018 yilinda 36 kisilik
kontenjana karsilik 3 6grenci, 2019 yilinda 21 kontenjana kargi 4 aday tarafindan tercih edilmistir.

UNIVERSITE SINAVINA BASVURULAR VE YERLESTIRME

Universite sinavlarina girmek tizere 2 milyonun (zerinde aday bagvurmaktadir. Sinava giren aday sayisi
her yil artarak devam etmektedir. Sinava giren adaylarin yaklasik Ugte biri yerlestiriimektedir. Yerlesen
adaylarin %45’ lisans, %38’i 6nlisans, %17’si acik 6gretim programina yerlesmektedir.



Cizelge-1 Bagvuran ve Yerlesen Aday Sayisi

L Basvuran Lisans Onlisans A.OF. Yerlesen YerIe;:meyen
Sayisi % Sayisi % Sayisi % Sayisi % yist
2015 2.126.670 417.714 19,64 367.236 17,27 198.140 9,32 983.090 46,23 1.143.580
2016 2.256.377 423.479 18,77 368.770 16,34 169.615 7,52 961.864 42,63 1.294.513
2017 | 2.265.844 422.946 18,67 273.342 12,06 129.109 5,70 | 825.397 36,43 1.440.447
2018 2.381.412 394.945 16,58 316.037 13,27 146.258 6,14 857.240 35,99 1.524.172
2019 | 2.528.031 409.587 16,20 343.874 13,60 150.715 596 | 904.176 35,77 1.623.855

Kaynak; OSYM

2019 yilinda Universite sinavina giren adaylarin %25,28'inin Anadolu Lisesi, %15,23’Unun Lise,
%9,63’tinlin imam Hatip Lisesi mezunu oldugunu gériilmektedir. Normal liselerin higbir iyilesme ya-
pilmadan tabelalari degistirilerek Anadolu Lisesi yapilmasi nedeniyle, gegmiste daha az sayida olan
Anadolu Lisesi mezunu sayisi artmistir.

Cizelge-2 Mezun Olduklari Okul Tiirlerine Gére Universitelere Yerlesen Adaylar

Basvuran Yerlesen Aday
Okul Tiirii Aday Lisans Onlisans A.O.F. Toplam

Sayist % Sayisi % Sayisi % Sayisi % Sayisi %
Sosyal Bilimler Lisesi 7.838 0,31 4561 5819 203 | 2,59 49| 063 4813 | 61,41
Ozel Fen Lisesi 12.703 0,50 6.779 | 53,37 222| 175 60 | 047 7.063 | 5560
Fen Lisesi 41.201 1,63 20361 | 49,42 484 | 117 135 | 0,33 20.980 | 50,92
gi:'ﬁggimi Veren 107.737 4,26 39.801 36,94 9413 | 874 1285 1,19 50.500 | 46,87
Polis Koleji 252 0,01 80| 31,75 25| 992 6| 238 11| 44,05
Anadolu Lisesi 639.016 2528 | 180.988 | 28,32 83.814 | 13,12 13280 | 2,08 | 278082 | 43,52
Saglik Meslek Liseleri 57.406 2,27 4.415 7,69 1778 | 20,52 8.697 | 15,15 24.800 | 43,36
Ozel Lise 164.694 6,51 43426 | 26,37 21879 | 13,28 3143 | 1,91 68.448 | 41,56
Ogretmen Liseleri 15.305 0,61 3.955 | 2584 1501 | 9,81 759 | 4,96 6215 | 40,61
Askeri Lise 764 0,03 188 | 24,61 61| 7,98 59 | 7,72 309 | 4045
Lise (Yabanci Dil Agir) 7.963 0,31 1159 | 14,55 879 | 11,04 1116 | 14,01 3154 | 39,61
imam Hatip Liseleri 243.380 9,63 36.256 | 14,90 30.821 | 12,66 20573 | 845 87.650 | 36,01
Teknik Liseler 43.953 1,74 2.766 6,29 7505 | 17,08 5199 | 11,83 15.470 | 35,20
petsubay Hazirlama 387 0,02 58| 14,99 34| 879 44| 137 136 | 35,14
Lise 385.064 15,23 31.444 8,17 39.813 | 10,34 53.650 | 13,93 | 124.907 | 32,44
Otelcilik ve Turizm 6.510 0,26 329 5,05 838 | 1287 893 | 1372 2060 | 3164
Meslek L.
Kiz Meslek Liseleri 67.406 2,67 2.941 4,36 8.034 | 11,92 9.146 | 13,57 20121 | 29,85
Ticaret Meslek Liseleri 60.014 2,37 2.312 3,85 7330 | 12,21 7392 | 12,32 17.034 | 28,38
Seloterlic Mesiek 18 0,00 1 5,56 0| 000 4| 2222 5| 27,78
Diger Meslek Liseleri 544.065 21,52 24.937 458 | 107471 | 1975 13.930 | 2,56 | 146.338 | 26,90
Endistri Mesl.Liseleri 103.816 4,11 2.437 2,35 10.542 | 10,15 10.561 | 10,17 23540 | 22,67
Aksam Lisesi 44 0,00 4 9,09 1 2,27 4 9,09 9 20,45
Diger 174 0,01 20| 11,49 2| 115 12| 690 34| 1954
Ozel Aksam Lisesi 6.185 0,24 109 1,76 545 | 8,81 522 | 844 1176 | 19,01
Glizel Sanatlar Lisel. 6.691 0,26 188 2,81 372 | 556 128 1,91 688 | 10,28
Spor Lisesi 5.445 0,22 72 1,32 307 | 564 68| 125 447 8,21

Genel Toplam 2.528.031 | 100,00 409.587 | 16,20 343.874 | 13,60 | 150.715| 596 | 904176 | 35,77

Kaynak; OSYM



Mezunlarin yerlesme sonuglari agisindan en basarih liseler, %61.41 orani ile Sosyal Bilimler Liseleri
olmustur. Sosyal Bilimler Liselerini, sinava bagvuran mezunlarinin yarisindan gogunun yerlestigi Ozel
Fen liseleri (%55.60) ve Fen liseleri (50.92) takip etmektedir. Sayilarinin artirlmasina 6zel bir gayret
gosterilen imam Hatip Lisesi mezunlarindan yerlesenlerin orani, Teknik Liseler ve Astsubay Hazirlama
Okullari mezunlarinin bir basamak Ustiinde olmustur. Toplam yerlesen aday sayisinda oldugu gibi lisans
dizeyinde yerlestirme sonugclarina bakildijinda da benzer sonuglar gérulmektedir.

2019 yilinda Universite sinavina basvuran adaylarin yaklasik %40’in1 son sinif diizeyindeki adaylar
olusturmaktadir. Daha dnceki yillarda yerlestirilememis olanlar %36’lik payla ikinci sirada yer almakta-
dir. Ozellikle son iki yildaki bagvuran aday ve yerlesen aday verileri incelendiginde son sinif yerlesen
aday sayllarinda azalma, énceki yil mezunu yerlesmemis adaylarin yerlesme oraninda artis gortulmek-
tedir. Bunun nedeni olarak, adaylarin ne olursa olsun yerleseyim davranigsindan, daha iyi bir programa
yerlesmek icin tekrar sinava gireyim yaklagimina yoneldikleri distnulebilir.

Cizelge-3 Ogrenim Durumuna Gére Basvuran ve Yerlesen Aday Sayilari

Osys'ye
Bai’ duar;n Yerlesen Aday Sayisi
Basvuranlarin YIL Sayis
Durumu " -
Lisans Onlisans A.O.F. Toplam
Sayi % Sayi % Sayi % Sayi % Sayi %
2015 891.090 41,90 227.190 54,26 206.500 56,23 42.189 21,29 475.879 49,47
2016 950.156 42,11 230.720 54,48 203.871 55,28 32.930 19,41 467.521 48,61
Son Sinif 2017 960410 | 42,39 | 208.036 | 49,19 | 107.576 | 39,36 | 19701 | 1526 | 335313 | 40,62
Duzeyinde

2018 954.353 40,08 180.069 45,59 112.061 35,46 17.453 11,93 | 309.583 36,11

2019 983.701 38,91 174.945 42,71 105.198 30,59 16.153 10,72 | 296.296 32,77

2015 630.635 29,65 150.975 36,06 104.453 28,44 89.087 44,96 | 344.515 35,01

2016 633.187 28,06 138.379 32,68 97.324 26,39 63.683 37,55 | 299.386 31,13

Onceki Yillarda 2017 | 632722 | 27.92| 163120| 3857 | 98109 | 3589| 52606| 4075| 313.835| 38,02

Yerlesmemis
2018 791.929 | 33,25| 155627 | 3940 | 135923 | 4301 | 60924 | 4166 | 352474 | 41,12
2019 916.601 | 36,26 | 181.879 | 4441| 166478 | 4841 | 64101 | 4253 | 412458 | 4562
2015 |  403.640 | 1898 | 23.868 570 | 35.055 955| 37.878| 1912| 96.801 9,84
2016 | 441543 | 19,57 | 30.567 722| 41251| 11,19 | 40772 | 2404 | 112590 | 11,71
%f_:;ggce 2017 442542 | 1953 | 29.025 6,86 | 42.798 | 1566| 31.887 | 2470| 103710 | 12,56
2018 397614 | 16,70 | 29.857 756 | 40.681| 12,87 | 35861 | 2452| 106399 | 12,41
2019 374795 | 14,83 |  26.930 6,57 | 42.345| 1231| 35160 | 2333 | 104435 | 11,55
2015 156.391 735| 14.285 341 16.284 443 |  16.057 8,10 |  46.626 4,74
2016 184.585 8,18 | 21.287 503 | 21.094 572 | 20.318| 11,98 | 62.699 6,52
,'?/:;Zu“nkjekégreﬁm 2017 193.715 8,55| 19.609 464 | 20411 747| 17366 | 1345| 57.386 6,95
2018 191.644 8,05| 26.168 6,63 | 21.895 6,93 | 21585 1476 | 69.648 8,12
2019 205.633 813 | 22631 553 |  23.950 6,96 | 24460 | 1623 | 71.041 7,86
2015 44.914 2,11 2.396 0,57 4.944 135 12929 6,53 | 20.269 2,06
Viikeok 2016 46.906 2,08 2.526 0,60 5.230 142 | 11.912 7,02|  19.668 2,04
égretimden Kaydi | 2017 34.455 1,52 3.156 075 4.448 1,63 7.549 585| 15.153 1,84
Silinmis 2018 45.872 1,93 3.224 0,82 5.477 1,73 | 10435 713 |  19.136 2,23
2019 47.301 1,87 3.202 0,78 5.903 1,72 | 10.841 719 |  19.946 2,21
2015 | 2.126.684 100 | 418.714 100 | 367.236 100 | 198.140 100 | 984.090 100
2016 | 2.256.377 100 | 423.479 100 | 368.770 100 | 169.615 100 | 961.864 100
Toplam 2017 | 2.265.844 100 | 422.946 100 | 273.342 100 | 129.109 100 | 825.397 100
2018 | 2.381.412 100 | 394.945 100 | 316.037 100 | 146.258 100 | 857.240 100
2019 | 2.528.031 100 | 409.587 100 | 343.874 | 100,00 | 150.715 100 | 904.176 100

80 Kaynak; OSYM



2019 yilinda yerlestirme yapilan lisans programlarinin %81,57’si, dnlisans programlarinin %81,2’si
devlet Universiteleri iginde yer almaktadir. Devlet Universitelerinin doluluk orani lisans programlarinda
%94.12, dnlisans programlarinda %93.63 olmustur. Vakif Gniversitelerinde bu oranlar daha dasuik olup,
sirasi ile %84.59 ve %83.66’dIr.

OSYM’nin kilavuzunda yer alan ancak bu raporda harig tutulmus olan KKTC ve diger ilke tniversitele-
rinde lisan programlari igin yaklasik 11 bin, dnlisans programlari igin ise yaklasik 4 bin kisilik kontenjan
aciimistir. Bu kontenjanlarin doluluk orani devlet ve vakif Universitelerine gore oldukga disik seviyede
kalmistir.

Cizelge-4 Yerlestirme sonuglari

Lisans On Lisans
Universiteler v Kontenjan Yerlesen DOI:;IUk F:;y Kontenjan Yerlesen DOI:/‘IUK P;y
o o o o
2015 340.197 335.760 98,70 80,38 308.584 298.774 96,82 81,36
2016 358.880 345.579 96,29 81,60 319.816 298.649 93,38 80,99
Devlet Universitesi 2017 373.642 346.671 92,78 81,97 346.068 218.434 63,12 79,91
2018 384.448 326.341 84,89 82,63 279.231 257.235 92,12 81,39
2019 354.985 334.119 94,12 81,57 298.220 279.224 93,63 81,20
2015 79.959 72.927 91,20 17,46 74.006 65.715 88,80 17,89
2016 75.390 68.287 90,58 16,13 78.154 66.729 85,38 18,10
Vakif Universitesi 2017 83.536 67.496 80,80 15,96 85.295 52.113 61,10 19,07
2018 85.722 62.191 72,55 15,75 70.785 56.377 79,65 17,84
2019 81.526 68.962 84,59 16,84 74.735 62.523 83,66 18,18
2015 14.278 8.097 56,70 1,94 4.565 2.662 58,31 58,31
2016 12.958 8.642 66,69 2,04 3.318 1.990 59,98 0,54
KKTC Universitesi 2017 14.890 8.054 54,09 1,90 5.441 2.741 50,38 1,00
2018 13.038 5.833 4474 1,48 4.763 2.345 49,23 0,74
2019 10.112 5.992 59,26 1,46 3.905 2.047 52,42 0,60
2015 2.050 930 43,37 0,22 100 85 85,00 0,02
2016 1.790 971 54,25 0,23 74 26 35,14 0,01
B'rﬂs;g:'t‘;en 2017 1.699 725 42,67 0,17 100 54 54,00 0,02
2018 1.423 580 40,76 0,15 80 80 100 0,03
2019 1.131 514 45,45 0,13 80 80 100 0,02
2015 436.484 417.714 95,70 100 387.255 367.236 94,83 100
2016 449.018 423.479 94,31 100 403.378 368.770 91,42 100
Toplam 2017 473.767 422.946 89,27 100 436.904 273.342 62,56 100
2018 484.631 394.945 81,49 100 354.859 316.037 89,06 100
2019 447.754 409.587 91,48 100 376.940 343.874 91,23 100

Kaynak; OSYM

ZIRAAT FAKULTELERINDE EGITIM

YOK verilerine goére lilkemizde 129'u devlete, 73’0 vakiflara ait olmak (izere 202 niversite ve bu tniver-
siteler blinyesinde de 1.385’i devlet Universitelerinde olmak lizere 1.842 fakilte bulunmaktadir. 2018-
2019 6gretim déneminde 6nlisans programlarinda 2.829.430, lisans programlarinda 4.420.629, yiksek
lisans programlarinda 3.941.174, doktora programlarinda 96.199 6grenci bulunmaktadir.

Tarkiye'de 40 Universitede ziraat mihendisligi egitimine yonelik programlarin yer aldigi fakulteler bu-
lunmaktadir. Bu Universitelerden Mugla Sitki Kogman, Kocaeli ve Bandirma Onyedi Eylil Gniversiteleri
biinyesindeki programlarda heniiz egitime baslanmamistir. Konya Gida ve Tarim Universitesinin ise
Genetik ve Yasam Bilimleri programina 6grenci alinmistir.
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Universiteye sinav sisteminde yapilan degisiklikle dnceki yillarda 18 olan puan tirii, 2018 yilinda Sayi-
sal (SAY), Esit Agirlik (EA), Sdzel (SOZ), Dil ve Temel Yeterlilik Testi (TYT) olmak (izere 5’e indirildi. Bu
degisiklik sonrasi EA puan turiinden 6grenci alan Tarim Ekonomisi programi harig, Ziraat Mihendisligi
egitimi veren programlara, diger miihendislik programlari gibi sayisal puan tirinden 6grenci alinmakta-
dir. Bu degisiklik, diger muhendislik disiplinleri ile puan tiart Gzerinden yapilan tartismalari sonlandirma-
si agisindan faydal gorilmektedir.

Ziraat muhendisligi egitiminin verildigi fakultelerde, farkli mesleki disiplinler olan gida muhendisligi, su
urtnleri muhendisligi, biyosistem muhendisligi ve peyzaj mimarligi programlari da bulunmaktadir. Bu
yazl kapsaminda ele alinan Ziraat Fakultelerinde, sayilan programlar degerlendirme disi tutulmustur.

2019 yili tercih kilavuzunda yer alan 2 Su Uriinleri Miihendisligi, 6 Gida Miihendisligi, 7 Peyzaj Mimar-
g1 ile 10 Biyosistem programi hari¢ tutulacak olunursa, 36 Ziraat Fakultesinde 166 program igin 5.148
kontenjan agiimis, 4.630 6grenci Ziraat Fakultelerine yerlestirilmistir.

Ziraat mihendisligi egitimi veren fakdltelerde, ziraat fakiltesi disinda farkli isimlendirmeler bulunmak-
tadir.

Cizelge-5 Farkli Isimlerdeki Fakiilteler

Isparta Uygulamali Bilimler Universitesi Tarim Bilimleri ve Teknolojileri Fakdltesi

Nigde Omer Halisdemir Universitesi

Adiyaman Universitesi

Bilecik Seyh Edebali Universitesi Ziraat ve Doga Bilimleri Fakiiltesi

Bolu Abant izzet Baysal Universitesi

Diizce Universitesi

Recep Tayyip Erdogan Universitesi

Usak Universitesi

Ziraat Fakiiltelerinde kontenjan agilan fakiilte sayisi Kilis 7 Aralik Universitesi Ziraat Fakuiltesinin 6grenci
almaya baslamasi ile bir artarak 36 olmustur. Yerlestirme yapilan program (bdlim) sayisi ve kontenjan
sayisl azalmis, yerlesen 6grenci sayisi ise bir énceki yila gére artmistir.

Cizelge-6 Ziraat Fakultelerinin Kontenjan ve Yerlesme Durumu

Yerlesme Durumu 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
Ogrenci Alan Ziraat Fakiilte Sayisi 30 33 34 34 35 35 36
Kontenjan Agan Toplam Program Sayisi 165 170 142 169 145 169 166
Kontenjan 5.842 5.485 4.797 5.350 4.791 5.498 5.148
Yerlesen Ogrenci Sayisi 4.839 4.153 4.332 4.446 4.730 4.081 4.630
Doluluk (%) 83 76 90 83 98 74 90

Bilecik Seyh Edebali Universitesi ve Adiyaman Universitesinde sadece Ziraat Miihendisligi programina
dgrenci alinmaktadir. Isparta Uygulamali Bilimler Universitesi genel Ziraat Miihendisligi programindan,
dokuz programla tekrar eski sisteme donmustar.



Cizelge-7 Fakultelerin Kontenjan ve Doluluk Oranlari
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Ziraat Fakilteleri programlarinda 2018 yilinda %74 olan doluluk orani, 2019 yilinda %90 olarak gergek-
lesmistir. Ziraat Fakultelerindeki diger programlar hari¢ tutuldugunda, kontenjan agilan 166 programda
gorevli 1.526 6gretim elemani bulunmaktadir.

En fazla 6gretim elemani bulunan fakilteler 9 farkl programda dgrenci yerlestirmesi yapilan Ege (132)
ve Ankara (127) Universiteleri blinyesindeki ziraat fakulteleridir. Adiyaman (3), Bingdl (3) ve Kilis (5) tni-
versiteleri buinyesindeki ziraat fakulteleri ise en az 6gretim elemanina sahip fakultelerdir.

Cizelge-8 Programlardaki Ogretim Elemani Sayilari

2015 2016 2017 2018 2019

= QE < ®E = ®E = o E = o E

£ | 8a | £ | 8a | & Su | & | 8u| & | Ju
ADIYAMAN U. - - - - 1 3 1 2 1 3
AKDENIZ U. 7 68 8 80 9 84 9 89 9 91
ANKARA U. 9 140 9 135 9 132 9 129 9 127
ATATURK U. 4 51 8 92 6 57 9 75 7 76
A. MENDERES U. 7 56 7 57 7 58 7 61 7 63
BILECIK S. EDEBALI U. 1 3 1 3 1 10 1 21 1 15
BINGOL U. 2 7 2 8 2 7 3 1 1 4
BOLU ABANT I. BAYSAL U. 3 17 4 23 4 24 5 24 5 28
ULUDAG U. 6 60 6 59 6 58 6 59 6 60
C. 18 MART U. 7 40 9 54 7 47 7 54 8 57
CUKUROVA U. 7 94 7 92 8 102 8 101 7 90
DICLE U. 4 37 4 35 4 33 4 31 4 27
DUZCE U. 1 3 1 5 1 6 2 6 1 6
EGE U. 9 137 9 134 9 133 9 130 9 132
ERCIYES U. 4 21 6 32 5 25 6 33 5 30
ESKISEHIR 0.GAZi U. 4 21 4 22 4 23 4 26 4 27
HARRAN U. 5 39 5 39 4 28 5 43 4 30
HATAY M. KEMAL U. 4 50 6 67 4 48 5 59 4 47
IGDIR U. 2 6 4 21 1 4 3 14 1 4
ISPARTA U. BILIMLER U. 6 65 6 64 1 80 1 79 9 78
K. SUTGU IMAM U. 4 34 4 36 4 34 5 49 5 48
KIRSEHIR AHI EVRAN U. 3 16 5 27 4 19 4 22 4 25
KILIS 7 ARALIK U. - - - - - - - - 1 5
MALATYAT. OzAL U. 2 8 2 10 2 11 2 15 2 15
NIGDE U. 2 15 3 25 2 16 3 23 3 22
19 MAYIS U. 8 72 8 76 7 69 8 78 8 80
ORDU U. 3 23 4 29 2 16 2 16 2 16
R. T. ERDOGAN U. 1 3 2 6 2 6 2 6 2 6
SELCUK U. 8 65 8 65 8 73 8 80 8 81
SIiRT U. 3 15 4 22 5 25 5 27 4 25
SIRNAK U. 1 4 1 4 1 3 2 9 2 8
TEKIRDAG N. KEMAL U. 5 57 7 78 5 56 6 72 6 72
TOKAT G.OSMANPASA U. 4 41 6 57 4 Y| 5 44 5 48
USAK U. 2 8 3 14 2 9 4 9 4 16
VAN YUZUNCU YIL U. 3 33 3 31 3 44 5 53 5 53
YOZGAT BOZOK U. 1 4 3 13 1 3 4 7 3 1
TOPLAM 142 1313 169 1515 145 1387 169 1557 166 1526

Kaynak; OSYM



Ziraat Fakulteleri binyesinde on alti farkli program yer almaktadir. En fazla agilan programlar 30 prog-
ramla Bahge Bitkileri, 28 programla Bitki Koruma ve 26 programla Tarla Bitkileri programlari olmustur.
En az agilan programlar sadece bir fakiiltede bulunan Bitkisel Uretim ve Teknolojileri, Hayvansal Uretim
ve Teknolojileri, Tarimsal Genetik Mihendisligi, Tohum Bilimi ve Teknolojisi ve Kanatli Hayvan Yetistiri-
ciligi programlaridir.

Cizelge-9 Kontenjan Verilen Bolimlerin Bulundugu Fakulte Sayisi

5 | 2| s 8 E - e . g <
Bélim S | 2| 5§ | € E B&lim 2 2 5 g 3
> I.‘E X g 8 > £ X g 8
2015 | 29| 1056 | 990 93,75 2015 3 83 34| 40,96
2016 | 29| 1046 | 975 93,21 2016 4 69 58 | 84,06
Bitki Koruma 2017 | 27 981 975 99,39 |Tarimsal Yaplilar ve Sulama 2017 5 90 90 100
2018 | 28| 1033 | 899 87,03 2018 6 121 71| 56,58
2019 | 28| 1026 | 1005 97,95 2019 5 106 91| 8585
2015 | 28| 961 856 89,07 2015 2 42 42 100
2016 | 30| 977 | 808 82,7 2016 2 42 42 100
Tarla Bitkileri 2017 | 25| 832| 825 99,16 Siit Teknolojisi 2017 2 42 42 100
2018 | 28| 999 | 624 62,46 2018 2 42 28 | 66,67
2019 | 26| 845| 721 85,33 2019 2 47 36| 76,60
2015 | 23 811 708 87,3 2015 1 31 31 100
2016 | 28| 906 | 688 75,94 2016 1 31 31 100
Bahge Bitkileri | 2017 | 25| 758 | 753 99,34 Bitkisel Uretim ve 2017 1 31 31 100
Teknolojileri
2018 | 30| 878 | 630 71,75 2018 1 31 31 100
2019 | 30| 872| 769 88,19 2019 1 31 31 100
2015 | 17| 644 | 644 100 2015 1 31 31 100
2016 | 17| 679 | 675 99,41 2016 1 31 30| 9677
Tarim Ekonomisi | 2017 | 18| 712 | 706 99,16 Tarimsal Genetik 2017 1 31 31 100
Muhendisligi
2018 | 20| 7685| 765 100 2018 1 31 31 100
2019 | 21 778 | 778 100 2019 1 31 30 | 96,77
2015 | 11 326 | 324 99,39 2015 1 26 5| 1923
2016 | 20| 571 408 71,45 2016 1 16 9| 5625
Zootekni 2017 | 13 419 411 98,09 |Kanatli Hayvan Yetistiriciligi 2017 1 16 14 87,50
2018 | 18| 529 | 316 59,74 2018 1 16 3| 1875
2019 | 18| 500 | 413 82,60 2019 1 16 4| 2500
2015 9| 219 146 66,67 2015 1 26 26 100
| 2016| 9 179 178 99,44 2016 1 26 7| 2692
Tarim Makineleri Hayvansal Uretim ve
ve Teknolojileri | 2017 | 8 193 193 100 Y retl 2017 - - -
Miihendislidi Teknolojileri
9 2018 | 8| 213 199 94,93 2018 1 16 16 100
2019 | 9| 245| 244 99,59 2019 1 16 16 100
2015| 9| 279| 256 91,76 2015 - - - -
2016 | 16| 437 | 273 62,47 2016 - - - -
Toprak Bilimi ve Ziraat
Bk Boslome | 2017 | 7| 263| 263 100 Mahendisig 2017 3 134 134 100
2018 | 12| 343 194 56,56 2018 3 181 140 | 77,35
2019 | 12| 334| 262 78,44 2019 2 72 72 100
2015| 8| 288| 265 92,01 2015 142 | 4797 | 4334 90,3
2016 | 10| 340 | 264 77,65 2016 169 | 5362 | 4546 84,8
Tanmsal o017 | 9| 289 | 262 90,66 Toplam 2017 | 145| 4791 | 4730 | 987
Biyoteknoloji
2018 | 9| 284 128 45,07 2018 169 | 5498 | 4081 | 74,41
2019 | 8| 213 153 71,83 2019 166 | 5148 | 4630 | 89,94
. 2018 | 1 15 6 40,00 .
Tohum Blllml_ ve Kaynak: OSYM
Teknolojisi 2019 | 1 16 5 31,25
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Bitkisel Uretim ve Teknolojileri, Hayvansal Uretim ve Teknolojileri ve Ziraat Miihendisligi Programlarinin
acilan kontenjanlarinin tamami dolmustur. Kontenjani dolan bu programlara, bir eksikle kontenjanlari
dolmayan Tarim Makineleri ve Teknolojileri Mihendisligi ile Tarimsal Genetik Muhendisligi programlari
dahil edilebilir. Doluluk orani en az olan programlar ise Kanatli Hayvan Yetistiriciligi (%25) ile Tohum
Bilimi ve Teknolojisi (%31,25) programlari olmustur. Universite yerlestirme sonuglarina gére dokuz fa-
kultenin kontenjanlarinin tamami dolmustur.

Cizelge-10 En fazla Doluluk Oranina Sahip Fakiiltelerin Bulundugu Universiteler

Fakiiltenin Bulundugu Universite Program Sayisi Kontenjan Yerlesen Doluluk (%)
Adiyaman Universitesi 1 31 31 100
Seyh Edebali Universitesi 1 41 41 100
Bursa Uludag Universitesi 6 236 236 100
Diizce Universitesi 1 26 26 100
Osmangazi Universitesi 4 155 155 100
Harran Universitesi 4 154 154 100
Mustafa Kemal Universitesi 4 119 119 100
Igdir Universitesi 1 31 31 100
Ordu Universitesi 2 52 52 100

Kaynak; OSYM

Yerlestirme sonuglarina gore kontenjaninin yarisindan azi dolan g fakilte bulunmaktadir. Doluluk orani
en diisiik olan fakiilte, iki program igin kontenjan agilan Sirnak Universitesi Ziraat Fakdiltesidir. 42 kigilik
kontenjanin 10’una 6grenci yerlestirmesi yapilmis olup, doluluk orani % 23,81 olmustur.

Cizelge-11 Kontenjani % 50’den Az Dolan Fakulteler

Fakiltenin Bulundugu Universite Program Sayisi Kontenjan Yerlesen Doluluk (%)
R. T. Erdogan Universitesi 2 32 14 43,75
Kilis 7 Aralik Universitesi 1 21 5 23,81
Sirnak Universitesi 2 42 10 23,81

Kaynak; OSYM

Programlarin doluluk oranlarina bakildiginda 21 fakiltede bulunan Tarim Ekonomisi programinin tim
kontenjanini doldurdugu gorilmektedir. Gegmis yillarda diger programlardan farkli olarak TM puan
tirinden 6grenci alinan Tarim Ekonomisi programina, 2018 yilinda puan turlerinde yapilan degisiklik
sonrasi, yine diger ziraat muhendisligi programlarindan farkl olarak, esit agirlik puan tiriinden égrenci
yerlestirmesi yapiimaktadir.

Cizelge-12 Programlar Doluluk Durumlari

Program Adi Program Sayisi Kontenjan Sayisi Yerlesen Sayisi Doluluk (%)
Bitkisel Uretim ve Teknolojileri (Ingilizce) 1 31 31 100
Hayvansal Uretim ve Teknolojileri (Ingilizce) 1 16 16 100
Tarim Ekonomisi 21 778 778 100
Ziraat Mihendisligi Programlari 2 72 72 100
Tarim Makineleri ve Teknolojileri Mihendisligi 9 245 244 99,59
Bitki Koruma 28 1026 1005 97,95
Tarimsal Genetik Miihendisligi (ingilizce) 1 31 30 96,77
Bahge Bitkileri 30 872 769 88,19
Tarimsal Yapilar ve Sulama 5 106 91 85,85
Tarla Bitkileri 26 845 721 85,33
Zootekni 18 500 413 82,60
Toprak Bilimi ve Bitki Besleme 12 334 262 78,44
St Teknolojisi 2 47 36 76,60
Tarimsal Biyoteknoloji 8 213 153 71,83
Tohum Bilimi ve Teknolojisi 1 16 5 31,25
Kanatli Hayvan Yetistiriciligi 1 16 4 25,00
Toplam 166 5148 4630 89,94

aynak; OSYM



Farkli Gniversitelerde bulunan programlarin en dusuk puanlari arasinda farkliliklar bulunmaktadir. Ahi
Evran Universitesi Bahge Bitkileri programina en diisiik 203 puandan égrenci yerlestirmesi yapiimis-
ken, ayni programa Ege Universitesinde 260 puandan égrenci yerlesmistir. Ahi Evran Universitesine
en ylksek puandan giris yapan 6égrencinin puani, Ege Universitesine en diisiik puandan giris yapan
o6grenciden daha dusuktdr.

Benzer durum Abant izzet Baysal Universitesi ile Ege Universitesi Tarla Bitkileri programlari arasinda da
gorilmektedir. Abant izzet Baysal Universitesi Tarla Bitkileri programina ilk sirada 2240 puan ile giren
dgrenci, Ege Universitesi Tarla Bitkileri programina, en diisiik 254 puandan égrenci alindigi igin tercih
etse dahi giremeyecektir.

Cizelge-13 Bolimlerin en disik puanlari arasindaki farkhlklar

_— . e . En Dusuk Giris En Yiksek Puan
Universite Bolim Kontenjan Yerlesme Puan Girig Puani Farki

Ahi Evran Universitesi Bahce 21 10 202,99082 232,90908 o
Ege Universitesi Bitkileri 41 40 260,27561 326,39733
Bingal Universitesi Bitki 31 24 201,13685 295,44333
Ege Universitesi Koruma 41 40 292,45536 418,12672 91
I§dir Universitesi Tarim 31 31 235,98784 321,03237
Ankara Universitesi Ekonomisi 52 52 275,79522 355,60969 40
Atatiirk Universitesi Tanm Mak. ve Tek. 26 26 226,49633 320,27924
Ege Universitesi Mih. 31 30 252,58848 330,49509 26
N. Kemal Universitesi Tarimsal 21 6 200,73591 243,4498
Akdeniz Universitesi Biyoteknoloji 31 31 242,40064 433,86648 42
Isparta U. Bilimler U. Tarimsal Yapilar 12 5 202,46748 235,56397
Atatiirk Universitesi Ve Sulama 21 21 231,80939 281,52729 29
Abant I. B. Universitesi 31 25 199,6629 239,93322

- Tarla Bitkileri 54
Ege Universitesi 52 51 254,44306 392,54467
A. Menderes Universitesi Toprak Bilimi ve 26 19 200,8234 242,35985
G. Osmanpasa Universitesi Bitki Besleme 16 1 259,94295 259,94295 59
Ondokuz Mayis Univer. 21 19 198,42581 264,91021

- Zootekni 50
Ege Universitesi 36 36 249,28911 293,77142

Kaynak; OSYM

s we . .

SU URUNLERi MUHENDISLIGi / BALIKCILIK TEKNOLOJiS| MUHENDISLIGi EGITiMi

2019 yilinda, su Urunleri/balikgilik alaninda 6gretim veren 18 programa 430 kontenjan verilmistir. Kon-
tenjani bulunan programlardan on besi Su Uriinleri Miihendisligi programi, ikisi Balikgilik Teknolojisi
Mihendisligi programi, biri ise Su Bilimleri ve Miihendisligi programidir. Ege ve Ankara Universitesinde-
ki su Grlinleri miihendisligi programi ile istanbul Universitesi su bilimleri ve miihendisligi programlarinin
kontenjanlarinin tamami dolmustur. Su Urlnleri/balikgilik alanindaki programlarin doluluk orani %62
olmustur.
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Cizelge-14 Su Uriinleri/Balikcilik Egitimi Veren Fakiiltelerin Kontenjan Durumu

Kontenjan Yerlesme

UNIVERSITELER 0 © ~ © > 0 © ~ © >

S ] Y & N ] ] N ] ]

Ganakkale 18 Mart U. Deniz Bil. Ve Teknolojisi Fakiiltesi - - 1 21 16 - - 1" 4 7
Akdeniz U. Su Uriinleri Fakiiltesi 11 16 26 31 26 1" 16 26 12 19
Atatiirk U. Su Uriinleri Fakiiltesi - - 1 21 21 - - 11 5 3
Cukurova U. Su Uriinleri Fakiiltesi - 1 1 21 21 - 5 7 4 10
Ege U. Su Uriinleri Fakiiltesi 31 41 52 62 52 31 41 52 38 52
Firat U. Su Uriinleri Fakiiltesi 41 11 1 16 16 3 3 4 4 5
iskenderun Teknik U. Deniz Bil. ve Teknolojisi Fakiiltesi - - 11 11 21 - - 0 1 5
Izmir Katip Celebi U. Su Uriinleri Fakiiltesi - 11 1 31 21 - 1 1 2 13
Mersin U. Su Uriinleri Fakiiltesi - 1 11 21 21 - 1 " 2 5
Mugla S. Kogman U. Su Uriinleri Fakiiltesi - 11 16 21 21 - 1 16 14 12
R. T. Erdogan U. Su Uriinleri Fakiltesi - 11 11 21 16 - 1 11 6 3
Isparta Uygulamal Bilimler U. Egirdir Su Uriinleri Fak. - 1 1" 21 16 - 3 1 3 2
Yiiziined Yil U. Su Uriinleri Fakiiltesi - - - 16 16 - - - 0 3
Sinop U. Su Uriinleri Fakiiltesi - 1 1 1 - - 3 3 1 -

Kastamonu U. Su Uriinleri Fakiiltesi - - - - - - - R - _

Turgut Ozal Universitesi Su Uriinleri Fakiiltesi - - - - - - - - R

Tunceli U. Su Uriinleri Fakiltesi - - - - - - - R - _

TOPLAM 83 145 204 325 284 45 105 174 96 139

istanbul U. Su Bilimleri Fakiiltesi* 41 52 52 52 52 41 52 52 52 52

TOPLAM | 41 52 52 52 41 52 52 52 52

Gaziosmanpasa U. Ziraat Fakiiltesi - - - - - - - - -

Bingdl U. Ziraat Fakiiltesi - - - - - - - - - R

Adnan Menderes U. Ziraat Fakiiltesi - - - - - - - - -

Siitgli imam U. Ziraat Fakiiltesi - - - - - - - - - R

Ankara U. Ziraat Fakiiltesi (Ingilizce) - 1 21 31 31 - 11 21 24 31

Ankara U. Ziraat Fakiiltesi 26 26 26 31 31 26 26 26 31 31

TOPLAM 26 37 47 62 62 26 37 47 55 62

Ordu Universitesi Fatsa Deniz Bilimleri Fakiiltesi - - 1 1 1 - - 2 2 1
KTU Siirmene Deniz Bilimleri Fakiiltesi - 1 1 21 21 - 7 22 9 12
Firat U. Su Uriinleri Fakiiltesi - - - 11 - - - - 0 -
TOPLAM - 1 22 43 32 - 7 13 11 13
GENEL TOPLAM 150 245 325 482 430 112 201 286 214 266

*2017’den itibaren Su Bilimleri Fakdltesi Kaynak; OSYM

Kontenjan acilan su urdnleri/balik¢ilik egitimi veren lisans programlarinda 408 6gretim elemani bulun-
maktadir. Ege Universitesi Su Urlnleri Fakiiltesi, 77 égretim elemani ile en fazla 6gretim elamanina
sahip fakdltedir.



Cizelge-15 Su Uriinleri/Balikcilik Egitimi Veren Fakiiltelerin Akademik Kadrolari

Sraspmadh Prol;isér Dol;;:nt Dr. [?)il:itim Ve
Ordu U. Fatsa Deniz Bilimleri F. Balikgilik Teknolojisi Miihendisligi 1 2 7 10
Akdeniz U. Su Uriinleri F. Su Uriinleri Miihendisligi 12 2 7 21
Atatiirk U. Su Uriinleri F. Su Uriinleri Mithendisligi 5 2 6 13
Canakkale 18 Mart U. Deniz Bilimleri ve Teknolojisi F. Su Ur. Miih. 12 9 5 26
Cukurova U. Su Uriinleri Fakiiltesi Su Uriinleri Miihendisligi 20 6 4 30
Ege U. Su Uriinleri Fakiiltesi Su Uriinleri Miihendisligi 39 33 5 77
iskenderun T.U. Deniz Bilimleri ve Teknolojisi F. Su Uriinleri Miih. 16 3 9 28
izmir Katip Celebi U. Su Uriinleri F.Su Uriinleri Miihendisligi 5 2 9 16
Mersin U. Su Urlinleri Fakiiltesi Su Uriinleri Miihendisligi 7 5 7 19
Mugla S. Kogman U. Su Uriinleri F. Su Uriinleri Mihendisligi 9 7 6 22
R. Tayyip Erdogan U. Su Uriinleri F. Su Uriinleri Miihendisligi 6 6 6 18
Isparta Uygulamali B.U. Egirdir Su Uriinleri F. Su Uriinleri Miih. 13 5 1 19
Van Yiiziinct Yil U. Su Uriinleri Fakiiltesi Su Uriinleri Miihendisligi 2 1 5 8
Ankara U. Ziraat Fakiiltesi Su Uriinleri Miihendisligi 8 1 2 11
Ankara U. Ziraat Fakiiltesi Su Uriinleri Miihendisligi 8 1 2 1
KTU Siirmene Deniz Bilimleri F. Balikcilik Teknolojisi Miihendisligi 6 1 3 10
Firat U. Su Uriinleri Fakiiltesi Su Uriinleri Mihendisligi 12 8 5 25
istanbul U. Su Bilimleri F. Su Bilimleri ve Miihendisligi 17 8 19 44
Toplam 198 102 108 408

Kaynak; OSYM
BiYOSISTEM MUHENDISLIGi EGITIMi
Biyosistem Muhendisligi programina ilk 6grenci yerlestiriimesine 2009 yilinda baglanmigstir. Bu program

Tarim Makinalari ile Tarimsal Yapilar ve Sulama programlarinin karma programi olarak kabul edildigin-
den, Biyosistem Miuhendisligi programinin bulundugu fakultelerde bu program bulunmamaktadir.

Cizelge-15 Biyosistem Muhendisligi Programi Kontenjan Durumu

O e e Kontenjan Yerlesme

2015 | 2016 2017 | 2018 2019 2015 | 2016 2017 | 2018 2019

Adnan Menderes U. Ziraat Fakiiltesi 52 52 52 52 52 52 52 52 52 52
Bilecik Seyh Edebali U. Ziraat Fakiiltesi - - - 41 31 - - - 13 31
Erciyes U. Seyrani Ziraat Fakiiltesi 26 26 31 31 31 18 26 31 31 31
Gaziosmanpasa U. Ziraat Fakiiltesi - 16 21 21 31 - 12 21 12 13
Kahramanmaras S. imam U. Ziraat Fakiiltesi - - 1 21 21 - - 1 13 21
Mustafa Kemal U. Ziraat Fakiiltesi - - 31 31 - - - 18 4 -
Namik Kemal U. Ziraat Fakiiltesi 26 31 31 31 31 26 31 31 21 31
Siirt U. Ziraat Fakiiltesi - 21 21 21 21 - 4 10 4 2
Uludag U. Ziraat Fakiiltesi 36 41 41 41 41 36 41 41 40 41
Diizce Universitesi Ziraat Fakiiltesi - - - 21 21 - - - 10 21
N. Erbakan U. Eregli Miih. ve Doga Bilimleri F. - - 21 21 26 - - 21 9 24

TOPLAM | 166 187 260 332 306 158 166 236 209 267

Kaynak; OSYM

Ziraat Fakltesi disinda Necmettin Erbakan Universitesi Eregli Mihendislik ve Doga Bilimleri Fakiilte-
sinde acllan Biyosistem Muhendisligi programi igin 26 kontenjan verilmis, 24 6drenci yerlestirmesi ger-
ceklesmistir. Biyosistem Muhendisligi programina yerlesen 6gdrenci sayisi 2019 yilinda 267 ve doluluk
orani ise %87.25olmustur. 89
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TUTUN EKSPERLIGI YUKSEKOKULU

Tutun Eksperligi Yiiksekokulu bir tane olup, Celal Bayar Universitesi (Manisa) biinyesinde yer almakta-
dir. YGS-2 puan turd ile 6grenci alindidi 2012, 2013 ve 2014 yillarinda 36 kigilik, 2015 ve 2016 yilinda da
41 kisilik, 2017 yilinda ise 36 kisilik kontenjanin timua dolmustur. 2018 yilinda puan turlerinin degismesi
sonrasi sayisal puan tirtinden 6grenci alinmasinin etkisiyle, 36 kisilik kontenjana karsilik 3, 2019 yilinda
ise 21 kontenjana karsilik 4 aday yerlestirmesi gerceklesmistir.

UYGULAMALI BILIMLER FAKULTESI

2018 yilinda Mus Alparslan Universitesi biinyesinde bulunan Uygulamali Bilimler Fakiltesinde Bitkisel
Uretim ve Teknolojileri ve Hayvansal Uretim ve Teknolojileri programlari agiimistir. 21 kontenjan verilen
programlara sirasiyla 4 ve 5 6grenci yerlestirmesi yapiimistir. S6z konusu programlara 2019 yilinda da
ayni kontenjanlar verilmis, her birine 5’er 6grenci yerlestirmesi yapilmigtir. Ayni programlar Nigde Omer
Halisdemir Universitesi Tarim Bilimleri ve Teknolojileri Fakiiltesi biinyesinde de mevcuttur.

Yeditepe Universitesi Uygulamali Bilimler Yiiksekokulu biinyesinde EA puani ile burslu ve %50 indirimli
olmak Uizere iki Tarim Ticareti ve isletmeciligi (ingilizce) programi agilmigtir. 2 kisilik olan burslu program
dolarken, 20 kisilik %50 indirimli programa 3 aday yerlestirmesi yapilmistir. Bu programin da Tarim Eko-
nomisi programi mevcut iken agilmasi anlasilir degildir.

YOK’Un kafa karigikhi@i yaratan, ne amagla yaptigi anlasilamayan farkl fakiilteler/yiiksekokullar binye-
sinde benzer program agma girisimlerinden vazge¢gmesini bekliyoruz. Konuyla ilgili yeterli alt yapi, 6g-
retim elemani bulunmayan, mezunlarinin unvanlari sorun yaratacak bu tir girisimler, yliksekogretimde
yasanan sorunlara bir yenisinin eklenmesi disinda hi¢bir amaca hizmet etmemektedir.

DIGER MUHENDISLIK DiSiPLINLERININ YERLESTIRME SONUCLARI

Ziraat, Orman ve Su Urlnleri programlari digindaki miihendislik programlarina tercih yapabilmek igin,
tercih yapilacak puan turtinde en az 240 bininci olunmasina yoénelik basari baraji uygulamasi, 2018
yilinda degisiklikle 300 bin olarak degistirildi.

Yapilan bu degisiklige, kontenjanda azalmaya gidilmesine ragmen muhendislik programlarinin doluluk
oranlarinda dusUsler meydana geldi.

Cizelge-16 Muhendisliklerin Doluluk Oranlari

2016 2017 2018 2019
S c 5 c s c 5 c
Miihendislikler g & *_f E,' & if g‘ & *_;i E,' & *_;‘;

Cevre Miihendisligi 3.374 | 1557 | 46,15 1.661| 1.271| 7652 1.355 969 | 71,51 1.389 884 | 63,64
Tekstil Miihendisligi 663 327 | 49,32 383 310 | 80,94 558 228 | 40,86 431 387 | 89,79
Jeofizik Mihendisligi 260 137 | 52,69 184 109 | 59,24 169 94 | 5562 173 82| 47,40
Gida Mihendisligi 4551 | 2637 | 57,94 | 2930 | 2310 7884 | 2629 | 1.680 | 63,90 2466 | 1540 | 6245
Jeoloji Miihendisligi 749 451 | 60,21 535 391 | 73,08 504 270 | 53,57 358 211 | 58,94
Metaliirji ve Malz. Miih. | 2.664 | 1.747 | 6558 | 1.888 | 1.872| 99,15 | 2163 | 1.692| 78,22 1.908 | 1530 | 80,19
Maden Miihendisligi 618 410 | 66,34 481 363 | 7547 486 324 | 66,67 494 277 | 56,07
Kimya Miihendisligi’ 2061 | 1527 | 7409 | 1.864| 1618 | 86,80 | 1.850 | 1.646 | 88,97 3423 | 1.601| 46,77
Fizik Miihendisligi 268 199 | 74,25 160 144 | 90,00 149 135 | 90,60 242 200 | 82,64
Makine Miihendisligi 12.043 | 9913 | 82,31 | 10.158 | 9.414 | 92,68 | 11.704 | 9.181| 7844 | 10530 | 8.309 | 7891
Endiistri Milhendisligi? 7355 | 6.629| 90,13 | 6.420| b5715| 89,02 6.679 | 5.802| 86,87 7197 | 6472 | 89,93
Elektrik-Elekt.Miih. ® 11.725 | 10.880 | 92,80 | 11.875 | 12.186 | 97,45 | 13.124 | 10.788 | 82,20 | 12,590 | 10.367 | 82,34
Bilgisayar Miih. 9.309 | 7.698 | 9555 | 9.945| 9.171| 92,22 | 10.850 | 10.069 | 92,80 | 11.611 | 10.966 | 94,44
insaat Miihendisligi 11.026 | 10613 | 96,25 | 11.734 | 11.041| 94,09 | 12613 | 11.052 | 87,62 | 12148 | 7.114| 5856
Harita Mihendisligi 1378 | 1.358 | 98,55 | 1.656| 1.629| 9837 | 1.772| 1.158 | 6535 1.252 711 | 56,79
Toplam 67.199 | 53.820 | 80,09 | 61.874 | 57.544 | 93,00 | 66.605 | 55.088 | 82,71 | 66.212 | 50.651 | 76,50




'Kimya Muhendisligi (Kimya Muhendisligi, Kimya ve Sire¢ Mihendisligi, Kimya Muhendisligi ve Uygulamali Kimya, Kimya-Biyoloji Mihendisligi)
2Endustri Mihendisligi (Endistri Muhendisligi, Endistriyel Tasarim, Endlstriyel Tasarim Muhendisligi, Endustri ve Sistem Mihendisligi ,EndUstri
Urlinleri Tasarimi) ®Elektrik-Elektronik Miihendisligi (Elektrik-Elektronik Miihendisligi, Elektronik ve Haberlesme Miihendisligi), “Bilgisayar Miihendis-

ligi (Bilgisayar Miihendisligi, Bilisim Sistemleri Miihendisligi, Yaziim Mihendisligi) Kaynak; OSYM

Degerlendirmeye alinan mihendislik programlarinin doluluk oranlarinda 2018 yilina gére azalma gorul-
mektedir. 2018 yilinda %83 olan doluluk orani, 2019 yilinda %77’ye diismiistiir. Ozellikle ingaat miihen-
disligi programindaki dusus dikkat cekici seviyededir. 2018 yilinda insaat muhendisligi programlarina 11
bin 6grenci yerlesmisken, bu sayi 2019 yilinda 7 bin civarinda olmustur. Bu azalista, insaat sektériinde
yasanan sorunlarin etkili oldugu dustnulmektedir.

AKREDITASYON

Son yillarda giderek artan sayida program, alanlari ile ilgili akreditasyon kurumlarina basvurarak prog-
ramlarini akredite ettirmektedir. Akreditasyon kurumlari egitiminin kalitesinin yukseltiimesine katkida bu-
lunmak, glncel ve gelismekte olan teknolojileri kavrayan, daha iyi egitiimis ve daha nitelikli mezunlar
yetistirilerek toplumun refahinin ileri gétiriimesini saglamak amaciyla egitim programlari icin akredi-
tasyon, degerlendirme ve bilgilendirme calismalari yapmaktadir. OSYM tercih kilavuzlarinda yapilacak
tercihlerde bir kriter olarak dikkate alinmasi amaciyla akredite olan program bilgilerine yer vermektedir.

Muhendislik programlarinin akreditasyonu amaciyla kurulmus olan Muhendislik Lisans Egitimi Program-
larini Degerlendirme ve Akreditasyon Dernedi (MUDEK) bu konuda (ilkemizdeki ilk érneklerdendir. ABD
merkezli bir kurum olan ABET de ulkemizdeki bazi muhendislik programlarini akredite etmistir.

Ziraat, su urinleri ve balikgilik teknolojisi programlari MUDEK kapsami disinda kalmaktadir. Bu prog-
ramlarinin da i¢inde oldugu bazi programlarin akreditasyonu amaciyla Ziraat Fakulteleri Egitim Prog-
ramlari Degerlendirme ve Akreditasyon Dernegi (ZIDEK) kurulmustur. ZIDEK 2020 yilinda akreditasyon
calismalarina baglamayi planlamaktadir.

YOK DESTEK BURSU

YOK destek bursu, YOK tarafindan belirlenen bazi programlara ilk {i¢ sirada girenlere aylik olarak
(2018-2019 6gretim yilinda 750 TL) karsiliksiz verilen bir burs uygulamasidir. Ziraat, orman ve su urin-
leri programlari ile baslatilan uygulamaya hidrojeoloji, jeofizik, jeoloji, maden, yer bilimleri, biyosistem
muhendislikleri dahil edilmigtir. MUhendislikler diginda veterinerlik, astronomi ve uzay bilimleri, biyoloji,
fizik, gida teknolojisi, kimya, matematik, uzay bilimleri ve teknolojileri programlari da YOK destek bursu
kapsamindadir.
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YOK destek bursu ile ilgili ilging bir durum, kimya mihendisligi, gida miihendisligi programlarina YOK

destek bursu verilmezken gida teknolojisi ve kimya programlarina verilmektedir.

Cizelge-17 YOK Destek Bursu Verilen Programlar

Astronomi ve Uzay Bilimleri / Astronomi ve Astrofizik

Matematik

Bahge Bitkileri

Matematik (ingilizce)

Balikgilik Teknolojisi

Organik Tarim Isletmeciligi

Balikgilik Teknolojisi Mihendisligi

Orman Endustrisi Miihendisligi

Bitki Koruma

Orman Mihendisligi

Bitkisel Uretim ve Teknolojileri

Su Bilimleri ve Muhendisligi

Bitkisel Uretim ve Teknolojileri (ingilizce)

Su Uriinleri Miihendisligi (ingilizce)

Biyoloji

Sit Teknolojisi

Biyoloji (Ingilizce)

Tarim Ekonomisi

Biyosistem Muhendisligi

Tarim Makinalari ve Teknolojileri Miihendisligi

Fizik

Tarimsal Biyoteknoloji

Fizik (ingilizce)

Tarimsal Genetik Miihendisligi (ingilizce)

Gida Teknolojisi

Tarimsal Yapilar ve Sulama

Hayvansal Uretim ve Teknolojileri (ingilizce)

Tarla Bitkileri

Hidrojeoloji Miihendisligi

Tohum Bilimi ve Teknolojisi

Jeofizik Muhendisligi

Toprak Bilimi ve Bitki Besleme

Jeoloji Mihendisligi

Uzay Bilimi ve Teknolojileri

Jeoloji Mithendisligi (ingilizce)

Veteriner

Kanatli Hayvan Yetistiriciligi

Veteriner (ingilizce)

Kimya

Yaban Hayati Ekolojisi ve Yonetimi

Kimya (ingilizce)

Yer Bilimleri Mihendisligi

Maden Mihendisligi

Ziraat Mihendisligi

Maden Miihendisligi (Iingilizce)

Zootekni

TMMOB Ziraat Mihendisleri Odasi










