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Gida Egemenligi: 21. Ylizyilin Ayib1 A¢lhik

Mehmet BESLEME
Kimya Miihendisleri Odas1 Baskani

Siyasi partilerimizden DSP Genel Baskani, sayin CHP Baskan Yardimecisi,
sayin Rektoériim, sevgili Birlik Baskanim, ODA’'mizin degerli yoneticileri, sev-
gili meslektaslarim, gen¢ arkadaslarim; uzun stredir Ziraat Mtithendisleri
Odas1 ve ODA’'mizca Dlinya Gida GUnu kapsaminda ortaklasa dtizenledigi-
miz bu etkinligin dérdiinctistine hos geldiniz der, Kimya Mihendisleri Odasi
adina hepinize saygilarimi sunarim.

Bildiginiz gibi bu yilki Sempozyum konumuz, tilkemiz ve dliinya icin olmazsa
olmaz 6nem arz eden gida egemenligi ve bu anlamda 21. ytzyilin ayib1 diye
tanimladigimiz aclik konusu olacak.

Sevgili arkadaslar, degerli katilimcilar, 6ncelikle iki tane veriyi sizlerle payla-
sarak konusmama baslamak istiyorum. Dlinya Bankasi’nin kendi séylemle-
rine gore, son 3 yilda diinyadaki gida fiyatlarinda ytizde 83 bir artis var. Yine
Birlesmis Milletler verilerine baktigimizda buglin dinyada 800 milyonun
Uzerindeki insan yataga ac¢ girmektedir.

Duinyada yasanan aclik ve yetersiz beslenmenin nedeninin kesinlikle tiretim
yetmezligi olmadigini distintiyoruz. Bu Uretimin ve ttiketimin adil paylasil-
madig1 seklinde tanimlaniyor bizim tarafimizdan. Oyle ki tilkemiz insaninin
yuzde 20’si yoksulluk sinirinda, yetersiz beslenmeyle karsi karsiya, yine ul-
kemiz insaninin ytizde 8.5 de verilere gére aclik sinir1 altinda yasamakta-
dir.

Bunun nedenleri ve gida egemenligi tizerinden cok fazla uzatmadan birkac
sey de sOylemek istiyorum. En belirleyici olan tarim ya da gida tretiminin
tekellestirilmesi ya da sirketlestirilmesi diye algiliyorum. Bircok konuda ol-
dugu gibi, hemen hemen her alanda oldugu gibi ne yazik ki diinyamiza sa-
yis1 5 ya da 10’u gegcmeyen cokuluslu sirketler hakim. Bu sirketler dinyanin
dogrudan egemeni ve gida, yani temel besin ihtiyaci olan gidamizi da rant
alanlarina dénustiyorlar. Birkac tane kisa 6rnek verecegim, baskanlarim
beni tamamlayacak biliyorum zaten.

Bu sirketlerden 6 tanesi diinya tahil ticaretinin ytizde 85’ini elinde tutuyor.
Yine 8 tane sirket diinya kahve satislarinin ytizde 60’1n1 kontrol ediyor. Sa-
yis1 6’y1 gecmeyen uluslar arasi sirket diinyadaki maisir, piring, bugday, soya
veya buna benzer giday1 hakimiyet alanlari altinda tutuyorlar ve tamamini
ele gecirmek icin de bliyliik savaslar veriyorlar.
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Ya bu sirketler ya da onlarin yerli taseronlar: araciligiyla, ytizlerce belki de
sayilari binleri bulan marka altinda kendilerini ulusumuzdan da gizlemeye
calisiyorlar. Dinyanin gida kontroliinti ellerinde tuttuklarini da maskele-
meye caligiyorlar.

Hatta bununla kalmayip, kendi tekellerini pekistirmek icin gerek gelismis
tlkeler araciligiyla, gerek Diinya Bankasi, IMF, Diinya Ticaret Orgtitii gibi
kuruluslar araciligiyla da en acimasiz uygulamalar: hayata gecirmek nok-
tasinda tlkemize dayatmada bulunuyorlar. 1980’den sonra baslayan ama
ozellikle 58 ve 59. mevcut AKP htiktimeti tohumculuktan, toprak ve tarim,
tarim sigortalar: ve lisansh depoculuk gibi yasalarla, bunun somut 6rnekle-
riyle tilkemiz gida glivencesini ne yazik ki tehdit etme noktasindaki politika-
lara imza atmaktan cekinmiyorlar. Ulkemizde tarim ve gidanin piyasalasti-
rilmasi, dogal kaynaklarimizin sermayenin sinirsiz ve kuralsiz kullanimina
acilmasi bu yasalarla da hiz kazaniyor.

Sadece yasal dluizenlemeler degil tabi uzun stredir tilkemizde yasanan 6zel-
lestirmeler, gida alanindaki mevcut kamu kuruluslarinin ya niteliksizles-
tirilmesi, islevsizlestirilmesi veya tasfiyesi yine bu anlamda calisma yapan
kamu iktisadi tesekkuillerimiz, yabanci sermaye veya onlarin yerli igbirlik-
cilerine peskes cekilebiliyor. Bu sadece koylulerimizi degil, ayni1 zamanda
kentlilerimizi de yoksullastiriyor ve dogal olarak acliga her giin biraz daha
fazla yakinlastiriyor.

Bunlardan bir digeri, gida egemenligini tehdit ettigini distindigimuz sey
GDO diye tanimlanan genetigi degistirilmis organizmalar. 10 yila yakin sti-
redir tilkemizde hicbir sinirlama getirmeden gida isletmelerinde ve halkin
ontne besin maddesi olarak genetigi degistirilmis organizmalarin sokulma-
sinda hicbir sakinca gortlmedi. Bizler, yani hepimiz ttiketiciyiz, ttketiciler
her glin biraz daha fazla hazir corbadan, domatese, bugdaya, bebek ma-
malarindan sekerli iceceklere kadar genetigiyle oynanmis bu trtinlerle basg
basa birakilmak durumunda kaliyor. Bir taraftan tilkemizin biyocesitliligini
tehdit eden bu organizmalar tohumlar tizerinden, diger taraftan da ttketici
sagligini bence bu anlamda tehdide maruz birakmak noktasinda hicbir sa-
kinca gértilmuyor.

Sempozyum konu basligimiz bu yilki gida egemenligi. Aslinda biraz bunu
da konusmak gerekiyor. Ziraat Mihendisleri Odas1 Baskanimiz da burada,
ziraat mithendisleri arkadaslarimiz gibi kimya mutihendisleri olarak da biz
kesinlikle biz gidaya ulasmanin temel bir hak oldugunu dustnutyoruz. Gida
maddelerinin borsalarda satilabilir bir meta olmadigini distintiyoruz. ilk
defa 1996 yilinda gecen donemki sempozyuma katilan arkadaslarimiz ha-
tirlayacaktir, aramizda da bulunan via campasina tarafindan dile getirilen
gida egemenligi kavramina kesinlikle sahip cikiyoruz. Ve bunun uluslarin
ve halklarin kendi tarim, hayvancilik, depolama ve gider gibi kaynaklari be-
lirleme ve yonetme hakki olarak tanimliyoruz. Halkimizin saghkli, kaltarel
acidan uygun ve sUrdurulebilir gidaya ulasma hakkini savunuyoruz. Yine
dogru ve yeterli beslenmede gidanin cesitliliginin cok énemli oldugunu séy-
Ityor, bunun ancak yerli ciftci, yerel tarim, yerli tiretim ile mtimktin olabi-
lecegini diistintiyoruz.
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Sevgili arkadaslar, halklarin gida egemenligi hakk: kesinlikle ellerinden ali-
namaz ve devredilemez bir haktir. Bu eksende, insan yasaminda dolayisiyla
besin kaynaklarindan yani gidadan daha 6énemli bir sey yoktur. Tehditler-
den bir tanesi yine Ziraat Mihendisleri Odasi ile Kimya Muhendisleri Oda-
mizin yaptigi bir calismay1r animsatarak dillendirmeye calisayim; biyoyakit
teknolojisi yani tarim enerjisi diye tanimladiklar: sey. Bu da gida egemenligi
ontnde emperyalizmin oyunlarindan birisi olarak goértlebiliyor.

Kisacasi her meslek, tlkesi icin, halki icin, insani i¢cin vardir. Kimya mi-
hendisleri, ziraat mihendisleri arkadaslar: gibi kesinlikle gidanin, hayvan
sagliginin ve cevrenin olmazsa olmaz oldugunun bilinci icinde davranmaya
devam edeceklerdir.

Yine gida egemenligini savunan Ulkelerin kesinlikle gida emperyalizmine,
dinya gida hegemonyasina karsi ¢cikmaktan baska sanslarinin olmadigini
da sdylemek saniyorum abartili olmayacaktir.

Sonug olarak benden sonrakilere de s6z birakmak adina séyltiyorum, kesin-
likle gida egemenligi ulusumuzun ve Ulkemizin ve halklarin gida egemenli-
gini saglayabilmesi icin 6zellikle IMF, Diinya Bankasi, Diinya Ticaret Orgii-
ta gibi tlkemiz tarimi ve kirsal yasami tizerindeki genel dtizenleyici islem
yapma yetkisini reddetmek durumundayiz. Bununla birlikte Avrupa Birligi
kapsaminda ortak tarim veya gida politikas: diye dillendirilen Turkiyenin
tarim ve gida sektdériintn piyasalastirilmas: anlamina gelen her ttrlt ne-
oliberal yasalara karsi cikilmalidir. Koyla ve tiiketiciden yana olan yasalar
dogrudan bence yururltige girmelidir.

Tarim ve gida konulu ytuksekoégrenim, Uretici ve biz mtithendislerin, teknik
elemanlarin bagimsiz bir tarim, besin modeli altinda dayanisma icinde ca-
lismasi icin kesinlikle zemin yaratilmak zorundadir. Ulke ihtiyaclarina gére
yerli ekim, yerli tiretim ve istihdama yo6nelik yeniden yapilandirmanin sag-
lanmasi gerekir. Planlamaci, 6ngdruli, kesinlikle yatirimei kéylti ve mtihen-
dis ve hatta tuiketiciyi alan, hepsinin omuz omuza calisabilecegi bir organi-
zasyona acilen ihtiyac vardir. Ureticiden tiiketiciye dogru bir besin zincirinin
kurulabilmesi, emek eksenli ve dayanismay1 artirict yeni bir yapi, tilkemiz
insani icin, tilkemiz tarimi icin, kirsal hayat icin, tiketici icin, kisacasi ya-
samimiz icin olmazsa olmaz 6nceligimizdir.

Sevgili Arkadaslar,

Neredeyse her yil geleneksellestirdigimiz bu sempozyumumuzda Ziraat M-
hendisleri Odas1 basta olmak tizere emegi gecen herkese saygilarimi sunu-
yorum. Aclikla bulusmamak tzere Ozellikle bazilari buglin aramizda olan
siyasi partilerimize cok is dustiginu belirterek, konusmami tamamliyor,
Sempozyumun ulkemizin gelecegine katki saglamasi umudu ile hepinize
KMO adina saygilarimi sunuyorum.
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Dr. Gokhan GUNAYDIN
Ziraat Miihendisleri Odas1 Baskani

Demokratik Sol Partinin ¢ok degerli Genel Baskani, Cumhuriyet Halk
Partisi'nin cok degerli Genel Baskan Yardimcisi, Ankara Universitesi’nin
sayin Rektorti, Birligimizin sevgili Baskani, Kimya Muhendisleri Odasi’nin
Baskani, Gida Mthendisleri Odasi’nin Yénetim Kurulu tyeleri, cok degerli
arkadaslar, cok degerli dostlar, meslek insanlari, degerli meslektaslarim ve
basinimizin seckin temsilcileri, bugtin hem tlkemiz icin, hem de diinya icin
son derece 6nemli bir konuyu ele almak icin toplanmis bulunuyoruz. 16 Ekim
bir kutlama giinii degildir, ctinkti 1970’li yillarda sevgili Akin OZDEMIR’in
soyledigi gibi, toprag1 a¢, insani a¢, hayvani a¢ bir tilkede kutlama yapilmaz.
Biz ne yapmak durumundayiz? Biz bir kere mtihendis olarak, meslek adami
olarak, “Okumus adam halktan yanadir” lafini dogru cikaracak sekilde 6nce
bir sorun saptamaliyiz, sonra bu sorunun kaynaklarini hem uluslararasi
Olcekte, hem ulusal ve yerel dlcekte ortaya koymaliyiz ve eger halktan yana
bir ¢ikis yolu bulabiliyorsak, bunu kuvvetle 6nermeliyiz.

Halktan yana cikis yolu ne demek? Oncelikle tireticiden ve tireticiyle bera-
ber mutlaka tiketiciden yana, elbette dogadan, dostluktan, dayanismadan
yana bir cikis yolu aramak zorundayiz. Dostluktan ve dayanismadan yana
olan yolumuza biz 5 yil evvel baslamistik, bunun 4 yilin1 Kimya Muhen-
disleri Odasz ile birlikte yturtiduk, tabi yanimizda Gida Miuhendisleri Odasi
da vardi. Bugliinkti sempozyumumuzu kimya ve ziraat mihendisleri odalar:
birlikte diizenliyor. Ankara Universitesi Rektérliigti, Tiiketici Haklar: Derne-
gi ve Gida Dernekleri Federasyonu da bizlerle beraber yani meslek insan-
lar1 burada, tiniversite burada ve sektdér burada. Gida Muihendisleri Odas1
yanimizda degil, kararlarina saygi duyuyoruz, bu sene ayri yapmaya karar
verdiler ama kararlarinin dogru bir karar olmadigini diistintiyorum. Bunu
da bir aydin namusu icinde belirtmem gerekir.

Ikinci eksik kim? Ikinci eksik, herkesin kolaylikla fark edebilecegi gibi Tarim
ve Koyisleri Bakanligi. Arkadaslar hi¢c stipheniz olmasin ki, her zamanki gibi
bu yil da gerekli cagrilari, gerekli ydntemlere uyarak sonuna kadar yaptik.
Tam 2.5 ay evvel sayin Bakana bu toplanti davetimizi géonderdik. 5 yildir
oldugu gibi bu yil da Tarim ve Koyisleri Bakani bizim toplantimiza katilmi-
yor. Ve ben her sene hep ayni seyi sOyliyorum. Bir Tarim Bakani sektortin
tim aktorlerinin yan yana gedigi bir toplantiya neden katilmaz? En iyim-
ser mazeret, yapacak cok daha 6nemli isleri oldugudur. Ama goériyoruz ki
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yaptiklar: ve “cok daha 6énemli olan seyler” tarim sektértini iyi bir noktaya
getirmemis. O halde en iyisini biz biliriz mantiginin bir sey ifade etmedigini
goruyoruz. Gelsinler buraya ki belki biz onlardan bir sey 6greniriz ve belki
buyuk ihtimalle onlar da meslek insanlarindan bir seyler 6grenirler. Ama
tabi asil ¢oztimlemeyi s6yle yapmaliyiz: Bu toplantilara katilmiyorlar, ¢tin-
kil hem soyleyecek sozleri yok hem de sdylenecek sozlere cevaplari yok. En
onemlisi bu. Ben bu degerlendirmeler icinde bir kez daha kendini bakanlhk
odalarina kapatan bir ydnetim anlayisinin bu memlekete hayir getirmedigini
saptayarak sézlerime devam etmek istiyorum.

Degerli arkadaslar Mehmet Baskan gercekten son derece nitelikli bir sekilde
acikladi, Turkiye’de cok ciddi bir gida gtivenligi sorunu var. Simdi Turkiye
acisindan meseleye bir bakalim.

Tablo 1. Tiirkiye niifusunun yillara gore degisimi

Sayim Kirsal niifus Kentsel niifus Toplam niifus
Yillar: Say1 Oran (%) Say1 Oran (%) Say1
1927 10 342 391 75.8 3 305 879 24.2 13 648 270
1940 13 474 701 75.6 4 346 249 24.4 17 820 950
1950 15 702 851 75.0 5244 337 25.0 20947 188
1960 18 895 089 68.1 8 859 731 31.9 27 754 820
1970 21914 075 61.6 13 691 101 38.4 35 605 176
1980 25 091 950 56.1 19 645 007 43.9 44 736 957
1985 23798 701 47.0 26 865 757 53.0 50 664 458
1990 23 146 684 41.0 33 326 351 59.0 56 473 035
1997 22179 676 35.3 40 630 430 64.7 62 810 111
2007 20 838 397 29.5 49 747 859 70.5 70 586 256

Kaynak :TUIK, Genel Niifus Sayimi, Nifusun Sosyal ve Ekonomik Nitelikleri, 1990, 2000,
Adrese Dayali Nuifus Kayit Sistemi 2007 Ntfus Sayimi Sonuglart

Tablo 1 tizerinde cok sey konusabilecegimiz bir tablodur ama birkac¢ kiicik
konu belki daha 6ne ¢ikabilir. 1980 yilinda arkadaslar bu memleketin ntifu-
su 44 milyon dolayinda. Aradan yaklasik 28 yil gecmis ve bugtin ntifusumuz
72 milyon dolayinda. Oyle bir tilkede yasiyoruz ki, ardimizda kalan dénem-
de, her yil neredeyse 1 milyon kisi ntifusa eklenmis. O halde Turkiye’de hem
nitelik, hem de nicelik olarak insani doyurmak cok yakici bir sorundur.
Birakin dissatimci kalmayi, kendine yeterliliginizi koruyabilmek icin bile en
azindan bu nufus artis hizinin tizerinde bir tarimsal tretim artis hizini ya-
kalayabilmeniz lazim.

Mehmet Baskan altini ¢cok gtizel ¢izdi, dinyada buglin 850 milyon insan a¢
ve gene hepimiz biliyoruz ki bu aclik tiretim eksikliginden degil, efektif talep
yaratilamamasindan kaynaklaniyor. Yani parasi olmayana gida tirtind sat-
mayan ve acliktan 6lmesini seyreden bir diinya dtizeni ile kars: karsiyayiz.

Peki bunun Turkiye’ye yansimasi farkli mi1? Hepimiz biliyoruz ki arkadaslar
bugiin bu tilkede ntifusun Ugte biri yani en az 20 milyon kisi mutlak yoksul-
luk sinirinda yasiyor. Baska bir deyisle eger disaridan yardim almaz ise kar-
nin1 doyuramayacak durumda. Peki bu Turkiye’nin iktisat dlizeninin olagan
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seyri midir? Hayir. Ctinktl Turkiye’nin Uretimden kopartilmasi ve yurttasin
yedigi gidadan yoksun hale getirilmesi Turkiye’de yurtttilmekte olan siya-
sal projenin aslinda bir parcasidir. Bu proje, insanlar1 6énce yoksullastirip,
sonra her turld istismara acik konuma getirmekte ve arkasindan bagimli-
lastirmaktir. O halde gida gtivencesi kavramini, gida gtivenligi kavramini ve
bunlarin yerine aslinda ikame edilmesi gereken gida egemenligi kavramini
yalnizca tarima ve benzer meslek disiplinlerine 6zgli bir sorun olarak gérme-
mek, Turkiye’nin ekonomik ve sosyal politik tiim alanlarina iliskin énemli ve

ortak bir oldu olarak gdérmek lazim.

Tablo 2: Secilmis bitkisel iiriinlerin iiretiminde degisim (bin ton)

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008
Bugday 21 000| 19000 19500 | 19 000 | 21 000 |21 500 | 20 010 17.234 | 17.782
Arpa 8.000| 7.500| 8.300| 8.100| 9.000| 9.500| 9.551| 7.307| 5.923
Celtik 350 360 360 372 490 600 696 648 753
Misir 2300| 2200 2100| 2800 3000| 4200| 3811| 3.535| 4.274
Mercimek 280 460 500 485 480 520 580 508 106
Nohut 548 535 650 600 620 600 552 505 518
Fasulye 230 225 250 250 250 210 196 154 155
Seker Pancar1 | 18821 | 12633 16523 | 12623 13517 15181 14 452| 12.415] 15.488
Pamuk (kiitlii) 2.541| 2.345| 2.455| 2.240| 2.550| 2.275| 1.820
Tiitiin 200 145 153 112 133 135 98 75 100
Aycicegi 800 650 850 800 900 975| 1.118 854 992
Patates 5370 5000| 5200 5300| 4800| 4090 4.397| 4.228| 4.197
Sogan 2200| 2150 2050| 1750 2040| 2070| 1765| 1.859| 2.007
Kavun-Karpuz | 5805| 5795| 6395| 5950| 5575| 5795| 5571 5.458| 5.752
Domates 8890| 8425| 9450 9820| 9440| 10050 9855 9.945(10.985

Kaynak : DIE ve TUIK verileri, muhtelif yillar

Turkiye acaba tretim noktasinda ne yapiyor? Yilda 18.5 milyon ton bugday
uretirsek, bu Turkiye ntifusuna yeter. Ancak Tablo 2’den gértiyoruz ki son 2
yilda Turkiye 17.2 ve 17.8 milyon ton bugday Uretimi ile en ¢ok é6vindugui-
muiz tahilda bile disa bagimli bir noktaya oturmustur. Bu yalnizca 2007 ve
2008’in kurakliklariyla aciklanabilecek bir nokta da degildir. Cinkt asag:
yukar1 bir ¢eyrek ylizyil boyunca Turkiye’deki tahil tiretiminin verimlilik ve
maliyet sorunlarini ¢ézmek icin hicbir kalici adim atilmamastir.

Bir zamanlar dinya lideri oldugumuz bakliyatta, okyanus 6tesinden Ka-
nada Turkiye'ye ihracat yapiyor. Bugltin Toprak Mahsulleri Ofisi, Kanada
mercimegini dagitmakla gorevli bir kurulus haline getirilmistir. Kirmizi mer-
cimekte, nohutta, fasulyede lttfen yalnizca 2007 ve 2008’in tretim dustsle-
rine bakmayin ve rakamlar: timuyle takip edin. Gértiyoruz ki Turkiye bira-
kin ntfus artis hizinin tizerinde bir tarimsal tretim artis hizini yakalamaysi,
cogu zaman ya sabit, ya negatif dengeye giden tretim hizlarinda kalmaistir.

2000’1 yillarin basinda 18 milyon ton Urettigimiz seker pancarini 15 milyon
tonlara geriletmisiz. 200 bin tonluk ttittin Giretimimizin yarisi1 buglin yok ve
artik ttittin fabrikalarinin yerine British American Tobacco’ya ait olan fabri-
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kalar var. Bu fabrikalarin cogunun cok yakin bir gelecekte kapandiginda ta-
nik olacaksiniz. Tipk: artik Teksas Pacific Company’ye ait olan Tekel’in icki
fabrikalarinin birer birer kapandig: gibi... Bu Anadolu’'nun can damarlarini
kesmek anlamina geliyor!

Turkiye’de anlamli tretim artisi olan tek Urintn misir oldugunu kayde-
delim ve misirda Turkiye’nin 4.2 milyon tonluk rakamlari ile asag1 yukar:
kendine yeter bir noktaya geldigini ya da 400-500 bin tonluk ithalat geregi-
nin, ge¢cmisteki 2 milyon tonluk ithalat geregine gére daha dtistik bir rakam
oldugunu gorelim.

Patatese bakiniz arkadaslar, Turkiye 5.2 milyon ton patates Uretiyorken,
buglin 4.1 milyon ton patatesi ancak uretebiliyor.

Tablo 3 : Hayvan Varligi ve Hayvansal Uretimde Degisim

B;z;i‘l::? K;:;::: i 1::;‘:::1 Siit Et Pilic eti
(bin bas) K'oyun (bin adet) (bin ton) (bin ton) (bin ton)
(bin bas)
1980 15.894 48.630 58.584 5.472 204
1985 12.466 42.500 61.046 9.670 412
1990 11.377 40.553 96.676 9.617 507 163
1995 11.789 33.791 129.015 10.602 415 282
2000 10.761 28.492 258.168 9.794 491 643
2001 10.548 26.972 217.575 9.496 436 615
2002 9.804 25.174 245.776 8.409 421 696
2003 9.789 25.431 277.533 10.611 367 872
2004 10.069 25.201 296.876 10.679 447 877
2005 10.526 25.304 317.497 11.108 409 937
2006 10.871 25.616 349.402 11.952 439 918
2007 11.037 25.475 272.910 12.329 577 1.068

Kaynak: TUIK

1980-2008 degerlendirmemize devam edelim. Turkiye’de ntfus hizla artmis
ama Tablo 3’de de gértldugu gibi, ceyrek ytizyil icerisinde biiytikbas hayvan
varligimizin 5 milyonunu, kii¢tikbas hayvan varligimizin da neredeyse 25
milyonunu kaybetmisiz. Turkiye béyle modernlesiyor, hayvan sayis1 azaliyor
ve Turkiye modernlesiyor (!)...

Ktmes hayvanlarinda bir artis var, ¢cinkt kanath sektérti mulkiyet yapisi
itibariyle diger tiretim sektdrlerinden tiimiyle farklilagmis durumda.

Turkiye’de insanlarin yeterli stt tiketebilmesi icin cok daha fazla tretim
gerekiyor, 12 milyon ton stitll anca Uretiyor bu tlke. Ama Urettigi sttte de
ciddi somatik hticre ve bakteri sayisi fazlalilig var. Dolayisiyla bu alandaki
kalite standartlarinin ¢ok uzaginda bir tiretim var. Tabi buradaki tartismay:
hemen “Geriye kalan stitti de cokuluslu sirketlerin havuzuna itelim, bdylece
kalite artsin” diye kurmak yerine, ktictik tireticiye yonelik basit pastorizas-
yon teknikleri ve soguk zincirle saglikli bir tGiretim sistemi olusturmak ic¢in
calismaliy1z. Yeni cocugu olmus ve 1 litre stit alamayacak ailelerin evinin
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kapisina her sabah taze ve Ucretsiz 1 litre stit birakmak ancak bizim 6ner-
digimiz bir stit sektorti yapisi ile yasama gecebilir.

Tablo 4: Yillara Goére Tarim Uriinleri D1 Ticareti
(Uluslararasi Standart Sanayi Siniflamasina gore, Bin Dolar)

Yil ihracat ithalat Denge
1996 2.153 2.166 -13
1997 2.354 2.417 -63
1998 2.357 2.125 232
1999 2.058 1.649 409
2000 1.659 2.123 -464
2001 1.976 1.409 567
2002 1.754 1.703 51
2003 2.121 2.535 -414
2004 2.542 2.757 -215
2005 3.329 2.801 528
2006 3.481 2.902 579
2007 3.725 4.641 -916
2008* 2.173 4.631 -2.458

Kaynak:TUIK *Ocak-Agustos arasini kapsamaktadir

Tablo-4’te dis ticaret rakamlarini gériiyorsunuz. Sabahlara kadar tarim tize-
rine konusabilirsiniz ancak kendine yeterlilik tizerine konusuyorsaniz, tablo
bu. Turkiye asagi yukar: son 10 yildir tarim Urtnleri dis ticaretinde, 500
milyon dolar pozitif ya da negatif bir denge icerisinde olmus. Gectigimiz yil 1
milyar dolara yakin acik vermisiz. Yani sattigimiz tarim tiriinit hammadde-
sinden 1 milyar dolarlik daha fazla tarim Grtini hammaddesi satin almisiz.
Bu senenin Ocak-Agustos rakami 2.5 milyar dolar1 gosteriyor. Kendimize
yeter oldugunu sandigimiz tarim sektoérti yilda yaklasik 2.5 milyar dolar
ilave kaynak aktarimi olmazsa, kendi insanini doyuracak, gida sektoru icin
hammadde temin edecek bir durumda degil. Buglin 9 milyon ton olarak
Urettigimiz yemin, 4.5 milyon tonunu disaridan aliyoruz. Béylesi bir tablo,
kabul edilebilir bir tablo degildir.

Tablo 5: ithalat Bilesenleri

ithalat (Bin Dolar) 2007 2008 | Artig(%)
Hayvansal, bitkisel kat1 ve si1v1 yaglar 490 1.224 149,6
Hububat 712 1.608 125,8
Yaglh tohum ve meyveler 623 1.162 86,7
Giibreler 640 1.090 70,2
Tiitiin ve tiitiin mamulleri 211 274 29,7

ithalat bilesenlerine baktigimiz zaman yaglara 1 milyar dolar, hububata
1.5 milyar dolar, gtibreye 1 milyar dolar, ttitin ve ttitin mamullerine 250
milyon dolar 6dedigimizi gértiyoruz. Bunlarin hangisi bu topraklarda yetis-
meyecek Urldnlerdir? Bunlarin hangisi dogru tarim politikalar: uygulandig:
zaman Turkiye ekonomisine katk: saglayacak alt sektorler degildir?
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Tablo 6: ihracat Bilesenleri

Ihracat (Bin Dolar) 2007 | 2008 Artig(%)
Yenilen sebzeler 599 648 8.2
Yenilen meyveler 1310 1 449 10.6
Hububat 49 12 -73.7
Yagli tohum ve meyvalar 81 107 32.5
Hayvansal, bitkisel kat1 ve s1v1 yaglar 246 439 78.1
Seker ve seker mamulleri 190 234 22.8
Tiitiin ve tiitiin mamulleri 314 360 14.5
Pamuk, pamuk ipligi, pamuklu mensucat 1 003 1165 16.1

Biraz da ihracatin bilesimine bakalim: Turkiye’nin ihracatinin neredeyse
meyve sebzeden ibaret oldugunu ve tekstil endtstrisinin bu ihracati destek-
ledigini gértiyoruz. Burada tekstil konusunda konusulacak cok sey var. Du-
stik, ucuz emek tzerinden ylrtiyen ve cevreyi kirleten bir sektérdur tekstil
ve bolgesel asgari Uicret tartismalar: icerisinde daha az para vererek tekstil
iscisi bulalim diye, Turkiye’de buglin bakanlik yapan insanlar sermayenin
sesini surekli dillendirmektedirler.

Girdiler Uizerine sizi stkmadan birka¢ rakam vermek istiyorum. Asagidaki
tablolardan da goérduigiintiz gibi son 1 yil icerisinde glibre fiyatlarina gelen
zam yuzde 80 ile ytizde 180 arasinda degisiyor. Ureticinin cebinden ¢ikan
para bu kadar artiyor.

Tablo 7: Giibre Fiyatlar1

GUBRE FiYATLARI (YTL/Kg) Agustos’07 Agustos’08 % Artig
Amonyum Siilfat%21N) 0,38 0,8 110,5
Amonyum Nitrat(%26N) 0,34 0,65 91,2
Amonyum Nitrat(%33N) 0,42 0,75 78,6
Ure 0,63 1,3 106,3
DAP 0,75 2,1 180,0
Kompoze 20-20-0 0,53 1,35 154,7

Mazot fiyatlari yilbasindan bu yana ytizde 40 civarinda artmis. Sayin Basba-
kan; “Turkiye petrol tireten bir tilke degil, mecburuz biz disaridaki fiyatlara
gore fiyat belirlemeye” diyor. Bakin arkadaslar, Tturkiye’de 1.5 lira bile degil
rafineri fiyati1 mazotun, tizerine koydugunuz OTV ve KDV ile siz bu mazotun
fiyatin1 3 YTL ve tizerine cikartiyorsunuz. Baska bir deyisle mazota gelen her
zam, aslinda htuktmetin Ureticinin elinden dolayli vergi olarak aldigi para
miktarini artirtyor. Boyle bir yap: var orta yerde.
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Tablo 8: Mazotta Fiyat Olusumu

Rafineri fiyat1 1.414
Nakliye+bayi pay1 369
o1V 934,5
KDV (%18) 423
Pompa fiyat1 3.140

*TUPRAS son 1 yildir rafineri fiyat1 aciklamamaktadir. Séz konusu veriler, Tlrkiye Akaryakit

Bayileri Petrol ve Gaz Sirketleri Isveren Sendikasi’'ndan alinmistir.

Turkiye’de 11.5 milyar litre mazot ttketiliyor, bunun 3-3.5 milyar litresini
tretici tarimda tiiketiyor. Bu 3-3.5 milyar litre mazotun OTV ve KDV’sinden
alinan dolayli vergiyi hesapladiginizda 5 milyar YTL ediyor. Bu 5 milyar YTL
ayni zamanda tarim sektoriine ayrilan toplam btlitce olan 5.3 milyar YTL ile
asag yukar: aynidir. Bu ne anlama geliyor? Tarim sektértiine aktardiginiz
butce buyukligint yalnizca mazot tizerindeki dolayl: vergi ile geri aliyorsu-
nuz. Yani Turkiye’de tarim birakin desteklenmeyi, acikca vergilendiriliyor.

Ureticinin béylesine daha cok para harcamak zorunda oldugu bir tiretim
stirecinde peki destekler ne oluyor. Tablo 9’da bize acikca sOmurtya gos-
teriyor. Gecen yildan bu yana bazi desteklerde 1 krs’luk artis oldu. Yanhs
duymadiniz, 1 krs’luk artis. Gecen sene 5.15 YTL olan findik fiyati, bu sene
4 YTL aciklandi. Gegen sene 9 Temmuz’da acgiklanmisti, bu sene 1 Eyltl'de
aciklandi. Ve bugiin findik Karadeniz’de 2 liranin altinda tticcar tarafindan
kapatiliyor. Bu mtuthis bir emek sé6murtisintin Anadolu’nun butin kasa-
balarinda ve koylerinde nasil acikca ve sistemli olarak strdurtaldiginin
fotografidir...

Tablo 9: Destekleme Primleri (Yeni kurus/ Kg)

2006 | 2007 | 2008
Kiitlii pamuk 29 29 30
Sertifikali pamuk 34.8 | 34.8 36
Soya, kanola, aspir 22 22 23
Sertifikali soya 26.4 26.4 27.5
Yaglik aycicegi 20 20 21
Zeytinyag1 11 20 21
Dane misir 6.7 2.0 4.0
Bugday 3.5 4.5 5.0
Arpa, yulaf, cavdar 2.5 3.5 4.0
Celtik 6.0 9.0 10
Nohut, mercimek, kuru fasulye - - 10
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Bu tablo elbette bir sonug¢ yaratacak. Bu tablo tarimin ¢éztlmesi sonucunu
yaratacak. 1998’de 9 milyon kisi tarim sektértinde istihdam edilirken, bu-
glin bu rakam 5.6 milyon kisiye dismustur.

Tablo 10: Toplam ve Tarimsal istihdam (1000 kisi)

Yillar Toplam istihdam Tarimsal istihdam Tarimin Pay1, %
1998 21.779 9.039 41,5
1999 22.048 8.856 40,2
2000 21.580 7.769 36,0
2001 21.524 8.089 37,6
2002 21.354 7.458 34,9
2003 21.147 7.165 33,9
2004 21.791 7.400 34,0
2005 22.046 6.493 29,5
2006 20.954 5.713 27,3
2007 21.189 5.601 26,4

Kaynak: TUIK

Koylerinden, ciftlerinden, cubuklarindan ayrilan insanlar, 6rnegin kentler-
de saglikli barinma kosullar1 altinda fabrikalarda calisip, otellerde calisip
karinlarini doyurabiliyorsa bu bir gelismedir. Baska bir deyisle buglinkt
tarimsal tretimi aslinda elbette daha az ntifusla ve daha cok teknoloji kat-
kisiyla stirdtirebiliriz. Ama soru su, bizim acaba sanayi ve hizmetler sekto-
rimuz istihdam emebiliyor mu, yoksa buradan kopan yurttaslarimiz issizler
ordusuna mi katiliyorlar? Hepimizin yakici olarak fark ettigi gibi, bu arka-
daslarimiz kentlerin varoslarinda kendilerine dagitilacak kémur yardimla-
riyla, gida yardimlariyla, bir siyaset projesinin aleti ediliyorlar. Dolayisiyla
bu tabloyu yine kendiliginden olan bir tablo olarak okumak son derece yan-
listir. Hele bugtinkti ktictik Ureticiligi tamamen tasfiye edelim ve sermaye
egemen bir tarim yapist kuralim tartismalar: bu tablonun Utzerine tam ola-
rak oturmaktadir.

Eger burada bir Tarim Bakanlig yetkilisi olsaydi, tarim sektérindeki Gayri
Safi Milli Hasila’nin nasil 50 milyar dolarlara c¢ikarilacagini anlatird: bize.
Bunu duzeltmekten biktik ama sdylemekten hi¢c bikmadilar. Suni dolar fi-
yatlar1 izerinden hesapladiginiz zaman boyle bir tablo gercekten ortaya c¢i-
kiyor. Ama rakam sudur, Turkiye’nin buglin tarimda Urettigi Gayri Safi Milli
Hasila 2001 kriz yilinda Uretilenin arkasindadir. Sabit fiyatlarla hesapladi-
giniz zaman rakam boyle kendisini gosteriyor.

Tablo 11: Sabit Fiyatlarla GSYH ve Tarim Gelisme Hizlar1

YIL 1. DONEM 2. DONEM 3. DONEM 4. DONEM YILLIK

GSYH [TARIM| GSYH | TARIM | GSYH | TARIM | GSYH | TARIM | GSYH | TARIM

2006 | 5,9 -3,2 9,7 0,4 6,3 0,2 5,7 6,3 6,9 1,3

2007 | 8,1 -5,1 4,1 -1,2 3,3 -8,2 3,6 -10,9 4,6 -7,2

2008 | 6,7 2,6 1,9 -3,5 4.2% -1.5%
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Tablo 11°de dénemsel bliyimeler yer aliyor. 2007 ve 2008’ bir tarafa bira-
kalim, diyelim ki sulama yatirimlari yapilmadi, o eksiklikleri de gérmeyelim
ve diyelim ki salt kurakliktan 2007 ve 2008 koéttiye gitti. 2006 yilina lttfen
bakiniz: Ilk ceyrekte ytizde 3.2 kiictilmiis, ikinci ve tictincti dénemde nere-
deyse sabit kalmis ve dérdlincti donemde aslinda tarimda Uretimin neredey-
se hi¢c olmadig1 bir dénemde sevgili TUIK her zamanki yaptigini bir kez daha
yapmis, yuzde 6.3Ttk bir tarimsal bliiyime rakami acgiklamis ve buna rag-
men Turkiye’de tarimda toplam bluytme 2006 yili icin ytizde 1.3 boyutunda
kalmis. Artik istatistiklerle de oynamak, gercegi gizlemek icin yetmiyor.

Bize bir 6zellestirme stireci dayatiyorlar. Dediler ki TIGEMleri ézellestirece-
giz, artik TIGEMlere ihtiyacimiz yok. Bunu, Tiirkiye Btiytik Millet Meclisi’nin
Tarim, Orman ve Koyisleri Komisyonu ve bir ziraat mtihendisi olan Vahit
KIRISCI séyledi. Niye TIGEM’leri 6zel sektére acacakmisiz? Ciinkii kamu
sektorltl ise yaramiyormus. Arkadaslar Turkiye buglin trettigi sebze tohu-
munun yuzde 90’1inda disa bagimli. Serin iklim tahillarindaki tohum ih-
tiyacimizin ancak ytizde 25%ini karsilayabiliyoruz. O halde biz TIGEM’leri
yabancilara acarak ne yapmaya calisiyoruz? Tipki Yalova ve Dalaman’da
yaptiklar: gibi yabanci sermaye ile daha ciftlikler devredilmeden anlasma-
lar yapiliyor ve TIGEM’lerin arazisi otele cevirilerek betonlastirilmaya gayret
ediliyor.Tohum Urettigimiz yerde Arap otel yapacak ve btitin katma degerini
de Dubai’ye gottirecek. Bu kime yarar saglar? Turkiyenin temiz topraklar:
utzerinde kendi tohumumuzu mu yetistirecegiz, yoksa onlara mi1 birakacagiz,
alsinlar Turkiye’nin TIGEMlerini, tizerine kendi otellerini yapsinlar diye...
Bunu salt ticari kaygilarla aciklayamayiz. Bu Turkiye’nin ayni zamanda bir
bagimsizlik sorunudur.

Benzer bir gelismeyi Tuirkiye'nin seker fabrikalarinda gértiyoruz. Ozellestir-
me Yuksek Kurulu’nun karari ¢ikti ve Turkiye Seker Fabrikalar: da 6zelles-
tirme sUrecine girdi. Cumhuriyetin en zor zamanlarinda yaptik biz bu seker
fabrikalarini. Bu seker fabrikalar: tilkede yetisen pancar: islediler. Turkiye
Rusya’dan, Amerika’dan seker ithal ederken, 6nce kendine yeterli hale gel-
di, sonra bu seker fabrikalar: milyonlarca Ureticiye is olanag: sagladig: gibi,
fabrikalarda calisan 15-20 bin seker pancari iscisine de is olanag: saglada.
Modern tarim teknigini biz bu seker fabrikalar: ile 6grendik. Topraklarimiz,
ekim nébeti, mtiinavebe nedir, bu kuruluslar sayesinde gérdt. Buglin biz ne
yapmaya calisiyoruz? Iste Cargill ve Amerikan sermayesi, “seker fabrikala-
rin1 kapatalim yerine yurtdisindan getirdigimiz genetigi degistirilmis misir-
la nisasta bazli seker Uretelim, karlarimizi da ytukseltiverelim” diyorlar. Biz
kendi topraklarimizin varliklarini, emegin varligini, ulusun varhgini, halkin
varligini koruyacak miyiz, yoksa tipki tittinde yaptigimiz gibi, birakin Ame-
rikalilarin oluversin mi diyecegiz? Iste nasil tiittinti BAT aldiysa, bugiin de
seker fabrikalarini alip gottrecekler. Ve aldiklari fabrikalarin en azindan
Ucte ikisini kar etmiyor gerekcesiyle kapatacaklar. Seker fabrikalarinin bii-
tinu saglikli bir yatirim modeli ile pekala hem kar edebilir, hem de bu tlke
icin 6nemli katma deger yaratabilir.

Gida guivencesi, gida guvenligi, gida egemenligi, bu tartismalar Turkiyenin
ontumuizdeki yillarinin en yakici tartismalari. Ekonomik krizin tarima et-
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kilerinin ko6tti olacagini 6ngérmek zorundayiz. Buna yoénelik 6nlemleri al-
mak zorundayiz. Ktictik koéyltiyt kéytinden stiren, i¢ ticaret hadlerini tarim
aleyhine gelistirerek, gida egemenligimizi yabancilarin insafina birakan bir
anlayis, bu memleketin hayrina olamaz.

Veterinerlik, Gida Yem Yasasi Tasarisi da gene bu memleketin hayrina ol-
mayan ve sadece sorumlu yoneticiligi Avrupa Birligi'ne akredite olan kuru-
luslara daraltan bir icerik tasiyor. Buna Ziraat Mtihendisleri Odasi, Kimya
Mtuihendisleri Odasi, Gida Mtihendisleri Odasi karsi. Beraber toplantilar yap-
tik. Sektértin timu bu tasariya karsi. Peki buna ragmen niye biz bu yasay1
ulusal program taslaginda son ceyrekte gececek yasa olarak gdsteriyoruz.
Cunku Avrupa Birligi bunu istiyor. Avrupa Birliginin isteklerinin yanina
biz bir de bu memleketin Tarim ve Kdyisleri Bakaninin mesleginin yarattig
bir meslek sovenizmini de ekliyoruz. Bu mantik mutlaka degistirilmeli ve
demokratik katilimcilik cercevesinde bu taslak yeniden ele alinmalidir.

Son sozlerimizi de bizim icin cok 6énemli bir konu ile bitirelim. Hi¢ kimse
kalintilar1 sofraya tasiyan bir zirai mticadele sisteminin strdurulebilir ola-
cagini savunamaz. Bu mantigi, bu yapiy1 mutlaka degistirmeliyiz. Ancak bir
utlkede eger 6.400 tane zirai mlicadele bayi varsa, bayiler arasinda sadece
okuryazarlar varsa, ilkokul mezunlar: varsa, lise mezunlari varsa, siz ziraat
muhendislerini sinava sokarak bu sistemi bir olumlu acilima gétiiremezsi-
niz. Yapilan is ODA’'m1z tarafindan sonuna kadar takip edilecektir.

Konusmama son verirken daha cok tireten, tireterek bagimsizlasan, yoksulu-
ac1 kalmamis ve daha adil bélisen onurlu bir Turkiye’ye olan inancimiz ve
kararliligimizla sizleri sahsim ve Odamiz adina saygiyla selamlarim.
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Mehmet SOGANCI
Tiirk Mithendis ve Mimar Odalar: Birligi Baskan1

DSP’nin sayin Genel Baskani, CHP’nin Sayin Genel Baskan Yardimcisi, sa-
yin Rektérim, sevgili konuklarimiz, 6rgttiin cesitli kademelerinde gorev
yapan ODA Baskanlarim, yoneticilerim, mesai arkadaslarim, hepinizi Ttark
Muhendis ve Mimar Odalar: Birligi Yonetim Kurulu adina sevgiyle, saygiyla
selamliyorum, Dlinya Gida Guntmuz kutlu olsun.

Degerli katilimcilar,

Hepimiz biliyoruz ki; mthendislik, bilim ve teknolojiyi insanla bulusturan
bir meslek. Bizim 6rgtitimtiz TMMOB; odaginda, 6znesinde insanin oldugu
bir meslegin uygulayicilarinin érgiitii. iInsan odakli olmasindan dolayi, bizim
meslegimiz onurlu bir meslek ama bir o kadar da sorumluluklar1 olan bir
meslek.

Biz, bir yandan insana ve insanliga karsi islenmis suclara kars: cikiyoruz,
O0te yandan da insana ve insanliga olan sorumluluklarimiz: biliyoruz ve so-
rumluluklarimizin gereklerini yerine getirmeye calisiyoruz. Bir yandan da
Uyelerimizi haklarinin elde edilmesine, taleplerinin gerceklesmesine yonelik
cabalarda bulunuyoruz.

Ote yandan, sorunlarimizin, toplumun ve halkin sorunlarindan ayr tutu-
lamayacagini da biliyoruz. Sikintili, sancili, sorunlu bir tlkede yasiyor ol-
manin tim sonuclart mihendis kimligimizle birlikte, yurttas kimliklerimiz
dolayisi ile gene bizi buluyor.

Iste kapitalist kiiresellesmenin yasamakta oldugumuz ktiresel krizi!

Neo-liberal degisim streci diinyada ve Turkiye’de her gecen giin etkisini
daha fazla hissettiriyor. Yoksullarin daha fazla yoksullastigi, siyasal yapida
pek cok degisimin gerceklestigi stirec, kapitalist ktiresellesmenin kuresel
kriziyle karanlik ytizinu bir kez daha gosterdi. Neo-liberalizmin kurallarinin
degismez oldugu 6ngoértisti sarsilirken krizden kurtulmak icin sistemin ta-
leplerine cevap vermenin de dogru olmadig: ortaya cikti. Piyasanin inisiyati-
fine birakilmis bir ekonomi stirekli kriz Giretmekte, faturas: da emekci halka
kesilmektedir. Her sey simdi catirdamakta olan piyasa tanrisinin direktifleri
ve ona biat edenlerin yénlendirmesiyle gerceklesmektedir.

Kuresel mali kriz tim muidahalelere ragmen 6nu alinamaz bir sekilde de-
rinlesiyor. Kapitalist kliresellesme siirecinin sonunu isaret eden bu kriz-
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le birlikte, kapitalizmin gelecegi de tartismali hale geliyor. Neo-liberalizmi
tartisilmaz ve geri dondurtlemez kaginilmaz bir stire¢ olarak gosterenler
dahi, neo-liberalizme kars1 alternatif arayislarina girerken; bu déonem neo-
liberalizmin magdur ettigi emekci siniflar icin de baska ttrla bir tahayytlin
tartisilmasi acisindan imkanlar sunuyor.

Kuresel krizin nedeni olarak kimileri giiciinden fazla ttiketenleri sucluyor ve
krizin faturas1 daha simdiden yoksullara ¢ikarilmaya calisiliyor. Krizin son-
rasinda yoksullugun ve issizligin artacagini tahmin etmek bir kehanet degil.
Ontimtizdeki dénem tiim diinyada krizin derinleserek devam edecegi, bu-
nun sonucu olarak da yoksullugun, issizligin bluiyliyecegi bir dénem olacak.
Boylesi bir donem kapitalizmin ic¢ celigkilerini arttiracagi gibi ayni zamanda
sinif mucadelesine de ivme kazandiracaktir.

Kuresel ekonomiyle yakin baglari olan hicbir tilke bu krizden zarar goér-
meden kendisini kurtaramayacak. Ozellikle Tuirkiye gibi kendi kaynaklarini
kullanamayan, emperyalizme bagimli tilkeler bu krizden daha da fazla etki-
lenecektir. Ulkenin tim kaynaklar: uluslararasi sermayeye peskes cekilmis
ve bugln iflasin esiginde krizin gébeginde duran uluslararasi sermayeye
teslim edilmis durumdadar.

Turkiye’yi ktiresel sermayeye eklemleme stireci AKP iktidar eliyle hizla ger-
ceklestirilmektedir. AKP iktidarinin tilkeyi sermayeye pazarlayan, yoksullar:
daha da yoksullastiran politikalar: siyasal tist yapida Islami gericilesme dal-
gasi ile paralel yurimektedir. Sosyal devlet tahrip edilirken cemaat aglari,
sadaka dernekleri tilkeyi sarmistir. Yurttas olmanin geregi olan sosyal hak-
lar, yerini biat ktilttirtine, el pence divan durmaya birakmistir.

Sevgili arkadaslar,

Gorutlen o ki bugline kadar Turkiye'yi yonetenler btiytik bir bunalim, ¢6-
zUmsuzluk ve alacakaranlik disinda hicbir sey yaratamamaistir. Daha cok
yoksulluk, IMF’ye ve emperyalizme daha cok bagimlilik, baski, siddet, ce-
teler ve yolsuzluklar, bu diizenin ve lilkeyi ydneten siyasi iktidarlarin mari-
fetleridir.

Duinyada da tlkemizde de umut ancak baska bir yasam arayisinin gticlen-
mesinden gecmektedir. Bugiin baska bir tilke ve diinyaya her zamankinden
daha fazla ihtiyac vardir. Kapitalizmin gelecegi yoktur, bizler insanligin yok
olusa suruklenmesine kars: 6zgtrligtin, barisin, kardesligin hakim oldugu
yepyeni bir diinyay1 bugtinden yaratmanin muicadelesini simdi daha gtcla
ve kararh yUrttmeliyiz.

Turkiye, ikisi de emperyalizme bagimli eski ve yeni kapitalist dtizen temsil-
cilerinin iktidar kavgasina sahne olmaktadir. Oysa tilkenin gelecegi emekgci
siniflarin kavgasindadir. Bagka bir ses de ancak emekcilerin, yoksullarin,
ezilenlerin vicdani ve sesi olmay1 basaranlar tarafindan gercek kilinabile-
cektir. Ulkemizin her seyden énce béylesi bir sese hava ve su gibi ihtiyaci
vardir. O ylzden giin tlkemizin gelecegine sahip ¢cikma; savaslara, yoksul-
luga, yolsuzluga karsi, kuresel kapitalizmin tasiyicisi, “Gsttekine han ha-
mam, alttakine din iman diizeni’nin yUrtttictisi AKP’ye karsi, yiksek sesle
“dur deme” zamanidir.
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Sevgili arkadaslar,

Kapitalist Kuiresellesmenin sonuclari ortadadir: 1 milyar kisinin gtinde 1 do-
lardan az kazandigi, diinya ntufusunun zengin %2’sinin diinya servetin ya-
risina el koydugu bir diinyada yasiyoruz. Kuzey ile giney arasindaki, kadin
ile erkek arasindaki, varsillarla yoksullar arasindaki fark gittikce aciliyor.

Kapitalizmin iflasinin ilan edildigi boylesine bir donemde, tiim dunyadaki
emekten ve halktan yana glgclerin “daha demokratik, daha baris¢i, geliri-
ni adaletli paylasan” bir dlinya i¢cin miicadelesinin ytkseltilmesi zamani-
dir diyen TMMOB'ye ve bagli odalarina biiytik gorevler diistiyor. “Baska bir
Turkiye’nin, baska bir diinyanin mtiimkuiin” oldugunu daha sik haykirmamiz
gerekiyor. Ulkemizin emekten ve halktan yana gliclerini seferber edebilmek
icin Uzerimize dusen sorumlulugu yerine getirmemiz gerekiyor. TMMOB
emek ve demokrasi gucleri ile birlikte omuz omuza bdylesi bir hatt1 ytrtt-
mek zorundadir. Bizim sorumlulugumuz cok btiytik. TMMOB sorumlulugu-
nun bilincindedir. Ve bu sorumlulugun gereklerini yerine getirmek zorun-
dadir.

Degerli katilimcilar,

Biz calismalarimizi, kesisme noktalari cok olan iki ana eksende yurttiyo-
ruz: Birincisi: Meslegimiz ile ilgili alanlarda, enerjiden ormana, ziraattan,
kentlesmeye, sanayilesmeden, yer bilimlerine kadar tiim muihendislik alan-
larinda, tlke gerceklerini tanimlamaya calisiyoruz. Sorunlari tespit ediyor,
bunlara karsi aydinlik bir Tirkiye icin ¢6ztim yollarin1 éneriyoruz. Ikincisi:
Mesleki denetimin vaz gecilmez 6n kosulu olarak gérdiigiimiiz bir calismaysi,
uyelerin uzmanlasmas: ve belgelenmesine yodnelik caligmalar1 strdiriyo-
ruz.

Iste bu kongre ve benzerleri bu cabalarimizin gerceklesmesine yénelik ca-
lismalarin 6nemli bir kesisme noktasini olusturuyor. Bu ¢calismalarda bilim
insanlarinin ve uzmanlarin yogun emek harcayarak olusturdugu bilgi eri-
silebilir ve ulasabilir hale geliyor. Bilgi bu etkinliklerimizde paylasiliyor. Ote
yandan meslek alani ve sektor ile ilgili tilke gercekleri ve sorunlar yapilan
panellerde, acik oturumlarda konunun taraflari bir araya getirilerek, ortaya
konuluyor.

Bu etkinligimiz de Gida alaninda sorunlarin ortaya konulmasinda énemli
bir islevi yerine getirecektir. Buna eminim.

Degerli katilimcilar,

Bu sempozyumda Gida Egemenligini konusacagiz. 19901larin basinda ko-
nusulmaya baslanan Gida Egemenligi kavrami gida gtivenligini de kapsiyor,
ama cok uluslu tarim ve gida sirketlerinin Giretim tarzini ve serbest ticareti
reddediyor. Kisaca gida egemenligi; ciftcilerin tiretme/Uretebilme hakkidir,
yeterli ve saglikli gida maddelerini saglamak icin yerli insan, yerel halklar,
kadinlar ve ttketici icin en elverisli, uygun yaklasimdir. Yeterli beslenmede
cesitligin yeri kritiktir ve gidada cesitliligi ancak yerli cift¢i, yerel tarim ve
aile ciftciligi saglayabilir. Cok uluslu gida ve tarim sirketlerinin tarimi sirket-
lestirmeleri asla kabul edilemez.
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Gida egemenligi, halklarin ekolojik mantik dahilindeki stirdirtlebilir yén-
temlerle, kulttrel olarak uygun, saglikli gida tretme ve kendi gida, tarim
sistemlerini tanimlama hakkidir. Piyasalarin veya sirketlerin talebini degil,
giday1 Uretenleri, dagitanlar: ve ttiketenleri gida sistemleri ve politikalarinin
merkezine koyar.

Gelecek nesillerin ¢ikarini ve icerilmesini savunur. Halihazirdaki sirket tica-
reti ve gida rejimine direnerek onu parcalayacak bir stratejiyi ve yerel tireti-
cilerin gida, ciftcilik, gocerlik ve balikcilik sistemlerini belirlemesine iliskin
yonelimleri sunar.

Gida egemenligi, yerel, ulusal ekonomileri ve piyasalari éncelikli tutar; kéyla
ve aile ciftciligine dayali tarima, ktictik balik¢iliga, gocerlerin yon verdigi ot-
latmaya, ve cevresel, sosyal ve ekonomik stirdurulebilirlige dayali gida Ure-
timi, dagitimi ve ttiketimine olanak verir.

Gida egemenligi tim halklar icin adil bir gelirin saglanmasini glivence altina
alan saydam bir ticareti ve tiketicilerin gida ve beslenme tizerinde kontrol
hakk: olmasini destekler. Gida egemenligi, topraklarimizi, bélgelerimizi, su-
larimizi, tohumlarimizi, hayvanlarimizi, biyo-cesitliligimizi, kullanma ve yo6-
netme hakkinin giday: tireten ellerde olmasini teminat altina alir. Erkekler,
kadinlar, halklar, irksal gruplar, toplumsal siniflar ve nesiller arasindaki
esitsizligin ve ezme-ezilmenin olmadig: yeni toplumsal iliskileri ifade eder.

Degerli Katilimcilar,

Bu sempozyumda bu konunun uzmanlar, bilim insanlari ve Kimya ve Ziraat
Mtuhendisleri Odamiz tarafindan yeterince irdelenecegini biliyorum.

ki odamiz tarafindan diizenlenen bu etkinligimizin diizenleyicilerinin, bilgiyi
bizimle paylasacak bilim insanlarinin ve uzmanlarin, panelde gértslerini bi-
zimle paylasacak konusmacilarin ellerine, yUreklerine, beyinlerine sagliklar
diliyorum. Bilim insanlarinin, uzmanlarin yogun emekle hazirladiklar: bil-
diriler, siz katilimcilarin katkilari, panel konusmalar: ve bunlarin sonucun-
da hazirlanacak etkinlik sonuc bildirisinin ilgililerince ve siyasal iktidarca
6nemsenmesi gerektigini ifade ediyorum. Odalarimiz bu goértslerin takipcisi
olacaktir. Bu duygu ve duistincelerimizle hepinize saygilar sunuyorum.
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Prof. Dr. Cemal TALUG
Ankara Universitesi Rektorii

Sayin Genel Baskanim, Sayin Genel Baskan Yardimcisi, TMMOB Baska-
nim, ODA Baskanlarim, degerli konuklar, hocalarim, arkadaslarim, dostla-
rim, meslektaslarim, hepinizi saygiyla selamliyorum. Bu anlamh toplantida
bulunmaktan onur duyuyorum. Toplantiy1 diizenleyen iki odamizin yone-
ticilerini kutluyorum. Gercekten cok glizel, zengin bir program yapmislar.
Ankara Universitesi olarak bu programda yer almaktan kivanc¢ duyuyoruz.
Gokhan Baskan’in dedigi gibi Rektér olarak ilk konusmam ama ilk konus-
ma dediginiz zaman Cemal Agabey hep gelecek demek istedi, tabi o anlami
icerir. Bir dlizeltme daha yapayim, rektér olduktan sonraki ilk toplanti oldu-
gu icin ilk konusmam. Bundan sonraki toplantilara da, eger davet edilirsem,
kosa kosa gelecegimi arkadaslar bilirler.

Degerli dostlar, 21. ylzyila insanlik btuytk bir ayipla girdi. Cok glizel ta-
nimlanmis: Aclik. Gercekten 21. ylzyilin bu erken yillarina baktigimizda
ne yazik ki bu ayibin giderilmesi icin umutlarimiz yesermiyor. Hangi din-
yada yasiyoruz? Unla gida zirvelerinde ortaya konulan, “2015 yilinda 800
ktisur milyon ac¢ sayisini yariya distirme” gibi muitevazi hedefler bile artik
unutuldu. 2008’de baktigimizda TMMOB Baskaninin dedigi gibi kapitalist
yenidiinya dlizeni, neoliberal diizen, vazgecilmez oldugu sdylenen dtizen,
sOmuruyd, achg: ve yoksullugu derinlestiriyor.

2008 yilinda, insanlik tarihinde ilk defa kentlerde yasayan insanlarin sayisi
kirda yasayan insanlarin sayisini asiyor.

Tarimsal tretimi artirmak icin cok sey yaptik. Gercekten yesil devrimden
baslayip, endustriyel tarim ve her ttrlti biytuk makineler ile tiretimde cok
artis saglandi. uzun dénemdir Giretim artisinin ntfus artisini gectigini gérti-
yoruz ancak yine de aclik yenilmedi. Bu da bize cok acik olarak gosterdi ki,
aclik sorunu uretim sorunu degil, yoksulluk sorunudur. Dagitim dlizenin-
deki adil olmayan ticaret sorunudur. Isin kara mizah yénleri de vardir. Bu
aclar kimlerdir diye baktigimizda, kirsal alanda yasayanlar icinde daha cok
ac¢ gortyoruz ve ne yazik ki tarimin en buytk emekcileri, kadinlar arasinda
aclarin ve yoksullarin daha fazla oldugunu saptiyoruz...

Tarimi gelistirmek icin cok sey yaptik ama bircok yanlhs da yaptik. Bedeli de
cok oldu bunun. Topraklarimizi kirlettik, bozuluma ugrattik, sularn kirlettik,
yer alt1 suyunu iyice kaybettik, biyolojik cesitliligimizi yitirdik, hep bunlari

25



26

Dtinya Gida Guna 2009

Uretim artis1 icin yaptik ama sonucta achgl yok edemedik. Yasadigimiz bu
diizende yoksullugu yok etmeden, acligl yok edemeyecegimizi de gériiyoruz.
Cunkul tretim artisini sagladigimiz dénem ayni zamanda diinyada zengin ve
yoksul arasindaki ugurumun da arttigi déonem oldu.

Bugtin buttin bu olumsuzluklar yaninda iki yeni olgunun da dtinyadaki
aclik sorunu ile yakindan iliskili olarak 6ntimuizde engel teskil ettigini gort-
yoruz. Bunlardan bir tanesi ktiresel isitnmadir. Kiiresel 1sinma 6zellikle yok-
sullarin daha cok bulundugu kuru tarim alanlarinda tarimi biyuk élctide
tehdit ediyor, gercekten kuresel 1sinmaya karsi son derece ciddi 6nlemler
almamiz gerekiyor.

Yine burada ifade edildi, ikinci olgu ise bu biyoyakit patlamasidir. Insanog-
lu vazgecilmez ve ertelenmez birincil sorunu olan giday: ¢dézmeden tarim
topraklarini enerji sorunuyla ilgili kullanmak Itikstine sahip degildir diye
dustntyorum.

Gida egemenligi kavrami dlinyada son derece dogru bir kavram. Aslinda ge-
lismis ulkeler, bati tlkeleri, gidanin ve tarimin degerini bizden cok daha iyi
biliyorlar. Stratejilerini kuruyorlar, tarimlarini koruyorlar ve bu egemenlik
kavgasinda buyuk pay: aliyorlar. Gercekten bu dyle bir stirec ki, bakiniz biz
Urtinlerimizi satmak istedigimiz zaman bile giivenli olmasi lazim diyorlar.
Su sertifikayi, bu sertifikayi isteriz, laboratuar kurun... Haydi o zaman biz
onlara para veriyoruz, Urtiinti satmak icin. Para veriyoruz, uzman istiyoruz,
cihaz aliyoruz, kimyasal aliyoruz arkadaslar. Bunun icin Turkiye tarim ve
gida anlaminda her yonlt kapasitesini gelistirmek zorundadir. Turkiye tari-
ma yatirim yapmak zorundadir.

Yasam kaynagi olan topraklarimiza bakalim, 40 yil icinde, erozyon kont-
rol alanlarimizin tarim alanlari icindeki orani nedir, ytizde 1 midir, 2 mi-
dir? Toprak 1slahi yaptigimiz alanlarin toplam tarim alani icindeki oranlari
ylizde 1llerde, 2lerdedir. Toplulastirma alanlarimiz son derece dusuktur.
Suya yaptigimiz yatirim son derece yetersizdir. En kisa zamanda kuru tarim
alanlarinda ciftciyi suyla bulusturmak zorundayiz. Hala bunu yapamiyoruz.
Tarima yatirim yapmamiz gerekiyor. Tarimi gindemin basina almamiz gere-
kiyor. Ama bunu da dogru ve bagimsiz politikalarla yapmaliyiz.

Simdi arkadaslarim konuya insanlik acisindan baktigimizda, buglin gor-
dugimiiz insanligin ayibi sorunudur. Bunu asmaliyiz. Ulkemiz acisindan
baktigimizda bu tlkemizin bagimsizligi sorundur. Bunu hi¢c unutmamamiz
lazim. Ve birey insanimiz acisindan baktigimizda da aslinda yoksulluk ve
aclik, 6zgur distince sorunudur. Yoksullugu ve acligi yenemedigimiz stirece
O0zglr duslinceye erisemeyiz. Bunu da yapmamaiz gerekiyor.

Nazim Hikmet dlinyay:1 cocuklara verelim derken, dinyay: 6énce cocuklar
icin glizel bir balona, sonra da has ekmege benzeterek verelim der, gercek-
ten hep has ekmekler olsun sofranizda...

Dostlar sag olun, hepinizi saygiyla selamliyorum.
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Cevdet SELVI
Cumbhuriyet Halk Partisi Genel Baskan Yardimcisi

Demokratik Sol Parti Genel Baskani, degerli milletvekilleri, saygideger An-
kara Universitesi’nin Rektéru, Ttirkiye Mimar, Mithendis Odalari1 Genel Bas-
kani, Ziraat Muhendisleri Odasi’nin Baskani, Gida Muhendisleri Odasi’nin
Baskani, Kimya Muhendisleri Odas1 Baskani ve degerli konuklar, hepinizi
sayg1 ve sevgiyle selamlarim.

Buraya gelis nedenim, biraz yararlanmak, bir de vicdani borcum olan par-
tim ve sahsim adina tesekkiru iletmekti. Cumhuriyet Halk Partisi yillardir
pek cok uzman bilim adami ve 6zellikle Ziraat Mtithendisleri Odasi’nin bu-
glinkl yonetimi ve gecmis yoneticilerinin bilgisinden, bilincinden yararlana-
rak, tarim politikasini yapmis ve ortaya koymustur. Ben onun icin de ¢ok
tesekklr ediyorum.

Gergekten sOylenen her sey soylendi, séyleniyor. Sivil toplum o6rgutleri, so-
rumluluk icinde yetismis bilim adamlari, meslek kuruluslar tilkenin icinde
bulundugu sorunlara yoénelik ¢6ziim Onerilerini ilettigi halde, iktidarin hig
bu calismalara, tiniversitelerimizdeki olumlu gelismelere déntip bakmadigi-
ni1, baksa bile 6nerileri hayata gecirmedigini acikca gortiyoruz. Ctinkd bu ik-
tidarin, uluslararasi finans kuruluslarinin, global sémurintin, emperyalist
gliclerin ve igbirlikcilerinin talimatinin disinda hicbir sey yapma imkaninin
olmadig1 da aciktir. Siz ne kadar olumlu, tilke ekonomisine, insan sagligina,
insan yasamina katkida bulunacak tretimler yaparsaniz yapin, elinde yetki
olmayinca, teslimiyeti temel politika olarak kabul edince bu kadar emek
bosa gidiyor, insanlar perisan oluyor.

Haziran ayinda Birlesmis Milletler Uluslararast1 Calisma Orgiitii’niin,
ILO’nun konferansina gittim. Her yil 1 ay calisma yapilir. Asagi yukar1 156
ulke temsilcisi vardi. Bunlarin btiytik bir bolimu tehlikeli bir achigin gel-
mek tizere oldugunu, buna mutlak bir ¢6zim bulunmas: gerektigini israrla,
yakici bir sekilde ortaya koydular. Pek cok sorumlu uluslararas: kurulus,
1 milyara yakin insanin aclik icinde oldugunu, aclik nedeniyle de yetersiz
beslenmeden sagliklarinin bozuldugunu belirtiyor.

Hepimizin bildigi gibi bir globallesme, yeni dlinya diizeni meselesi c¢ikti, bti-
tin dinyay: kasip kavurdu. Isbirlikgileri ve ortaklar sayesinde, Ttirkiye’nin
de bunun etkisinde kalmamas1 mimkutn degildi, Kapitalizmin giderek vahsi
kapitalizm olacagini, liberal anlayisin ne gibi sakincalar yarattigini bilenler,
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bunu acikladiklari zaman dislandi, horlandi, pek cok haksiz lakaplar ta-
kindi, dinozor denildi... Turkiye’deki insanlar: bu kasirgadan korumak icin
tedbir almaya, daha dikkatli olmaya cagiranlar adeta ihanet eden insanlar
haline getirildi. iste Ttrkiye, 1929-1930 tehlikesinden daha agir bir bunali-
ma suriklendi. Burada en énemlisi, bu korkunc gelismelerde, Turkiyenin
kadersiz veya zamansiz bir hiikimete sahip olmastydi.

“Dunya globallesiyor, disinda kalamazsiniz, global gelismeler bizi de her-
kes gibi mutlu edecek” denildi... Turkiye’nin gerceklerine uygun, sanayisi,
ziraat1 ve sosyal yasamindaki gelismelere dontip bakilmadi. Ctinkd IMFye,
Duinya Bankasi’na, her alanda disa, emperyalist odaklara kayitsiz, sartsiz
boyun egilmisti. Olay1 kavrayanlar kiicimsendi. Iste bu talihsizlikti, pek cok
kurulusun bu konuda ciddi calismalar: olmasina karsin, déntp bunlara ba-
kilmadi ve Turkiye bu hale geldi. Ozellestirme ile altin yumurtlayan tavuklar
peskes cekildi...

Ozellikle Ziraat Miithendisleri Odas1 Baskani’nin burada anlattiklarini tek-
rarlamak istemiyorum. Ama bu kadar emek varsa, Turkiye’nin gercekleri
ortadaysa ve bunu toplum yararina, tlke yararina sunmak icin erk sahibi
olmak lazim. Emeklerin bosa gitmemesi icin, bu tilkenin hak ettigi noktaya
gelebilmesi icin iktidar olmak lazim. Bu olmadig: stirece sesinizi keserler.
Emperyalist glicler ve bu dlizenden nemalananlar hayat hakk: tanimazlar.
Icinden ici bosaltilmis ti¢ ctimlenizle gecer, geriye doéner siz hicbir sey anlat-
madiniz, ne yapacaksiniz derler ve siz orada kisir dongt icinde birbirinizle
kavga etmeye zorlanirsiniz. Ge¢cmiste de, emegiyle gecinen, namusluca ca-
lisip, insan gibi yasamak isteyenler, her zaman degisik bicimlerde birbirle-
rine vurdurulmus, birbirinden uzaklastirilip kavga ettirilmis ve sémurt bu
sekilde gitmistir. Tim bunlardan nemalanalar, savas zenginleri gibi boylesi
olumsuzluklarda zengin olurken, insanlar acliktan 6ltir hale gelmistir.

Yasanan buttin olumsuzluklar ortadayken, sémuriye global acidan bak-
mak, yasanan olaylar: iyi degerlendirerek, ayrintida bogulmadan bir araya
gelmek ve bu ulkenin hak etmedigi bu yasami, gtivensizligi, toplumsal bu-
nalimi, ekonomik ¢oklinttiyti ortadan kaldirmak mecburiyeti vardir. Eksik-
ler giderilebilir. Bir tilke talimatla yonetilmeye kalkilirsa iste gelecegi nokta
budur. Turkiye’de sorunlarin ¢ok yogun oldugu bilinmektedir. Bunlar ¢6zt-
lemeyecek sorunlar degildir. Eger tilkemizin 6zelliklerine beyin glicimize,
kol gliciimuze, yillarca yasanan deneyim ve birikime bakilirsa bu potansiyel
vardir; iyi yonetildigi takdirde kisa stire icinde bunlari asma imkanina sa-
hiptir. Ama o oyunlardan kurtulmak icin bir araya gelip tilkeye hep beraber
sahip cikmak zorunlulugu vardir.

Cumhuriyet Halk Partisi bu bilin¢tedir. Eksigine ve gticliiklere ragmen tlke
yararina olan her konuda mutlak istifade ederek, tilkedeki bu olumsuzlu-
gu Onleme mucadelesini stirdtirmektedir, stirdtrecektir. Aksi halde hicbir
olumlu gelismeye sahit olmak mumkin olmayacaktir.

Iscilerimiz, ciftcilerimiz bliytik bir fedakarlik gésterir, sabirla beklerler. As-
gari Ucret dizeyinde para aldigi zaman cok iyi, bu da bizi idare eder, ancak
toplum yararlanacak, gelecek aydinlik olacak diye beklerler. Aradan vakit
gecer, sure uzatilir. ILO’nun son raporuna gore diinyada en uzun sure ca-
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listirilan isciler zaten ciftcilerdir. Ailece gece gindtiz ugrasirlar. Efendim bu
issizlikte, ekonomik sikintida biz trettik, iyi kotd idare ediyoruz, su isi bul-
duk, ileride iyi olacak umuduyla devam ederler. Ancak sosyal haklar gider,
demokratik haklar1 kalmaz, kisisel onurlari ile oynanmaya baslanir. Hala
daha ilerisi icin iyi olacak umudu ve distncesi siringa edildigi ve 6rgtitstiz
birakilip kendi basina terk edildigi icin umutla bekler. Ama Turkiye’de sunu
aciyla gorurtiz ki, her seyinizi verseniz dahi “Benden alacak bir seyi yok,
bir lokma, bir hirkayla ben idare ediyorum” deseniz bile sagliginizi alirlar.
Onurunuz gittikten sonra caniniza gelir. Su 6 yilda ylzlerce insanimiz 6n-
lenebilir kazalar dikkate alinmadig: icin, ruhsatsiz, bilinmeyen, teknolojisi
olmayan, gtuivenlik dnlemleri alinmayan maden ocaklarinda 6lmektedir.

Ama buitin olumsuzluklar bizi, insanlarimiz: elbette umutsuzluga, karam-
sarliga sevk etmeyecektir, ciinkti bizim, cocuklarimizin gidecegi baska tlke
yoktur. Insanlarin yliztintin guildtigli, kardes oldugu, gtivenlik, 6zgirliik
icinde, uygarca yasayacagimiz bir toplum icin ayrintida bogulmadan birbi-
rimize sahip olarak mtiimkiin olan sonucu alabilecegimize inanarak, kavga-
miz1, mUcadelemizi stirdlrecegiz.

Ben daha fazla vaktinizi almak istemiyorum, biliyorum cok yararli seyler
soylenecek, istifade edecegiz, hepinize bu duygular icinde sevgilerimi, say-
gilarimi sunuyorum.
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Zeki SEZER
Demokratik Sol Parti Genel Baskan1

Cumhuriyet Halk Partisi’nin ve Demokratik Sol Parti’nin degerli Genel Bas-
kan Yardimcilari, saygideger Rektériimtiz, Hocamiz, TMMOB’un sayin Genel
Baskani, Ziraat Mihendisleri Odasi’nin sayin Genel Baskani ve yoneticileri,
mensubu olmaktan gurur duydugum Kimya Muihendisleri Odasi’nin sayin
Baskan ve yoOneticileri, degerli akademisyenler, degerli katilimcilar hepinize
sevgi ve saygilarimi sunarak soézlerime baslamak istiyorum. Her ne kadar
biz siyasetciler cok uzatmamaya calisacagiz diye sodzlerimize baslarsak da,
biline ki kisa tutamiyoruz. Artik klasik siyasetci olmaya basladigimizin her-
halde bir gostergesi bu diye distintyorum, bir 6zelestiri olarak.

Cok 6nemli bir konu, Dliinya Gida Gtinti'nde Gida Egemenligi ve 21. Yizyilin
Ayib1 Aclik. Degerli dostlar, keske kimi insanlar acliktan, kimi insanlar da
cok yemekten élmese... Oyle bir sistem, dyle bir tiretim ve dagitim sistemi
kurulabilse. ‘Keske’ demek yetmez. Bunu gerceklestirmek icin, hem tulke
bazinda, hem dinya 6lceginde yapilmas: gerekenler var. Tabi bu sempoz-
yumda degerli bilim adamlar: bu konular: da mutlaka tartisacak, ben had-
dimi teknik anlamda asmamaya 6zen gostermek istiyorum.

Degerli konuklar, tarimin, bazilarinin soéyledigi gibi énemi azalmiyor. “Ta-
rimla, ciftcilikle, tarimsal Giretimle zenginlesilmez, baska seyler yapalim” di-
yenler var ya, biraz énce sayin Gékhan GUNAYDIN’in rakamlariyla belirttigi
yapiya, duruma strtiklemis oluyor Turkiye’yi. 3.5 milyar dolar tarim Grint
ithalat-ihracatindan kaynakli agigimiz var. Yani daha cok ithalat yapiyoruz.
Dinyanin en énemli tarim tilkelerinden birisi olan, en verimli topraklara, en
glizel glinese sahip olan tlkemizde bu boéyle. 3.5 milyar dolar acigimiz var.
ABD ciftcisini 40-50 milyar dolar, Avrupa Birligi tilkeleri 70 milyar Euro’ya
varan miktarlarla desteklerken, bizim tlkemizde Ureticiye, ciftciye 4 milyar
dolarlik destegimiz de cok gortltyor.

Biz aslinda toplum olarak, tilke olarak bircok seyi ne yazik ki iskaladik. Ge-
lismis bati tlkeleri kirsal kalkinmasini tamamladi, biz onu gerceklestireme-
dik. Hala da ne yazik ki bunu gerceklestirebilmis degiliz. Ama sonra sanayi
devrimi, sanayi gelismesi yasandi yine gelismis tilkelerde, bunu da atladik.
Bilgi toplumuna ulasti diinyanin gelismis tlkeleri, burada da yapmamiz ge-
reken, almamiz gereken cok mesafe var. Oysa 6zellikle batida tarimsal ve
tarima dayali sanayiyle birlikte dogrudan sanayi Uiretiminin gelistigi dénem-
lerde, 1800’lerde bu topraklarda bir degerli insan, kooperatifciligi 6ne ala-
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rak, hem tarimda, hem tarima dayali sanayide ciddi adimlar atmis, atmaya
calismis ama buyuk engellerle karsilasmisti. Ziraat Bankasi’nin da kuru-
cusu kabul ettigimiz Mithat Pasa’dan s6z ediyorum. Tuna Valiligi dénemin-
de Suriye’de, Irak’ta gorev yaptigi donemde o bolgelerde tarimi gelistirmek,
Uretimi artirmak icin kooperatiflesmeden de yararlanarak, ciddi calismalar
yapmis. Aydin Valiligi déneminde izmir-Aydin demiryolunu hayata gecire-
rek, Uretimin bir baska asamasina Turkiye'yi tasimaya calismisti. Ama biz
o dlisunen, Ureten insani, sudan bahanelerle Yildiz Sarayi’nda yargilayip,
Arabistan Yarimadasi’nda, Taif'te bogdurduk degerli konuklar. Béyle olunca
da her alanda, uretimde geride kalmis olduk. Bunu gercekten Turkiye icin
buyuk bir kayip olarak degerlendirmek lazim.

Ama tarimin dnemi azalmiyor, artiyor. Diinya ntifusu 6 milyara ulasti. Bu 6
milyar niifusun 860 milyonu mutlak aclik sinirinda. Ulkemizde 1 milyon in-
san ac¢lik sinirinda, 20 milyon insan yoksulluk sinir1 altinda. Bu insanlarin
yeterli beslenebilmesi, tabi ki sosyal ktilttirel, sanatsal, saglikla ilgili katki-
lar1 da alabilmesi lazim. Ama sayin GUNAYDIN gésterdi, tiretimde asagiya
gidiyoruz. Oysaki ntifusumuz artiyor. Bu durumda tarim trtnlerinde ¢ok
daha fazla tiretimin olmas: gerekiyor.

Son donemlerde tarim ve gida, ana siyasal araclar haline getirildi. Bu ger-
cekten cok tehlikeli. Ayni zamanda hic de ahlaki olmayan bir durum. Gu-
venli gidaya ulagsmak herkesin hakki. Ama tilkemizde de diinyada da sosyal
adaletsizlik diz boyu. Bu sosyal adaletsizlikle, gelir dengesizligiyle, gelir ek-
sikligiyle, bir de tiretim eksikligiyle o gidaya, gtivenli gidaya ulasabilmek ne
yazik ki belli kesimler icin neredeyse imkansiz hale geliyor. Bu son derece
tehlikeli bir durum

Turkiye’de yoksulluk sinir1 1.200 YTL olarak degerlendiriliyor. Dedigimiz
gibi 20 milyon insan bunun altinda bir gelire sahipse, bu tulkede gercek-
ten beslenmede de, Gretimde de, sosyal adalette de bir sorun var demektir.
Biz sol bir parti olarak, sosyal adaletten, calisanlardan, dar gelirlilerden,
yoksullardan, ciftcilerden yanayiz. Artik cagimizda sosyal adaleti zenginlikte
gerceklestirmek gerektiginin farkina varmak gerekiyor. Sol politikalar1 haya-
ta gecirme iddiasinda olanlar, zenginlesmeyi, Uretimi, yatirimi da 6éne alan
bir calismay1 sosyal adaletle birlikte hayata gecirmenin yolunu bulmali, pro-
jelerini hayata gecirmelidirler. Bu son derece énemlidir.

Saglikli ve gtivenli gidaya ulasma hakk: son derece 6nemli. Ama givenli bir
cevre vazgecilmez. Cevreye azami duyarlilik gésterilmelidir. Tabi ki hoca-
miz da s6ztnu etti, Turkiye ve diinya 6lceginde ktiresel 1sinmanin yarattigi
olumsuzluklar: da yenecek adimlar: atmak son derece énemli. Suyumuzu
dogru kullanamiyoruz. Ergene Nehri bir kimyasal nehre déntsti. Yer alti
sularimiz biling¢siz kullaniliyor. Bu konuda yapilacaklar var. Biz bunu bir
onemli calismayla kitap haline getirdik, isteyen herkese gdonderme imka-
nimiz var. Tabi ki burada cok buiytiik uzmanlar var, haddimizi asmak degil
ama siyasal parti olarak konuya nasil baktigimizi anlatmak acisindan ve
katkilar: alabilmek acisindan bunu séyliiyorum.
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Yeterli ve nitelikli gidaya ulasmak son derece énemli. Hammaddeden basla-
y1ip, tiketiciye kadar btitiin asamalarda kontrol ve denetimin 6nemli oldugu-
nu herhalde séylemeye gerek yok. Ama bunu sunun icin séylityorum, kontrol
ve denetimi bilimsel olarak gerceklestirmek zorundayiz. Bunun icin gerekli
laboratuarlardan, diger kurum ve kuruluslara kadar gerekli organizasyonu
ve yatirimi yapmaliyiz. Ama yerel ydonetimlerin de bu denetimin bir yerinde
gorevi var. Tam da bu noktada yozlasmis olmasindan sikayet ettigimiz siya-
setin bilimle bulusmasi son derece énemli. Ontimtizde bir yerel secim var, bu
yerel secimlerde belediye baskanliklariyla birlikte belediye meclis tiyelikleri,
il genel meclisi Uyelikleri de son derece 6nemli, bilimle siyaseti bulustura-
caksak. Bugiintiin konusu gida gtivenligi, gida hakki. Bu isin uzmanlarinin
yerel yonetimlerde yer almasi, o givenligin saglanmasi agisindan gereklidir.
Onun icin nitelikli, ireten bilim insanlar1 olarak siyaseti sadece siyasetcilere
birakmamaniz: diliyorum ki, var olan sorunlar: hep beraber asabilelim

Bunu soyledigimde bize derler ki, “Kardesim siz koltuklariniza yapisiyorsu-
nuz.” Olabilir, siyasette ne yazik ki bdyle bir defomuz var bizim, bunu hep
birlikte asabilmek icin kim hangi siyasal akimi kendisine yakin gériyorsa,
orada yer almasi, var olan tikanikliklarin asilmasi icin de son derece 6nem-
li.

Ekonomik krize kisaca deginerek sozlerime son vermek istiyorum. Turkiye,
dtinyadaki bu global ekonomik krize hazirliksiz yakalandi. Hiktimet cevre-
leri bunun tam tersini sdyltiyor, “Iyi ki bu hiiklimet var bu kriz déneminde,
yoksa cok kotti olurdu” diyor. Oysa 6 yildir tarim Ureticisi perisan, calisan
sikintida. Ekonominin altyapis: git gide bozuluyor, ama hala bizim bedelini
0demek pahasina gerceklestirdigimiz reformlarin tizerine oturmuslar, ileriye
dogru yeni bir adim atmiyorlar. Ornek mi? Bankacilik sistemi. Bilindigi gibi
biz iktidar oldugumuz giin, 1999'un mayisinda, kucagimizda 50 milyar do-
larlik bir banka batig bulmustuk. O htikiimetin o parlamentoda cikarttig
ilk yasa Bankacilik Yasasi’dir. Ctinkti dedigim gibi bankalar hortumlaniyor-
du, ici bosaltiliyordu ve artik ekonomiyi ciddi sekilde olumsuz etkiliyordu.
O calismayla bankacilik sistemi yeniden yapilandirildi. Bankacilik, sistemli
bir yapiya kavusturuldu. Kamu bankalar: timuyle yeniden yapilandirildi.
Simdi satmaya calisiyorlar, Halk Bankasi’ni, Ziraat Bankasi’ni...

Gecenlerde bu kriz tizerine Maliye Bakan1 aciklama yapiyor: “Merak etmeyin,
bize bir sey olmaz, bankacilik sistemimiz saglam” diyor. Dogru, saglam da...
Nasil saglam hale geldi? Onu soOylemiyor. Ayrica o saglamligin tizerine ya-
rattiklar: tahribati bu Huktimet’in s6zctleri hi¢ dile getirmiyor. Nedir o? Son
6 yilda bankacilik sistemimizin ytizde 50’si yabanci sermayenin eline gecti.
Tarla ipotekleriyle ciftcilere kredi veren yabanci bankalar, o cift¢ilerimizin
tarlalarini, arazilerini ele gecirme noktasina geldi. Ustelik bu yabanci ban-
kalar, Turk insanindan mevduat toplamaya devam ediyor, ama Turkiye’ye
kredi kullandirtmiyor, krediyi disariya veriyor, yani Ttrk insaninin birikimi,
mevduati disariya gidiyor.
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Biz bunlar gecmiste dile getirdigimizde, Basbakan bize “Yabanci sermaye
irkeist” diyordu. Simdi ne diyecek bilemiyorum... Diyecek bir sey bulur da,
onun dogru olmayacagi cok acik.

Yine ayni konusmasinda sayin Maliye Bakani, “Bu krizden cikacagiz, 6zel-
lestirmeye devam edecegiz, Milli Piyango’yu da derhal 6zellestirecegiz” di-
yordu. 6 yildir sata sata bitiremediler, kala kala Milli Piyango kaldi. Simdi
ben de buradan soruyorum: Milli Takim1 da 6zellestirecek misiniz? Sira Milli
Takima mi geliyor. Gercekten cok ilging bir stireci yasiyoruz.

Ayni1 zamanda ziraatcilar1 da son derece yakindan ilgilendirdigini distn-
digtm bir mayinh arazi konusu var. Saniyorum Meclis’e geliyor bugtinler-
de. Bu arazileri temizleyecekler, kullanim hakkini yabancilara verecekler.
Olacak sey degil. Gineydogu’da, Dogu’da insanlarimiz topraksiz, issiz, ac,
yoksul... O mayinlar derhal temizlenmeli ve boélge halkinin da kullanimina
bir dtizen dahilinde agilmalidir.

Bu sempozyumun son derece basarili gececegini ve cok 6nemli seyler ortaya
koyacagina ictenlikle inaniyorum. Yararlanacagimiz konusunda da kimse-
nin stiphesi olmasin. Hepinize saygilar, sevgiler sunuyorum.
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KAMUOYUNA CAGRI

TURKIYE TARIMINI COKERTMENIN
BIR ARACI OLARAK TIGEM’IN OZELLESTIRILMESI

Prof. Dr. Mustafa KAYMAKCI
E.U.Z.F Zootekni Boliimii Ogretim Uyesi

Turkiye’de 6zellestirme, 1980 askeri darbesinin yeserttigi disa bagimli yeni-
liberal politikalarin bir araci olarak devletin ktictlttilmesi amaciyla devreye
sokuldu. Bununla, devletin baslica tic mtidahale alanindan cekilmesi isten-
di. Bu alanlarin baslicalar: sunlards;

o Devletin piyasa mallar: tiretimi,
o Devletin piyasay: diizenlemede kural koyucu islevi,
o Devletin sosyal devletle ilgili kamu hizmetleri.

Boylelikle, devletin bu alanlardan cekilmesi dogrultusunda oOnemli
adimlar atildi. Ve tekelci sermayeye yeni kar alanlari acildi. Devlet,
sosyal niteliginden uzaklastirilarak, devlet-yurttas iliskisi yerine tiike-
tici iliskisi olusmaya baslad1 ve yurttasin devletle bagi, en alt diizeye
indirilmeye calisildi.

Bu uygulamalar ile Turkiye ve diger cevre Ulkelerinde ulus devletlerin 6zel-
likle ekonomideki paylar: azaltildi. Dlinya, tekelci sermayenin acik bir pa-
zarlt durumuna donUtstirtldt. Batinin ekonomik krizi bir stire gecici ola-
rak asildi. Ancak kapitalizmin 6ztinde tasidig: celiskiler, bugtinlerde yeni-
den hortladi. Amerika Birlesik Devletleri basta olmak tizere bati tilkelerinde
198071 yillarda yasanan krizden daha ytksek diizeyde bir kriz yasaniyor.
Liberalizmin savunuculari, planh piyasa ekonomisinden bahsediyor. Sadece
Amerika Birlesik Devletleri'nde devlet son asamada 850 milyar dolarla piya-
saya muidahale etmeye calisiyor. Avrupa Birligi Ulkelerinin cogunda da 6zel-
lestirmeler basladi, bir baska deyisle, 6zel sektortin zarar1 kamulastiriliyor.
Ancak Turkiye bunun ayriminda degil. Ozellestirme uygulamalari devam
ediyor. Kitler 6zel sektoére devrediliyor ya da kapatiliyor.
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KiT’lerin Islevleri

Ozellestirmenin hedefi olan KiT’ler, Turkiye’de emperyalizme karsi verilen
mucadele ile kurulan Cumhuriyet déneminin tGrinutdurler. Siyasal alanda
kazanilan bagimsizligin, ekonomik ve toplumsal alanda kalkinma ile koru-
nabilecegi yaklasiminin geregi olarak kurulmuslardir.

Turkiye’de KiT’lerin baslica islevleri sunlar olmustur;
e  Sanayiyi tlke geneline yayma,

o Ara-mali ve Giretim-mali Gretimindeki boslugu ve gecikmeyi
kapatma,

e Istihdam yaratma,
o Planlama ile tilkesel kaynaklar: Giretime dontstiirme,

e  Bolgesel kalkinma ile gelir dagiliminda dengeyi ve sosyal ada-
leti saglama,

e Kamuya yeni kaynaklar yaratma.

KiTler bu islevlerini gerceklestirerek, isgiiclinii de tiretim stirecinde egit-
misler ve cagdas yasam kosullarini yurt genelinde yayginlastirmislardir. Ki-
saca, Ulkenin hem Uretim glicini artirmislar hem de Turkiye’nin birligini
pekistirmislerdir.

KiT’lerin varhig, yurttaslarin siyasal ve ekonomik karar stirecine katilmala-
rin1 saglama acisindan da 6nemli olmustur. Bu sekilde, gliclii sermaye cev-
relerinin kamu tizerinde etkisi, belli oranlarda dengelenmeye calisilmistir.

Tarimsal KiT’ler Ne ise Yarad1?

Tarimsal KiT’ler, éncelikle halkin ti¢c beyaz gereksinimini; unu, sekeri ve bezi
yurtici kaynaklarla tiretmek amaciyla kuruldu. Bu amacla girdi urettiler,
kredi dagittilar, fiyat dtizenleyici oldular, tarimsal alt yap1 hizmetlerini ger-
ceklestirdiler. Tarimsal KiTlerin yaptigi isler sdyle 6zetlenebilir;

o Tarimda verimliligi ytikselterek énemli dlizeyde tretim artisi-
na neden oldular.

o Kirsal kesimin alt yapisini ve hizmetlerini sagladilar, goreli
zenginlestirilmesine katkida bulundular.

o Kirsal kesimin egitim diizeyini ytukselttiler.

o Koyluyt agalarin ve yabanci gliclerin denetiminden kurtarma-
ya calistilar.

o Koylu ile devlet arasinda bag gliclendirerek, ulusal buttinlt-
gun pekistirilmesinde rol oynadilar.

Tarimsal KiT’ler ile kendine yeter duruma gelen Tiirkiye’nin, besin giivence-
si acisindan da cékertilmesi gerekiyordu. Tarimsal KiTlerin 6zellestirilmesi
de bu baglamda gtindeme geldi. Ozellestirme icin KiT’ler karadelik ilan edil-
di ve bunlarin sanayi kitlerinde oldugu gibi, zararli duruma gelmesi i¢in ne
gerekiyorsa yapildi.
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Ozellestirilen Tarimsal Kitler

Tarimda ézellestirme kapsamina alinan KiT’ler islevlerine gore; Girdi Ure-
ten, Girdi Ureten+Dagitan, Kredi Saglayan, Fiyat Diizenleyici, Tarimsal Alt
Yap: Hizmetleri Kurumlar: olarak siniflandirilabilir.

Girdi Ureten Tarumsal Kitler ;

e  Tarim Isletmeleri Genel Mudurlugii(TIGEM) ve diger kamu cift-
likleri.

Girdi Ureten + Dagitan Tarimsal Kitler
o Turkiye seker fabrikalar: A.S. (TSFAS),
e  Turkiye Guibre Sanayi A.S.(TUKSAS)
e Istanbul Giibre Sanayi A.S.(IGSAS)
o Turkiye Zirai Donatim Kurumu (TZDK)

Girdi tireten + dagitan tarimsal kitlerden Turkiye seker fabrikalar1 kismen
buna karsin digerleri tamamiyle 6zellestirilmistir.

Kredi Saglayan Tarimsal Kitler
o TC Ziraat Bankasi
o Tarim Kredi Kooperatifleri

Turkiye tarimina kredi saglayan tarimsal kitler neredeyse islevsiz duruma
getirilmistir.

Fiat Diizenleyici Tarimsal Kitler
o Sut Endustrisi Kurumu(SEK)
o Et- Balik Kurumu(EBK)
e  Tutln, Tutin mamulleri, Tuz ve Alkol Isletmeleri AS(TEKEL)
o Toprak Mahstlleri Ofisi(TMO)
e  Cay Isletmeleri Genel Muduirltigii(CAYKUR)

Fiyat Duizenleyici Tarimsal Kitler’in temel islevi, tarim Grtnlerinin fiyat olu-
sumunda dtizenleyici olmalariydi. Bu islevleri nedeniyle Ureticiler, yerli ve
yabanci buiytik sermaye gruplarinin ve teskilatlanmamis kredi piyasasinin
egemenliginden belli 6lctilerde kurtarabiliyorlardi. Bu kurumlarin 6zellesti-
rilmesi, kimilerinin de kapatilmasi ya da islevsiz duruma getirilmesiyle tire-
ticiler btittintiyle sermaye gruplarinin insafina birakilmislardir.

Tarumsal Altyapt Kurumlar:
o Koy Hizmetleri Genel Mudurlugt(KHGM)
e  Devlet Su Isleri Genel Muduirlugi(DSI)
o Karayollari Genel Mudurlugt(KGM)

o Tarim ve Kdyisleri Bakanhgina Bagl Kimi Genel Mudurltkler
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Tarimsal altyapt kurumlari arasinda Koy Hizmetleri Genel Mudurligt
(KHGM), Devlet Su Isleri Genel Mudurligii(DSI) kapatilmis, Tarim Ve Koyis-
leri Bakanligina Bagh Kimi Kurumlar da islevsiz duruma getirilmistir.

TIGEM’in Ozellestirilmesi
TIGEM’in Kisa Tarihcesi

TIGEM iki ana koldan olusturulmustur. Birinci kolunu olusturan Haralar,
ordunun ve sarayin iase gereksinmesini karsilamak ve at yetistirmek tizere
Osmanli Devletinin ilk yillarinda kurulmuslardir. O dénemlerde 3-4 milyon
dekar arazi varligina ulasan Haralar Osmanli Devleti gti¢c kaybettikce ktictil-
musler ve arazi varligi 450 bin dekara dismustur.

TIGEM'’in diger kolu, cumhuriyet’in kurdugu zirai kombinalar ile Devlet Zi-
raat Isletmelerinin birlesmesiyle olusan Devlet Uretme Ciftlikleri (DUC)ne
kadar uzanir. Zirai kombinalar ordunun, gerektiginde halkin 6zellikle ta-
hil ihtiyacini karsilamak tizere 1937 yilinda kurulmuslardir. Devlet Ziraat
Isletmeleri ise cagdas tarim tekniklerinin uygulanmasi ve tarim sanayinin
gelistirilmesi konularinda ciftcilere 6nderlik ve 6greticilik yapmasi amaciyla,
Ataturkin kendisine ait ciftlikleri bagislamasiyla kurulmustur.

Hara ve inekhaneler ile Devlet Uretme Ciftlikleri 1984 yilinda bir cati altinda
toplanarak TIGEM’e déntistiirilmustiir. Bir Kamu Iktisadi Kurulusu olan
TIGEM, 1994 yilinda iktisadi Devlet Tesekklti (IDT) statiisti almistir.

TIGEM Cumbhuriyetin kurulmasindan sonra, ézellikle kiiciik ve orta élcekli
tarim isletmelerine cagdas tarim uygulamalarini géstermis, onlarin tohum-
luk, damizlik hayvan, fide-fidan gibi girdilerini saglamistir.

TIGEM’e ait isletmelerin bir kesimi yakin gecmiste 6zellestirilmistir. Glinti-
miuize degin, Acipayam, Cicekdagi, Gelemen, Inanli, Gékceada, Ardahan,
Hafik, Boztepe ve Kazova Tarim Isletmeleri gibi isletmeler ya 6zel sektére
kiralandilar, ya da kapatildilar.

Son kalanlarin da oOzellestirilecegi, gectigimiz glinlerde 6nce Basbakanlhk
Ozellestirme Idaresi tarafindan, daha sonra TBMM Tarim Orman ve Kdyisle-
ri Komisyonu Baskanligi’nca bildirilmistir. Yapilan aciklamalarda daha 6nce
kiralanan TIGEM’e ait isletmelerde 6zel sirketlerin taahhtitlerini yerine ge-
tirmeleriyle ilgili kimi eksikliklerin oldugu da belirtilmistir. Bununla birlikte
Adalet ve Kalkinma Partisi Hiktimetince, TMMOB’nin 2008-2009 yasama
yilinda TIGEM arazilerinin ézel sektére kiralama yoluyla kullandirilmasi ko-
nusunda bir yasal dliizenleme hazirlandig aciklanmaistir.

TiIGEM’ler Neden Zarar Ettirildi?

TIGEM’e ait isletmelerin &zellestirmesi gerekcelerinin basinda, bu isletme-
lerin zararda olmalar1 gosterilmektedir. Oysa bu isletmeler bilerek zarar et-
tirilmislerdir.

TIGEM’ler, 19807 yillardan baslayarak Turkiyenin tam denetimli olarak
“batr’nin gidtiimtine” sokulmak istenmesinin bir araci olarak iflas ettirilmis-
lerdir. Bati’'nin gidtimtine sokmak icin Turkiye tariminin cokertilmesi, boy-
lelikle temel besinler bakimindan dissatimci ya da kendine yeter tilke konu-
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mundan uzaklastirilmasi gerekiyordu. Ctnkt Amerika Birlesik Devletleri
ve Avrupa Birligi'nin elinde biriken bitkisel ve hayvansal tirtin stoklarinin
eritilmesi, tarimsal girdilerine pazar bulunmasi gerekmekteydi. Bu baglam-
da, tilkemizde &ncelikle tarimsal KiT’lerin 6zellestirilmesi ya da kapatilmasi

saglanmaistir.

TIGEM’ler Nasil Zarar Ettirildi?

Stratejik tarimsal kitlerden biri olan TIGEM’lerin zarar ettirilmesi icin sun-

lar yapilds;

TIGEM isletmelerine Hazineden kaynak aktarilmadig gibi, her
yil trettikleri katma degerden gelisme yatirimlari i¢in gerekli
temel 6denekleri ayirmalarina izin verilmedi; bu ytizden islet-
melerin 6zel bankalara yuksek faizle bor¢clanmasi zorunlu du
ruma getirildi.

TIGEM’lerde ekonomik émiirlerini tamamlayan is makineleri-
nin yerine yenileri alinmada.

Altyap1 yatirimlari ihmal edildi.

TIGEM’lerde calisan miihendis ve yéneticilerin is gérme ve
Uretme istek ve coskular: geriletildi. Teknik elemanlar, masa-
da oturan; tarlaya, bahceye ve ahira gitmek istemeyen perso-
nel durumuna getirildiler. Kimileri ise isletmeleri zarar ettir-
mek i¢in neredeyse yaristilar ya da gorevlendirildiler.

TIGEM’lerin tiimiiniin 6zellestirilmesine kars1 cikilmalidir.
Cunkt TIGEM’ler;

Turkiye sertifikali tahil tohumlugunun %80’ini, yem bitkileri
tohumlugunun %75’ini Uretmektedir.

Turkiye damizlik hayvan gereksiniminin %10’ nunu karsila-
maktadir. TIGEM’ler Tuirkiye’nin en giivenilir damizlik kaynak-
larina sahiptir. TIGEM’ler ayni zamanda diinyanin en énemli
Safkan Arap At1 yetistirme merkezlerindendir.

Tarimsal Egitim etkinlikleriyle, hizmet ici egitim programlari
diizenleyen, ayni zamanda Ziraat, Veteriner ve baska fakul-
telerin 6grencilerine staj olanagi sunan baslica kuruluslardir.
Ote yandan, kirsal kesim yoksul ve igsizlerine yénelik olarak
sertifikali egitim programlar: da sunmaktadir.

Yayim etkinlikleriyle tarima bilgi aktarmaktadirlar.

Ziraat ve Veteriner Fakultelerinde ve 6teki egitim-6gretim ve
arastirma kurumlarinda gorevli arastirmacilara materyal ve
olanak saglamaktadirlar. Ciftliklerde yapilan bilimsel calisma-
lar sayesinde, bircok bitki cesidi ve hayvan tipleri Uretilmistir.
Onlarin 6zellestirilmesi, Ttrkiyenin bircok Ar-Ge etkinligine
zarar vermistir ve verecektir.
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Kisaca, bir kamu hizmeti gerceklestiren, iyi bir yonetim ile zarar etmeyecek
olan TIGEM’lerin zarari, esas itibari ile ciftciye gotiirtilen hizmetin bedelidir
ve destekleme kapsaminda ele alinmalidir. Bu nedenle TIGEMlerin zararini
bahane etmek anlamsizdir. Bu hizmetlerin 6zel sektére devri ise bir yandan
girdi maliyetlerinin baskis1 altinda yok olma noktasina getirilen, diger yan-
dan finansman giicti olmayan ya da cok zayif olan kiictik ve orta 6lcekli tire-
ticilerimizin de sonu olacaktir. Aslinda yapilmak istenen de budur; tarimsal
istihdami azaltmak, kictk isletmeleri tasfiye etmek ve endustriyel tarim
aldatmacasiyla cok uluslu sirketlerin pazar alanini genisletmek.

Sonu¢ olarak TIGEM’ler tarimin tohumluk ve damizlik gereksinimini
karsilayan en onemli kuruluslardir. Bunlarin timuyle Ozellestirilmesi,
ciftcimizi yabanci sirketlere ve onlarla ¢ikar birligi icinde olanlarin insafina
birakmak demektir.

Tarimsal Kit’lerin Ozellestirilmesi ile Neler Oldu?

Tarimsal KiT’lerin 6zellestirilmesi ile ortaya cikan sonuclar1 asagidaki sekil-
de 6zetleyebiliriz;

1. Kirsal kesim yoksullastirilarak devlet-halk biitiinlesmesi parcalanma
siirecine sokuldu. Tarimsal Kitller ile kirsal kesime saglanan hizmetlerin
yerli ve yabanci sermayeye aktarilmasiyla, érgtitlenmemis Ureticilerin dev-
let ile bag zayiflama slirecine girmistir. Bu durumda ¢6ztim icin, cemaat-
tarikat ya da etnik kimlikler giderek devreye girmekte, ulus ve sinif kimligi
ikinci plana diismektedir.

2.Kente goc etmek zorunda birakilan koyliiler, daha ucuz isgiiciinii
olusturmaktadirlar. Orgiitlenme eksikligi nedeniyle 6ncelikle kiiciik ve
orta Olcekli isletmeler Girtinlerini yeterince deger fiyata satamamistir, bun-
lar ¢oztilerek kente goc etmeye baslamislardir. Bu durum, sehirlerde daha
ucuz is glictintin kaynagini olusturmakta ve temel tiketim mallarinin tre-
tim maliyetini distirmektedir. Dis satim trltnlerinin bu sekilde daha ucuz
pazarlanmasi, aslinda Bati'ya kaynak aktariminin (emegin ucuza getirilmesi
ile) bir aract olmustur.

3. Tarimsal iiretimin uygulanan politikalar sonucu azalmasi, emperya-
list Bat1’nin tarimsal iiriin fazlalik ve stoklarinin eritilmesine yaramis-
tir. Tarimda o6zellestirme sonucu, Turkiye’nin temel tarimsal Uretiminde
onemli gerilemelere neden olmustur. Bu durumda tarim Urtnleri dissa-
timcist olan Turkiye disalimci bir tilke durumuna gelmistir. 2005 yilinda
Turkiye’nin tarim trtnleri disalimi 4.5 milyar dolar1 gecmistir. Dolayisiy-
la Uluslararasi Para Fonu (UPF) ve Dlinya Bankasi (DB) araciligiyla AB ve
ABD gudumuindeki politikalar, emperyalist Bati’'nin tarimsal tGrtn fazlalik
ve stoklarinin erimesine hizmet etmistir.

4.Tarimsal endiistri alaninda tekelci kiiresel firmalarin pay1 artmastar.
Ozellestirmeyle Tarimsal Kitlerin devreden ¢ikmasi sonucu, tohum, damiz-
lik, ila¢ ve guibre gibi girdilerde, tekelci ktiresel firmalarin pay: artmistir.
Fiyat belirleme giderek bunlarin denetimine girmis, ayni zamanda tarim
topraklarinin ve suyun kirlenmesi de kimi bélgelerde artmistir.
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5.Tarim arazileri ucuza kapatilmaya ve tekelci kiiresel firmalarin gii-
diimiinde dissatima doniik organik tarim ciftlikleri kurulmaya baslan-
miastir. Koy yasasi degistirilerek tarim arazileri yabancilar tarafindan ucuza
kapatilmaya ve bu arazilerde organik tarim ciftlikleri kurulmaya baslan-
mustir. Ciftliklerde saglikli tirtin Ureterek stratejik tisttinltik kurmakta, ayni
zamanda Uretimi ydnlendirmektedirler. Turkiye’ de organik tarim, tekelci
kuiresel firmalarin denetimine girmis bulunmaktadir.

6. Tarimsal iiretim politikalar1 tekelci kiiresel firmalarin denetimine
girmistir. Ozellestirme ile Tarim ve Koy Isleri Bakanligi’nin elinde kamu ya-
rari i¢cin kullanacaklar: herhangi bir 6rgiit kalmamak tizeredir. Bu durumda
Bakanlik orgita islevsiz duruma gelmistir. Kirsal kemsin 6rglitlenmesi de
yetersiz oldugundan tarimsal Uretim politikalar:1 ve uygulamas: tekelci k-
resel firmalarin denetimine girmistir.

7.Tirkiye’nin tarimsal arastirici giicii, Bati’nin denetimine girmek
iizeredir. Tarim Bakanligi’nin islevsiz duruma getirilmesi, kirsal kesimin 6r-
gltlenmesinin yetersiz olusu AR-GE kaynaklarinin yetersiz ve esgidimuiin
olmayis1 gibi nedenlerle, ancak bunlarin 6tesinde ulusal bilincin kéreltilme-
si sonucu, Turkiye’nin tarimsal arastirict glici de Bati’nin denetimine gir-
mek tzeredir. Bu durum, bilimsel alt ylkleniciligi (taseronluk) kabullenmek
anlamindadir. Ancak kimileri bunun ayriminda degildir, kimileri de bu alt
yukleniciligi kisisel cikarlar: icin onaylar durumundadir.

Sonuc

Tarimda Ozellestirme, diger 6zellestirmeler gibi Turkiye’nin ulusal buttn-
lagtne ve dirligine yapilan bir saldiridir. Bu saldiriya kars: ¢ikmak elbette
olanaklidir. Temel secenek, bagimsizliga yonelerek kapitalist merkezlerin,
daha acik deyisle emperyalistlerin onayini almadan, kendi gliciine daya-
nan bu kalkinma eylemini yeniden gerceklestirmektir. C6zimuin kendimiz-
den gectigine inandigimiz ve o6rgitlendigimiz 6l¢ctistinde buna olanak vardir.
Ontmuizdeki en canli 6rnek ise, Mustafa Kemal Atatiirk énctliigtinde ger-
ceklestirdigimiz Cumhuriyettir.

Cumhuriyetci eylemin iki énemli dayanag: yeniden olusturulmalidir. Bun-
lardan birincisi, ulusal politikalarin Gretilmesidir. Ulusal politikalar, btitiin
ulusal siif ve katmanlarin birlikte olusturacag: oydasma (konsensus) ile
saglanabilecektir. Ikincisi ise olusturulacak bu politikalarin yasama geciril-
mesidir. Bu da ancak planl ve devletcilik yani agir basan karma ekonomik
model ile gerceklesebilir. Tarim kesiminde de Ureticilerin 6rgltlenmesi ile
yaratilacak gic, ulusal programin temel gliclerinden birisi olacaktir.
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I. OTURUM
GIDA EGEMENLIGIi
Oturum Baskani : Prof. Dr. Ali ERYILMAZ

Ogleden sonraki ilk oturuma hos geldiniz. Bugiiniin énemli oturumlarin-
dan birisi olan Gida Egemenligi konusunu tartismak tizere konusmacila-
r1 buraya davet ediyorum. Sayin Prof. Dr. Korkut BORATAV, Sayin Ergin
YILDIZOGLU, Sayin Prof. Dr. Kenan DEMIRKOL ve Prof. Dr. Birgtil AYMAN
GULER buyurun.

Gida Uretimi, tiketimi ve dagitimiyla ilgili sistemin tlkeler ve toplumlar i¢in
ne kadar énemli oldugu sabahki toplantida da ifade edildi ve buradaki de-
gerli katilimcilar da bunu son derece yakindan bilen kisiler. Bir iki ctimle ile
ben s6zU sayin panelistlere birakmak istiyorum. Cok yakin zaman 6ncesine
kadar soyle séyleniyordu: “Efendim biz tarimsal tiretimi eger karl degilse,
yapmamaliyiz. Karli oldugu suirece, rekabete uyabildigimiz stirece yapma-
liyiz. Eger biz bugdayin tonunu 250 dolara mal ediyorsak ve bunu diinya
piyasalarinda 120-130 dolara alabiliyorsak, ne gerek var, oradan aliriz...”
Ama son 4-5 yildir gértiyoruz ki bu dtstinceler gercekten saglikli diistin-
celer degil, cinkti hem alabilmek mimktin degil, toplumlar bazen ihracat
kisitlamalar1 koyabiliyorlar, hem de bunun icin gerekli olan kaynaklar son
derece buyuk boyutlara variyor ve ulkelerin gtivenligini sarsacak duruma
geliyor.

Ben s6zti konusmacilara birakiyorum. Buyurun efendim...
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_GIDA EGEMENLIGININ = ,
SOSYO POLITIK VE EKONOMIK GORUNUMLERI

Prof. Dr. Korkut BORATAV
(Emekli Ogretim Uyesi)

Sayin Baskan tesekklir ederim. Degerli izleyiciler, bu salondakiler, benim
bu konuda sizlere verecegim pek az sey oldugunun farkinda olsunlar rica
ederim. Buytk ihtimalle ortaya koyacagim birkac tespit tizerinde benim ka-
dar bilgili ve bilge olduguna eminim buytk cogunlugun.

Efendim, pek cogunuzun bildigini, izledigini tahmin ettigim, dtiinya koyltle-
rinin uluslararasi 6rgttd diye kendini tanitan Via Campasina, Dlinya Gida
Gunt vesilesiyle bir bildiri yayinladi. izlemis, tespit etmis olabilirsiniz, belki
sabahleyin deginilmis bile olabilir, fakat ben bunu kisaca sizlere aktaraca-
gim.

Bildiri sunu soyltyor: “Diinya gida krizi, dinyanin tim boélgelerinde milyon-
larca kir emekcisinin ve tim ntifusun aleyhine isleyen ihracata dontk, sa-
nayilesmis tarimin dogrudan sonucudur. Krizi agsmak istiyorsak, kir emek-
cilerini topraktan kopartan, biyocesitliligi, cevreyi tahrip eden ve dinyay:
acliga ve yoksulluga stirtikleyen bu modeli terk etmemiz gerekecektir. Neoli-
beral ekonomik sistemin yarattigi ve iklim enerji finans alanlarini da iceren
krizler dizisinin en dramatik halkasi gida krizidir. Degisime baslamanin za-
manidir ve ilk adim tarim olmalidir. Alternatif halklarin kendi tarim ve gida
programlarini olusturmalarint mtimkun kilan gidada htikimranliktir. Yerel
ve sUrdurtlebilir kirsal Giretim ve halki destekleyebilecek saglikli gidanin
hakkaniyetli dagitimi ancak bdyle gerceklesebilir.”

Genellikle bu tir bildirilerin renksiz ve etkisiz oldugunu biliriz. Ama bu bil-
dirinin 6nemlice bilgelik 6geleri tasidigini distintyorum. Cunku iki tespit
yapiyor. Birincisi, neoliberal politikalarin diinya gida krizinin merkezinde
yer aldigini tespit ediyor. Bu politikalarin bir dizi krize yol ac¢tigina isaret
ediyor ve ayni zamanda eger karsi cikacaksak belki ilk tepki noktasinin
tarimdan baslamas: gerektigini vurguluyor. Ctinkd tarim, diinya capinda
soruna bakacak olursak, en kalabalik calisan ve emek¢i insan grubunu, en
fazla etkileyen politika alanidir.

Simdi o nedenle bu neoliberal politikalara kisaca birkac tespitle dikkatinizi
cekmek istiyorum. Deveye demisler ki, boynun neden egri, o da nerem dog-
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ru ki demis. Acik ve secik olarak kanaatimi séyleyeyim, ne eski ve geleneksel
bicimiyle, ne de daha sonra revizyona ugramis bicimiyle, ne de buglin panik
havasi icinde yani diinya capinda bir finans krizinin adeta muisebbibi oldu-
gu bilinen bu politikalar kimesinin iler tutar yeri olmadigini distintiyorum
ve 6teden beri de dtisincem bu dogrultuda.

Geleneksel neoliberal politikalarin bizim gibi gelismekte olan tilkelere tasinis
biciminin ana 6gelerini biliyorsunuz. Birka¢ ctimleyle hatirlatayim; bunlar
piyasa dostu (terminolojiyi de hep yumusatirlar boyle), piyasaci demezler de
dost s6zctuginu kullanirlar ki, yumusatmak icin. Piyasa vahsetini hatirlat-
mamak icin piyasa dostu (!) tarim politikalarini savunurlar. Bu politikalarin
o6ztunde “devlet nereye elini atmigsa bozmustur, devleti uzaklastiralim, her
sey rayina oturacaktir” anlayisi fanatik bicimde gelir, gelmistir. Ve devletin
elini cektigi uygulamalar diinyanin dort bir késesinde asag: yukari 25 yildir
Uclinct dinyaya uygulanmaktadir, cesitli bicimlerde, cesitli zamanlarda,
cesitli yogunluklarda...

Bu salonda tartisildi, tartisilacak, Turkiye'deki yansima ve uygulamalar
lGzerinde de eminim ¢ok 6nemli bir bilgi birikimi var.

Simdi buradaki mesele sudur, serbest piyasa denilen bir sdylemi savunu-
yorlar. Burada da terminoloji cok énemlidir. Aslinda Tturkce’ye anlami biraz
bozularak tasindi. Bizim fanatik liberal bir iktisatci vardi, rahmetli oldu. O
dogru cevirmeye calist1. Serbest degil, hiir piyasa. Ctinki bunun Ingilizcesi
free market. Yani htir piyasalari savunuyorlar. Turkce’ye biraz yumusata-
rak, fazla abartili buldugu icin bu terminolojiyi Ttrkce’ye tasiyanlar, serbest
piyasa delmis. Fakat acik ve secik herkesin bildigi bir gercegi tekrar vurgu-
layayim, bdyle bir piyasa yoktur. Teorik olarak vardir. Belki kapitalizmin
baslangic asamalarinda, tam oturmamakla birlikte ona benzeyen piyasalar,
mal piyasalari olmustur ama isgiicli piyasalar1 da olmamstir. Isgiicli piya-
sasl1 icin gecersizdir ama mal piyasalar: icin benzer bicimde olmus olabilir
fakat o tarihten bu yana bir teorik modeldir, ondan ibarettir.

Bunu tarima tasidigimiz zaman, hele ticincti diinya tarimina tasidigimiz
zaman, bunlarin savundugu serbest piyasa modelinin su 06zelligi tasidigi-
n1 yine herkes biliyor. Basit seyleri hatirlattigim icin biraz sikiliyorum ama
dogrular tekrar ve tekrar hatirlatmakta 6nem var. Milyonlarca bireysel kii-
cuk uretici, ¢cink®i tarim her ne kadar diinyanin su veya bu koésesinde bazi
ulkelerde buyuk mulkiyete, plantasyon tarimina, oligarsik siyasi yapilarla
butltnlesmis 6zelliklere sahipse de, timUtnt kapsadigimiz zaman Turkiye
dahil, Afrika dahil, Asya tlkelerinin buytk bolimu dahil, tarim esas olarak,
her malda, her Giirtinde milyonlarca ktictik Ureticiyle son tahlilde az sayida
cok uluslu veya uluslararasi, ulus o6tesi sirketin karsi karsiya geldigi bir
piyasa bicimidir. Bu piyasa bicimine serbest piyasa demek i¢in, serbest teri-
minin anlamini bilmemek lazim. Bunu eger iktisat dilinde tam rekabet piya-
sas1 kastediliyorsa, onunla da en ufak iliskisi olmadigini bilmemiz lazim.

Cok sayida oligopsoncu piyasa tipidir bu. Uretici ve saticinin cok sayida
oldugu, alicinin az sayida oldugu piyasalardir. Bunlar1 konuyla ilgili olan
arkadaslarimiz biliyorlar. Gida Urtnlerinde bile artik son tahlilde stiper-
marketlerin hakim oldugu meta zincirleri olusmustur. Meta zincirlerinin bir
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ucunda milyonlarca Uuretici, 6btiir ucunda da 30, 40, 20, 5, 6 tane buyuk
alic1 var. Ara asamalar: var. Bazen nihai asamaya kadar uzaniyor, bazen
kesiliyor.

Bizim gibi gariban tulkeler tarihsel deneyimlerinden hareketle bu durumu
algilamislar ve bu kadar esitsiz piyasa kosullarina karsi kendilerini savuna-
cak tek aygitin devlet oldugunu belirlemisler. Ve tarihsel olarak su veya bu
konjonkttirden gecerek, devlet aygitini bu esitsiz piyasalara araya sokuver-
misler. Esitsizligi bir 6lctide azaltiyor. Tamamen ortadan kaldirmiyor ctinkt
rekabet konumunda olan ¢cok sayida tilke oluyor o zaman. Yani ttittin treti-
cisi ve ihracatcis1 10-15 tlke, iste kahvede benzer. Fakat azaliyor.

Peki bu niye giriyor araya? Hemen sOyleyeyim, koétl niyetle de giriyor olabi-
lir. Bizim kendi toplumlarimizin tarihi piril piril tertemiz sicile sahip degil.
Bazen giriyor araya, yiyicilik yapmak i¢in giriyor. Ama bir genelleme yapa-
cak olursak, birkac maksatla giriyor. Tarimin ¢ok buytik bir sektdr oldugu,
gelismenin ilk agsamalarinda eger sanayilesme tutkusu icindeyseniz, tarimi
isglicti veya Urltin olarak elde etmek icin bir baska hareket noktaniz yok-
tur. Di1s diinyadan size kaynak pompalanmadikca, kullanmak zorundasiniz.
Yani tarim kalkinmanin kaynak yaratici bir artik yaratan sektoért olabilir.

iki, kalabalik tiretici kitlelerine sahip bir sektér, diinya piyasalarinda uzun
dénemde fiyat: diisen, kisa dénemde anormal dalgalanmalar gésteren tirtin
tirlerine kars: korunmak zorundadir. Ctinkd eger kticik mulkiyet ve ktictik
Uretimi, dlinya piyasalarinin insafsizligiyla bas basa birakirsaniz ¢coker, yok
olur, tiretimden kopar veya baskalarinin eline kaptirir. Dolayisiyla bizim gibi
ulkeler su veya bu tarih dénemecinde iyi niyetle veya sartlarin zorlamasiyla
veya siyasi iktidarlar kitle tabanlar icin ciftcisini koruma ihtiyaci duyuyor.
Yani diinya piyasalarinda fiyat ¢okiinttilerine ve dalgalanmalara kars: koru-
ma ihtiyaci ve bunu saglayabilecegi tek mekanizma, araya koydugu iste ismi
ne olursa olsun, pazarlama kurumlaridir.

Dolayisiyla ister vergiler, ister korur, isterse sadece bir boltistim politika-
siyla eger glicti varsa yani ekonominin icinde kaynak tiretme imkani varsa
baska sektorlerden ciftcisini korur, tuketicisini de korur. Ciftciye yluksek
oder, bugdaya yuksek fiyat, ekmege de stibvansiyon vermeyi disunebilir.
Becerebilir, beceremez ama iste btittin bunlar tarim politikalarinin htiktim-
ranlik modelleridir.

Bunu ortadan kaldirmaya calistilar, btiytik 6lctide de muaffak oldular. So-
nunda Duinya Bankasi: “Piyasa dostu reformlar bazen kirsal yoksulara za-
rar verdi. Tarimsal piyasalarin serbestlesmesi belli kosullarda yoksul ciftci-
lere zarar verebilmistir” itirafinda bulunuyor. Dolayisiyla dillerini degistirme
ihtiyact duyuyorlar.

O kadar cok elestiri aliyorlar ki ve bazi arkadaslarimiz safdilane “Dlnya
Bankas1 gortis degistirdi” diyor. Devleti tekrar arka kapidan sokuyor diyor.
Iste 2008 yilinda Diinya Bankasi’nin mesru yillik Diinya Kalkinma Raporu,
“Kalkinma Icin Tarim” diye baslik tasiyor, fakat aradan okuyun btitiin o ci-
laya ragmen eski gorisleri degismemistir.
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Sunlar soyleyeyim, tek tek onun yeni raporun sakatliklar: tizerinde dura-
bilirim. Fakat bir noktay: vurgulayarak, konusmama son vereyim: Vurgu-
ladig1 bir sey ticaret serbestisi. Yani tarimsal ticaret serbestlesmeli. Burada
model yapiyorlar, diyorlar ki eger genel olarak iki tarafli serbestlesme olur-
sa, yani hem geligsmis ulkeler, metropol tlkeler, hem de cevre ekonomileri
topluca tarimsal korumayi, dis ticarette korumay: ortadan kaldirirlarsa iki
tarafin da refahi artacaktir. Genel denge modelleri yapip hesapliyorlar, kim
ne kazanacak, ne kaybedecek, herkes kazanacak sonucunu veriyor.

Simdi degerli izleyiciler bu model bastan asagiya sakattir. Meshur
Ricardo’nun daha sonra neoklasik iktisada tasinmis olan karsilastirmali
Usttnltkler teorisine dayanair, teorik olarak. Bu teoriyi hayirhah yorumlar-
saniz, sudur soyledigi; her tilke goreli olarak en ucuz Uirettigi malda uzman-
lasirsa toplumun refahi artar. Goreli olarak yani her malda daha pahali
Uretiyor olabilirsiniz ama goreli olarak bu pahalilik derecesinin farkinin en
az oldugu tirtinde uzmanlasin o zaman refahiniz artar. Yani Ingiltere ile Por-
tekiz arasinda kumasla sarap mukayesesini yapmistir. Bu aslinda hayirhah
yorumla su anlama gelir: Herkes bunu yaparsa sonuc iyi olur. Ama problem
sudur: Gercek hayatta bu islemez, islememistir. Ucuza yapan satar prensibi
islemistir. Ucuza piyasaya arz eden satar. Pahaliya arz eden kaybolur, yiti-
rir. Ucuza arz eden de kendi arka planinda her tirlti stibvansiyon ve destegi
kullanan diyelim Amerika Birlesik Devletleri’dir.

Goreli mukayeseler, maliyetler acisindan 6rnegin Bati Afrika tilkelerinin el-
bette pamuk Uretip ihrac¢ etmeleri lazzim. Hayir. Amerika daha ucuza sattigi
icin onlarin pamuk Uretim ve ihracatini tahrip etti ve yok etti. Niye daha
ucuza satiyor? Cunku pamuk Ureticisine, pamuk ciftcisine aciktan, tiretim
veya Urlin basina degil, aciktan para dagitiyor. Aciktan para alan adam da
pamuk Girintnd maliyetinin altinda fiyatlarla ihra¢ edebilip, Bat1 Afrika’nin
Uretimini yok edebiliyor.

Haiti, pirin¢ tiretmek, satmak ve karnini pirin¢le doyurmak zorundadir. Ama
Amerika’nin stibvansiyonlu piring¢ tiretimi nedeniyle, Amerika gimruklerini
indirttigi icin Haiti’de pirin¢ tretimi yok oluyor yavas yavas... Dolayisiyla
Amerika Florida kaynakli pirince mahkum kaliyor ve bu mahkumiyet so-
nunda piring fiyatlar1 1 yil icerisinde ytizde 60-70 ciktig1 zaman acglik ayak-
lanmalari oluyor.

Bu érnegi tirtinler bazinda, tilkeler bazinda artirip cogaltabiliriz. Iste gida
huktmranligi, tlkelerin kendi kaderlerine hakim olma konusunda, tarim,
tarim politikalar1 konusunda; kendi fikir birikimleri, teknik birikimleri, ta-
rihsel birikimleri ve toplumsal birikimleri ile kéylt tretiminin tarihten gel-
mis gelenek ve birikimlerini kullanarak, kendi gelecegini tayin etme hakki
anlamina gelir.

Benim simdilik séyleyeceklerim bundan ibaret, saygilar sunarim.
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KURESELLESME SURECINDE GIDA SORUNU,
CEVRE ULKELER VE KOYLULUK

Ergin YILDIZOGLU
(Cumhuriyet Gazetesi Londra Temsilcisi)

Oncelikle cok tesekkiir etmek istiyorum, beni buraya davet ettikleri icin.
Ben 25 seneden beri tarim sorunuyla ilgilenmiyorum. Genel olarak ticaretle,
uluslararasi iligkilerle ilgileniyorum ama tarim sorunu hakkinda bir hafi-
zam var. Surekli gida giivenligi s6zctigliyle karsilasiyordum ve neoliberalizm
ile gida gtivenligini bir arada gérdtikce de, simdi ifade edemeyecegim kadar
agir laflar séylemek geciyordu icimden. Ama bir dontip bakma sansim da
olmuyordu. Dolayisiyla beni burada konusmaya, bir yazimdan 6ttird davet
ettikleri icin cok tesekklir etmek istiyorum, déntip bir bakmak durumunda
kaldim ve benim icin de gercekten 6nemli bir aydinlanma streci olmaya
basladi bu strec.

Dolayisiyla biraz da kendi 6grendiklerimi aktarmaya calisacagim ve gliven-
lik kavrami Utizerinden gitmeye calisacagim, en son htktmranliga gelece-
gim. Ctinkt benim hep duydugum, uluslararas: ticaret iliskileri icerisinde
izledigim hep gida gtivenligi kavrami. Ve neoliberalizmin gida gtivenligi kav-
ramina 3 noktadan cok siddetli vurdugunu goérerek ben ilk gdzlemlerimi
yapmaya basladim.

Birincisi, kendi dogal kosullarina uygun bicimde sekillenmis, tilkelerin ta-
rim — gida rejimlerini yikiyor neoliberalizm. Koéylaltigi, ekonomisiyle, kuil-
tarayle birlikte imha etmeye basladi. Hem de kirdan ¢ikan ntifusa yeni bir
calisma alani ve gtivenlik ag1 sunmadan.

Ikincisi, tarim trtinlerinin fiyatlarini yerel maliyet kosullarindan koparip
uluslararasi piyasalara tabi kilarken, borsalarda spektilasyon konusu ha-
line getirmeye basladi ve dolayisiyla arz ve talebi tiiketicinin gereksinim-
lerinden koparmaya basladi. Sonuc¢ olarak yoksullasmada cok buytk bir
hizlanma goéralda.

Uctlinctisti, neoliberalizm diinyanin dogal kaynaklarinin tiiketimini hizlan-
dirdi. Kuresel 1sinmaya buytk katkida bulundu. Su krizini derinlestirdi.
Buradan hareketle tarim sorununa cok ciddi bir agirlik getirmeye baslada.
Ben bu 3 saptamadan en son 2’si tizerinde durmaya calisacagim.
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Neoliberalizmden 6nce tarim iliskilerine baktigimda, kabaca 1940-1970 ara-
sinda 2 gida rejimi benim dikkatimi ¢ekti. Birincisi, Amerikan tarimindaki
hizli makinelesmeyle ve depresyon sirasinda Amerika’da 1920-1930’larda
verilen desteklerle —ki destekler kaldi, daha sonra gitmedi- ve ayni zamanda
uygulanan korumacilikla olusan asir1 Giretimin 6nce Avrupa’ya sonra da ge-
lismekte olan tlkelerin piyasalarina gida yardimi adi altinda pompalandig:
bir rejim var. Bu rejim ustelik yénetici siniflarin isine geliyordu, ctinkti hem
kirsal yapilar parcalaniyor, dolayisiyla proletarya ihtiyaclari karsilaniyor sa-
nayide kullanmak icin, hem de ucuz gida maddeleri elde edebiliyorlar. Ama
tarim ¢6zilmeye devam ediyor.

Buna paralel olarak bir ikinci rejim dikkatimi cekti bazi tilkelerde. BORA-
TAV hocamiz da buna degindi, araya devletin girdigi ve tlkelerin kendi ta-
rimlarini cesitli ydntemlerle destekledikleri bir tarim rejimi. Bu tarim reji-
minde ise yerli tirtin cesitliligi yasamaya devam ediyor, ekolojik zenginlik
var olmaya devam ediyor. Bir 6l¢ctide, tarimsal siniflarin ¢6ztilmesi de daha
yavas yasantyor.

1970’lerin sonunda 6nemli bir degisiklik olmaya basladi. Amerika’da faizle-
rin hizla ytkseltilmesinin tetikledigi bir stirecte, gelismekte olan tlkelerde
hatirlayacaksiniz, ciddi bir bor¢ krizi yasandi. Bircok tilkenin ekonomisi (o
zaman Turkiye'yi de hatirlayabiliriz), dis kaynak bulamadigi icin 70-80’lerin
sonunda durma noktasina geldi ve panik halinde dis kaynak pesinde kos-
maya basladilar. Mali yardim aramaya basladilar. O sirada IMF ve Duinya
Bankasi bu borg krizine mtidahale etmek icin hazirliklarini yapmaya ve borg¢
isteyenlerin karsisina koyacaklar: listeyi de olusturmaya giristiler. Bu liste
iste neoliberalizm diye bildigimiz liste, her bor¢ isteyen ulkenin karsisina
getirip konuldu. Ulkeler de hem ekonomik durumlarinin sikisikligi, hem ik-
tidardakilerin, iktidarlarini stirdiirmek icin kaynak gereksinimi oldugu icin
bu anlasmalar1 kabul ettiler. Neoliberal politikalarin etkisiyle verilen destek-
ler tarimdan kaldirilmaya baslandi. Gimrtk korumalar: kaldirildi. Netice
itibariyle olan sdyle bir seydi: Gelismekte olan tilkeler tarimini, esas olarak
gelismis birkac tlkenin, 6zellikle Amerikan ve ABD tariminin rekabetine ac-
mak durumundayda.

Burada rekabette sOyle bir durum var. Gelismis Ulkelerin tarafinda 50-60
milyon kadar bir tarim ntifusu bulunuyor. Obiir tarafta ise yaklasik 3 mil-
yarlik bir tarim ntifusu var. Bu 50-60 milyonluk béltiimde birim basina 1-2
milyon kilogram verim almak mtmkutn. Halbuki btiytik cogunlugu geri ka-
lanin 50 bin kilogram elde ettigi zaman cok iyi diyor. 2 binin altinda verim
elde edenler var. Bu ikisinin rekabet etmesi hicbir sekilde mtimktn degil.
Dolayisiyla bu politika bir anlamda kitle imha silahina déntismeye basla-
di. Ustelik Amerikan cit¢isinin aldigi destek, gelismekte olan bir tilkedeki
bir ktctik ciftcinin 1 yillik gelirinin 100 misline falan ulasiyor. Dolayisiyla
ortada son derece haksiz bir rekabet iliskisi var ve bu kéyliintin yasamini
strdiirme sansi yok.

Bu sirada iki gelisme daha yasaniyor. Bunlardan bir tanesi bu tulkelerde
borc 6deme stireci baslamis. Buitin kaynaklar IMF politikasi icinde disariya
yonlendiriliyor. Bu ytizden déviz kazanmak, ihracat: kigkirtmak gerekiyor.
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Bunun tzerine huktimetler tarimi 1-2 Grtin Gizerinde uzmanlasmaya zorla-
maya basliyorlar, disaridaki gereksinimler dogrultusunda, ihracata yone-
lebilecek bicimde... Dolayisiyla bu sefer tretim giderek yerel kosullardan
uzaklasmaya, tarimin cesitliligi yok olmaya bashiyor. Kaynaklar bu birkacg
Urin Uzerindeki Ureticiye gidiyor. Bu sirada da diger ihtiyaclar giderek ithal
edilmeye baslaniyor ve bu ithalat yerli tireticiyi artik cokertmeye ve yok et-
meye dogru gidiyor.

Durumun nasil vahim bir sekilde yasatildigini gérmek icin 1-2 6rnek vere-
yim. Oncelikle beni cok carpan bir érnegi aktaracagim. Gana’da genel olarak
tarim Uretiminde su sikintis1 var. Fakat Gana Ingiltere’ye paketlenmis, yi-
kanmis yesil salata satiyor. 1 paket yesil salatanin ingiltere’de rafa gelmesi
icin harcanin su miktar1 50 litre. Gana’da ise su sikintisi var. Ama ben
Ingiltere’de yasiyorum, bunlar aliyoruz. Artik almiyorum, bunu grendikten
sonra. Ama su gercek ki, herkes aliyor ve ciddi para 6dtyor. Pahali bir sey
ama 6denebiliyor buna.

Pirin¢ piyasalarindan bazi 6rnekler vereyim. Kamerun 6rnegin, 1994-2004
arasinda ithalati ytizde 100 artmis. Kullanilan topraklar ytizde 30 azalmais.
Fildisi kiyisinda yerli tiretim yltizde 40 gerilemis. Nepal'da ytzde 25 gerile-
mis. 1970’lerde pirin¢cte kendine yeterli olan Gana, 2003 yilinda pirincin
ylzde 64anu ithal eder duruma dismus. Bu gelismeler Zimbabwe, Kam-
bocya, Etiyopya, Filipinler ve Vietnam icin de gecerli.

Bir tane arada garip, enteresan bir 6rnek var o da Malavi. Gecen sene din-
yada gida krizi oluyor, Malavi’de hic¢ kriz yok. Ctinkti Malavi IMF, Dtuinya
Bankas: politikalarini hicbir sekilde kabul etmemis tarimda, tarimini koru-
maya ve desteklemeye devam etmis ve gida krizi gelip vurdugunda Malavi'ye
hicbir sey olmamis!

Gelismis ulkelerde kortklenen tiketim egilimleri, ister istemez islenmis ta-
rim Urinlerini gerektiriyor. Dolayisiyla bu alanda da ¢ok uluslu sirketler
egemen. Bunlarin gelismekte olan Ulkelere girisi gittikce hizlaniyor ve bun-
lar artik neoliberallesmis, piyasa devletleri haline gelmis devletlerin de yar-
dimiyla giderek topraklari ele gecirmeye, Uretimi denetlemeye basliyorlar.
Iyi topraklarin ¢ogunlugunu kéyltiden arindirip, ellerine aliyorlar. Clinku
bunlar déviz getiriyor. Bu arada calisirken, cevre kosullarina hicbir sekilde
itibar etmiyorlar, denetime tabi olmuyorlar, sular1 kullanip ziyan ediyorlar.
World Watch Enstittist, “bunlarin yarattigr yikim sémurgeci ordularin ya-
rattigl yikimdan ¢ok daha buiytk bir yikimdir ama yasal yollardan yapildig:
icin kimsenin dikkatini cekmiyor” diyordu.

Dolayisiyla neoliberalizm sayesinde tlkelerin ekonomileri, yerel kosullara
uygun, belirli tarihsel tirtin cesitliligine dayali tarimlar: yikilmaya basliyor.
Buna bagli koéylti yasami, kalttirts yikiliyor. Bu arada halkin gida tedarik
sorunu dlinya piyasasina baglaniyor. Carpik kentlesme de hizlanarak yeni
ekolojik ve saglik sorunlari yaratiyor. Dolayisiyla gida gtivenligi sorunu bu
andan itibaren artik egemenlik sorunu haline gelmeye basliyor.

2000 yilinda biliyorsunuz birden bire gida kriziyle kars1 karsiya kaldik. Mali
kriz patlak verince gida fiyatlar1 tavana carpmaya basladi. Ctinkd mali pi-
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yasalarda oynayan insanlar, gtivenlikli alanlara kacmaya karar verdiler ve
dogru emtia piyasalarina kostular. Emtia piyasalarina kosmalariyla, para-
nin emtia piyasasina gitmesiyle birlikte cesitli metallerin yani sira gida fi-
yatlarinda da hizli artislar basladi. Ornegin bugday fiyatlar1 1 yilda ytizde
120 artti. Pirinc fiyat1 ytizde 75 artti. Simdi diinyada 3 milyar kéyltiyd de
kapsayan buyuk bir yoksul sinifi var ve bu yoksul sinifin blitcesinin icinde
gida ytizde 80 oraninda. Dolayisiyla kitle imha silahini bunun i¢in kullan-
dim. Bu kosullarda insanlar ¢cok hizla yoksulluga ve yasanamaz kosullara
itiliyorlar.

Buradan koylultigtin 6nemi tizerine bir seyler soyleyerek zamanimi bitirmek
istiyorum. Simdi itiraf etmeliyim ki, 1990’lara kadar benim kafamda 6zellik-
le ktictik koylultik tasfiye edilmesi gereken bir seydi. Verimsizdi, bunlardan
kurtulmak ve sanayilesmek gerekirdi. Fakat hic ummadigim bir yerde edilen
bir laf beni bir anda kendime getirdi. Jacques Chirac’in cok gtizel bir lafi var.
O da kendi kéyltistinti korumak igin ¢abaliyor, diyor ki, “Kéylultk salt bir
ekonomik olay degildir, ayni zamanda Fransa icin bir kaltir hazinesidir.”
Ne demek istiyor bu adam diye diisiinmeye baslayinca hemen aklima sa-
raplar, peynirler, cesitli baska seyler gelmeye basladi. Derken ktictik koylua
tarimina yonelik “verimsizdir” fikrinin yanlis oldugunu kavramaya basla-
dim zaman icinde. Ctinku ktictik koyltu tarimi verimsizdir izerine yapilan
hesaplar, dogrudan pazar agisindan bakilarak yapilmis. Son derece kisa
vadeli hesaplamalar bunlar. Halbuki kéyltltigiin dogas: geregi baska etkileri
var cevresine. Dolayisiyla topraklarin genetik c¢esitliligini korumak, topragin
yasamini sUrdlirmesine yardim etmek, ntifus hareketleri tizerindeki olumlu
etkilerini g6z 6ntine almaya basladigimiz zaman verimlilik cok daha yuksek.
Ozellikle uzun vadede buiytik isletmelerden cok daha ytiksek bir verimlilik
haline gelmeye basliyor. Bu konuda birtakim cabalar da dikkatimi ¢cekmeye
baslada.

Nihayet son olarak Via Campasina, Koyl Yasami Hareketi ve Brezilya’daki
Topraksizlar Hareketi’ni gercekten izlemeye basladigimda, 6zellikle bugtn-
ki donemde koéylintin ¢ok 6énemli oldugunu bana distindirtmeye baslada.
Cunkt bu koylultuk, benim de ¢ok sinirlendigim ve mticadele etmeye calisti-
gim bir seye karsi, sermaye ve neoliberal kliresellesmeye karsi miicadele edi-
yor. Kentlerde, gecekondularda ¢tirimek istemiyor. Kira déntip tarim yap-
mak, kendi deyimiyle, toprak anaya sahip cikmak istiyor. ilk anda romantik
ve geriye donus gibi gérintyor ama dikkatle bakinca 6rnegin demokratik
bir talep bu her seyden énce, kimi insanlar bdyle yasamak istiyor. Ikincisi,
bu talep insanligin genel cikarlar ile ¢ok iyi uyusuyor. Kent ntifusunun
azaltilmasi, tarimin gida givenliginin yerellestirilmesi yani htikimranlik al-
tina alinmasi, topraklarin yeniden islenmeye baslanmasi gibi gereksinimlere
uygun. Tarimda genetik zenginligin korunmasina yardim eden bir talebi var.
Kulturel cesitliligin korunmasi son derece énemli. Bu konuda yararli hare-
ketler bunlar. Dahas1 eger desteklendigi takdirde, gerekli egitim, calisma
olanaklari dogru durtist saglandigl takdirde onlarin tabiriyle bir kdylti mo-
dernlesmesi ve giderek demokratiklesmesi stireci s6z konusu. Ve bu da tabi
ki tilkelerin siyasal, sosyal dokularini son derece gliclendirici bir etki.
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Nihayet neoliberalizmin koyltiye yaptig: saldiri, bir seye daha dikkatimi ¢ekti
benim. Koyltiiye yapilan saldir1 ayni zamanda emekcilere yapilan bir saldiri.
Cunkud koylultigtin tahribati ile birlikte emekciler cok daha dtstk tcretleri
kabul edecekleri bir sosyal cografya icinde kalmaya basliyorlar. Bu nedenle
Via Campasina hareketinin sézctleri, “Biz geriye bakan bir hareket degiliz.
Biz ileriye bakan, yeni bir yasam tarzini diizenlemek isteyen bir hareketiz”
diyorlar.

Bu kirsal hareket ve kdyltultigiin korunmasi ve piyasa karsisinda korunma-
nin yollarini bulmak, glintimiizde insanligin genel cikarlar: ile érttisen bir
hale gelmeye basladi. Ekolojik sorun acisindan énemli. Bitki ttirlerinin orta-
dan kalkmasini engellemek icin énemli. Kentlerin yeniden yasanabilir hale
gelmesi icin son derece 6nemli. Ve toplumda demokratiklesmeyi ve uzun st-
redir geri itilmeye baslanan modernlesme stirecinin devam edebilmesi icin
de son derece 6nemli.

Tesekktr ederim.
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GIDA EGEMENLIGININ
BESLENME VE SAGLIK BOYUTU

Prof. Dr. Kenan DEMIRKOL
I.U. Capa Tip Fakiiltesi Ogretim Uyesi

Cok tesekkuir ediyorum sayin Baskanim. Degerli katilimcilar, beni bir hekim
olarak araniza davet ettiginiz icin bu paneli dlizenleyenlere cok cok tesekkir
ederim. Dr. Gékhan Gunaydin Bey ile birkac yil énce Istanbul’da tohum
toplantisinda iyice birbirimize girdigimiz, kavga ettigimiz olay sonucu tanis-
tim ama buyulk asklar buytk kavgalardan dogarmis. Kendileri bizi kirmadia,
gecen sene hekimlere yonelik yaptigimiz bir beslenme paneline ¢cok buytk
renk kattilar. Ctinkti ben sunu gértiyorum, sizler gida Giretiminden sorumlu
olanlar ve insan sagligindan sorumlu olanlar biz hekimler, gidaya ve beslen-
meye farkli bakiyor. Bu nedenle ortak bir akil Giretmek zorundayiz.

Gokhan Bagkanim ile kavgamiz suydu: Son derece toplumsal duyarlilik-
la Turkiye’nin kaynaklar: yurtdisina gitmesin diye ‘aycicegi yag: Turkiye’'de
daha ¢ok uretilmelidir’ diyordu, ben de ‘aycicegi yag: insam 6ldirtyor, asla
tiketilmemelidir, hatta kapi mentesesi bile yaglanmamalidir’ diyordum.
Simdi bu goéras farkini bir tabana oturtmak zorundayiz, bir ortak akil olus-
turmak zorundayiz, o ylizden aranizda bulunmaktan ¢ok buyuk keyif du-

yuyorum.

Yasami strdurebilmek icin gerekli besin 6gelerinin alinmasidir beslenme.
Yeterli enerji yani sira protein ve yag asitleri, vitaminler, mineraller ve anti-
oksidanlar insan saghigi, hayvan saglig: icin de tabi ki gerekli besin 6geleri-
dir. Bunlarda olan eksiklikler, aclik olarak karsimiza ¢ikar. Aclik, btiytime,
bedensel ve ruhsal saglik icin gerekli besin maddelerinin alinmamasidir. Cok
iyi bildiginiz gibi biraz énce saydigimiz gereksinimlerden enerji ve proteinin
birlikte eksik oldugu acliga marasmus denir. Bu ikisi de makro nutriyenttir.
Yani kaba besin 6gesidir. Sabahki konusmalarda buna ¢ok deginilmedi ama
biz acligi bir makro nutriyent eksikligi, bir de mikro nutriyent eksikligi diye
ikiye bélmek zorundayiz. Diger bir makro nutriyent eksikligine bagl aclik,
kwashiorkor dedigimiz aminoasit eksikligi, 6zellikle de albimin eksikligine
bagli son derece bliytuk 6demlerle seyreden tipik bildigimiz sis gobekli Afri-
kal1 cocuklarin tablosu olan acliktir.

Tamam ama bu aclik neden kaynaklaniyor? Diinya Bankas: Baskani Ro-
bert Zoellick, Nisan ayinda gida fiyatlarinin artisi sonucu 44 milyon insanin
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daha ac¢lik sinirinda yasamak zorunda kaldigini sdyledi. Daha sonra Diinya
Bankasi ve IMF’nin ortak toplantisinda bu 44 milyonu revize edip 100 mil-
yon diye duizeltti. Dlinya Bankasi su anda ac¢ligi 967 milyon insan olarak
dile getiriyor. Peki gida fiyatlari artt1 da, nicin artt1? Kiresel isinmadan artti,
nufus artisindan artti. Tarimsal Grtnlerin yakit olarak kullanilmasindan
artt1 da, 2015’te niye diisecek bunlar? 2015’te daha m1 az insan yasayacak?
2015’te daha m1 az kuraklik olacak? Iddiaya gére 2015 yilinda 2004 yilin-
daki gida fiyatlarina geri dontilecek. O halde burada baska bir oyun var.
Gercekten de boyle ve bu oyun bana yesil devrimi hatirlatiyor. Ctink® tam
Mart ayinda, ya da nisan ayinda Istanbul Forum 2008’de bir Diinya Banka-
s1 temsilcisi olan Mark Cleckner bu acligi sadece GDO’lu tohum kullanarak
giderebiliriz fetvasinda bulundu. Yani hedef, nasil birinci yesil devrimde hib-
rit tohumlara pazar acmak idiyse, simdi yapay bir fiyat artisiyla GDO’lara
pazar hazirlamaktir. Yani ikinci yesil devrimin esigindeyiz ve yine nedense
Kazikli Voyvoda aklimdan ¢cikmiyor bunlar: gérdtkce.

Eger diinyada 1 yilda olan 6ltiimleri gézden gecirirsek, gériiyoruz ki 58 mil-
yon insan 1 yilda éltiyor. Hamilelik, yeni dogan éltimleri ve makro nutriyent
eksikliklerine bagh 6ltimler ytizde 30. Ama 6zellikle mikro nutriyent eksik-
ligine bagli olan kronik hastaliklara bagl 6limler cok daha fazla. Yani acl-
g1 sadece bir makro nutriyent eksikligi aclig1 olarak, Afrika’da gordigtimutiz
aclik olarak tanimlarsak, tablonun ancak tUcte birini gormuis oluruz. Kronik
hastaliklara bagl 6limlerin tim o6ltimlerin ytizde 601in1 bilirsek, tablonun
aslinda ¢cok daha vahim oldugunu goértiriiz ve bu kronik hastaliklar diinya
saghk o6rgttinin tamimlamasina gére 6nlenebilir hastaliklardir ve ¢ok bii-
yuk bir b6limu akciger hastaliklari, duman, sigara, kirli su gibi bazi faktor-
ler disinda hatali beslenmeye baglidir, hatali beslenmenin de en énemli 6gesi
mikro nutriyent acligidir. Bir de buna makro nutriyent fazlalig da katilir.
Sayin Mehmet Baskanim, aclik gelmez dediniz ama siz zaten ag¢siniz. Atletik
zayifliginiza dogru séylemiyorum bunu, hepimiz aciz. Ctinkt 6yle bir gida
egemenligi dayatmasinda yasiyoruz ki, yasamimiz icin elzem olan bazi mikro
nutriyentleri asla alma sansimiz kalmadi. Isin kétiisti makro nutriyent ek-
sikligi kolay gozukur. Kronik hastaliklara yol acan mikro nutriyent eksikligi
hastaligi, birikmeli kronik bir hastaliktir. Hasta oldugunuzun farkinda misi-
niz, hayir, ama hastasiniz. Ben de hastayim.

Acligi yeniden tanimlarsak, mikro nutriyent eksikligine deginecegiz. Bunun
en basinda ne geliyor? En basinda su dogal tabloyu, su yapay tabloya de-
gistirmemiz olmas1 geliyor. Bu bir ahir. Inek nerede? Inek sadece buradaki
makinelerin bir diglisi gibi. Boynundan zincire baglanmis, sadece ¢cémelerek
hareket edebildigi, kendi ekseninde bile donemedigi daracik yerlerde hapis,
memelerine makineler baglanmis, éntinde bir makine yem dagitiyor. Iste bu-
radan cikan sit, en 6nemli mikro nutriyent gereksinimiz olan omega-3’ten
bizi yoksun birakiyor. Gida egemenligi mentalitesi omega-3 yag asidinin sa-
dece balikta oldugunu bize dayatti. Hayir efendim. Dedelerimiz 4 bacaklilar-
dan omega-3 aliyordu. Insanoglu 450 bin sene énce kara avciligini 6grendi,
300 bin sene sonra su avciligini 6grendi ve 450 bin sene 6nce kara avciligini
ogrendiginde elde etmis oldugu omega-3 ile beyni 5 kat biytdu, bedeni 2 kat
bliytidi, kas kitlesi 3 kat artt1. Iste biz o hayvani ahira tikip, maalesef sabah
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filmde gérdigtimtiz gibi pancar ktispesi ile beslersek, o zaman omega-3’ten
yoksun kaliriz. Omega-3’ten yoksun kalirsak, cok daha kolay seker hastasi,
kalp hastasi oluruz. Damarlarimiz tikanir, kan trigliserit dtizey ytkselir, pih-
tilasmamiz artar. Iste bildiginiz btittin kalp hastaligi, seker hastaligi, kanser
iste buna bagl olarak artiyor. Sebep: Inegi ahira tikmak, dogal besini olan
yesilden koparmak. Clinkl omega-3'in esas kaynagi yosundur veya ottur.
Balik yosun yedigi icin balikta omega-3 var. Bizim dedelerimiz tereyag yerken
omega-3 aliyordu. Yani balik yagi aliyordu. O ylzden onlar 100 sene yasi-
yordu. Hep duyarsiniz, “benim dedem de sirf tereyag: yiyordu, 100 yasinda
0ldu.” Hangi tereyagi? Bugliinkl tereyag mi? Hayir. Bugtinki tereyagi zehir.
Cunkt hem bu mikro nutriyentlerden eksik, hem de gereksiz birtakim ilave
zehirler iceriyor.

Bakin, cok basit bir aciklama. Bu bir damar hiicresi. Hiicre duvari protein ve
yagdan olusur. Maviler omega-3. Bu saglikli bir damar hticresi. Bu damarda
ktictik bir yaralanma olursa tek bir trombosit aktiflesir ve buray:1 yamar, is
biter. Eger ama biz vicudumuza yeterince omega-3 sunmazsak, gecekondu-
nun duvarini 6rmek icin kaliteli tugla bulmazsak, kerpicli olur. O zaman da
vicut omega-3 bulamadig icin arasidonik asitle bu duvar: érer. Arigsidonik
asit butlin stres hormonlarinin hammaddesidir, en kiiciik bir yaralanmada
asir1 reaksiyon gostererek, yuzlerce trombosit aktiflesir, damar icinde piht1
olusur, iste enfarktiis. Nicin oldu? inek ahirda oldugu icin oldu.

Kalp kasindaki omega-3 miktar: ne kadar artarsa, enfarkttise bagl ani 6lim
riski o kadar azalir. Ylizde 90 oraninda azaltmak mtmkutn. Biz saglikli nor-
mal omega-3’e kavussak, enfarktiise bagli 61imu ytizde 90 oraninda azaltiriz.
Omega-3"in modern beslenme ile arz1 az. Bir de aycicegi yagi, misir 6z0 yagi,
soya yag1 gibi omega-6 yag asitlerinden zengin yaglar: tikettigimizde omega-
3’n emilimi daha da bozuluyor. O ytzden aycicegi yaginin bugtin bagirsak
kanseri yaptigini biliyoruz. O ylizden omega-61nin buglin meme kanserini
arttirdigini biliyoruz. Asla omega-6 yaglarini tiketmememiz gerekiyor.

Yesil bitkiyle beslenen hayvanda omega-3 vardir. Misir silaji yiyen inekte
omega-3 aramayin. Omega-6’ya cok deginmeyecegim, zararli.

Ikinci mikro nutriyent eksikligi, inek ahirda oldugu icin yoksun kaldigimiz
konjtige linoleik asittir. Bu dogada bildigi en giclti antioksidan maddedir.
Siz kimyagerler aramizdasiniz. Yaslanma, malzeme eskimesi oksitlen sonu-
cu olusur. insanin yaslanmasi da oksitlenme sonucu gelisir. En giiclii anti-
oksidan CLA’dir. Sadece ve sadece ylizyun, keci vardir. Dogal beslenen inek
stitiinde vardir. Aspir ciceginden elde edilen ve piyasada ilac olarak satilan
konjuge linoleik asit baska bir izomerdir, ne olur yanilmayin. Bu izomer
kalp kasina zarar vererek kalp yetersizligine yol acabiliyor. Litfen yanilip
satin almayin. Sadece ve sadece dogal stitte var olan CLA bizim dogru kon-
juge linoleik asittir. Digerlerinin timu zararhidir. CLA’dan zengin beslenen
kadinlarda meme kanseri ytizde 60 daha az géruldtigt saptanmistir. Seker
hastaligi cok daha az gelismektedir. Viicutta yag birikimi engeller. O yltizden
simdi aspir ciceginden elde edilen CLA’y1 glizellik enstittilerinde satiyorlar.
Yanilmayin ne olur, almayin, tiiketmeyin. Iste inek ahirda oldugu icin bun-
dan da yoksun kaliyoruz.
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Ne aliyoruz inek ahirda oldugu icin damar sertligi yapan laurik asit, miristik
asit ve palmitik asit. Dogal beslenen inek stittinde bu yag asitleri cok azdir.
Biraz 6nce 6gle tatilinde bircok arkadasin kahvesine stit tozu koydugunu
gordim. Dogal bitkisel stit tozu. O nedir biliyor musunuz, palmitik asittir.
Yani en ¢cok damar sertligi yapan yag asididir. Afiyet olsun.

Aycicegi yag1 40 derecenin Usttinde 1sitildiginda dogada var olmayan trans
yagi asitlerine dontstr. Dogada var olmadig: icin bunu vicudumuz yok
edemez. Yediginiz baklavanin margarininde de vardi, yine afiyet olsun. Bu
trans yag asitleri 6lene kadar sizinle birlikte, hep anacaksiniz bu toplantiyi.
Zeytinyagini hic konusmama gerek yok, baska saglikli yag yok su anda.

Yine, gida egemenliginin baskisi sonucu dogal bitkiden bitki kalttrculiga
ve yapay tarimsal Uiretime gectigimiz icin antioksidan yani bizi yaslanma-
ya karsi, hastaliga kars1 koruyacak olan maddelerden yoksun bitki yemeye
basladik. Bakin tas devrindeki bir insan o kadar kit yeme imkanina ragmen
bizden 5-6 kat fazla c vitamini aliyordu glinde. Yani ben domates yerken
hekim olarak, tarladan bellik bir alandan kac¢ ton domates aldigim hi¢c umu-
rumda degil. Oyle bir verimlilik kavrami yok benim i¢cin. Ben o domatesten
ne kadar likopen alacagima bakarim. Isterseniz 10 milyon ton bir hektarda
Uretilsin, likopen benim 6l¢ciim, domatesin agirligi degil. O ytzden tarimda
verimliligi yeniden tanimlamak zorundayiz.

Inekten kac litre stit aldigim bir verimlilik 6lctisti olamaz. Ne kadar saghk
aldigim 6lcti olmasi gerekir. 1 hektar tarladan 2 ton domates almisim, O
likopenli, e cope at, bir ise yaramiyor o domates. Antioksidan miktari ne
kadar, vitamin miktar1 ne kadar? Iste organik tarimin verimliligi burada.
Organik tarimla ben ancak yeniden dogal, insan sagligina yararli sebzeyi ve
meyveyi elde edebilirim.

Tas devri insani ile gintimiiz insanm karsilastirildiginda, omega-3 tas dev-
rinde bolca aliniyordu, bugtinden 4 misli fazla. Coklu doymamis yag asidi,
lif bolca aliniyordu. Normal tuz az, potasyum cok aliniyordu, protein cok
alintyordu. Antioksidan 3-5 kat daha fazla bulunuyordu. Rafine seker hic
almiyordu, simdi sirf rafine sekerle doyuyoruz neredeyse. Cok az miktarda
karbonhidrat aliniyordu, dogada var olmayan margarin, aycicegi yagindan
ya da salam sosisten elde ettigimiz trans yaglar hic yoktu, simdi bol miktar-
da aliyoruz. Iste bunlar mikro nutriyent eksikligi ve makro nutriyent fazlali-
gina bagh kronik hastaliklara ve éliimlere yol agiyor.

Konumuz gida emperyalizmi oldugu icin aclik yani sira pancar sekeri yerine
muisir sekeri tiketiminin de nasil bir saglik sorunu yarattigina deginmek is-
tiyorum. Biliyorsunuz pancar sekerinden seker tiretimi bile hentiz 200 yillik
bir gecmise sahip ama son 35-40 yildir misirdan seker Uretiliyor. Normal
sakarozla, yani pancardan elde edilen sekerle, misir sekeri arasindaki en
onemli fark misirdan elde edilen sekerin yltzde 85’ kadar fruktoz icere-
bilir olmasidir. Ama hangi misir sekeri kullanildig: etikette yazmadigi icin
fruktoz-glikoz oraninin ne oldugunu bilmiyoruz. Ytizde 45-55 olanlar da var.
Yani ytzde 45 glukoz, ytizde 55 fruktoz. Ama biz fruktozun ytizde 80-85
oldugundan yola ¢ikmak zorundayiz. Fruktoz meyve sekeri, dogal, zararsiz.
Yalan. Fruktoz insan viicudunda instlin salgilatmadan metabolize oldugu
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icin insulin salgilanmadig icin tokluk hormonu olan leptin de salgilanmaz.
Habire yersiniz. Tokluk hissetmezsiniz. Amerika’daki sismanligin sebebi bu
30 yildir. Misir surubundan Uretilmis mesrubat ttketiliyor, cikolata, gofret,
biskuvi tuketiliyor ve tokluk olusamiyor. Sadece bu mu problem, hayir. Tok-
luk olusmamasi yani sira fruktozun kimyasal zararlari da var. Sismanliga
neden oluyor, hizli yaslanmaya, direkt trigliserite dontistiyor. Trigliseritler
kolestrolli oksitleyerek damar sertligine neden oluyor. Instilin direncini bo-
zarak, seker hastaligina yol aciyor. Seker hastaliginin son organ hasarlarini
artirtyor. Bakir metabolizmasini bozdugu icin kemik erimesine, kansizliga,
bag dokusu hasarina, damar hasarina, ylksek tansiyona yol acabiliyor. O
ylizden 2001 yilinda c¢ikartilmis olan Seker Yasasi’ni icime sindiremiyorum.

Seker hastalig: 2025 yilinda diinya capinda 3 kat artacak. Bu da iste makro
nutriyent fazlaligina bagli bir kronik hastaliktir.

Butiin bu beslenme ve kronik hastaliklar yani mikro nutriyent eksikligi,
acligi sonucu bagirsak kanseri 10 kat fazla, meme kanseri ytizde 50 artiyor,
kalin bagirsak kanseri agirlikli olarak hatali beslenme sonucu ortaya cikar,
normal beslense toplum, bu iktidarlar toplumunu sevip de bir beslenme po-
litikast olustursa, Turkiye’de bagirsak kanserine yakalanan hasta kalmaz.
Kalp hastaligina bagl erken yasta 6limlerin, inme vakalarinin ve seker has-
talig1 vakalarinin ytizde 80’ énlenebilir. Neyle? Insani seven politikalarla.

Cok uluslu sirketlerden sayin hocam da bahsetti, Diinya Ticaret Orgiitii,
Duinya Bankasi, IMF, Uclu cetesine yapilan baski sonucu, bir tilke Dliinya
Bankasi’ndan kredi istediginde Diinya Ticaret Orglitii'ntin yaptinmlar:i IMF
denilen koépek araciligiyla o tlkeye dikte edilir ve isin daha da aci tarafi o
ulkenin saygin politikacilari kendileri bulmus gibi bir niyet mektubu yazar,
sozlt aldiklart emir karsiliginda ve tlkenin butin beslenme modeli degi-
sir. Buradan buiytik bir rant elde edilir. Ayrica olusan kronik hastaliklarin
tedavisi icin gerekli ilactan da yine bu cok uluslu sirketler btiytik bir rant
elde eder. Turkiye modelinde bu nasil oluyor? Ayni sekilde oluyor. 2001’de
nitekim Seker Yasasi, daha sonra cikan Tarim Yasasi, Tohum Te.. Yasasi,
Tohum Yasasi... Kanola dayatmas: IMF ile bize gelmistir ve btittin c¢iviler
citkmistir yerinden.

Gida egemenligi diye bir kavrami ben kismen kabul ediyorum. Egemenlik
buttnsel bir kavramdir. Sadece egemenlik bayrami kutlanarak bir ulus ege-
men olamaz. Bir ulus nasil egemen olur, bunu bize tarih 6gretmistir. Yalniz
hatirlamamiz gerekiyor. Tesekktr ediyorum.

Sayin Baskanim, 1 dakika daha rica edecegim. Su Birlesmis Milletlerle de
canim sikiliyor. 45 yilda Dlinya Gida Programi’na 30 milyar dolar harcamas,
su kapitalist kopekleri kurtarmak icin 2.5 trilyon dolar harcandi son 1 haf-
tada. Ilk basta 700 milyar dolardi batan bankalar1 kurtarmak icin ayrilan
para. 700 milyar dolarla Afrika’da 10 yil stireyle acligi gidermek mumkun.
700 milyar dolarla 16 yil yagmur ormanlarini korumak mtmkutn. 700 mil-
yar dolarin, 475’te biri ile 880 bin cocugun malaryadan 6lmesini 6nlemek
mumkin.

Kapitalistler icin baska sdylenecek ne s6z bulabilirim ki? Tesekkiir ederim.
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GIDA EGEMENLIGININ YONETSEL BOYUTU

Prof. Dr. Birgiil AYMAN GULER
AUSBF Ogretim Uyesi

Gida egemenligi gibi bir kavrami konusmak tizere bir araya gelmek bu ka-
dar 6nemli olur muydu, ben bdyle diistiinerek gelmedim dogrusu. Korkut
Hoca, hocam zaten. Ergin YILDIZOGLU’nun yazilarini buiytik bir zevkle ta-
kip ediyorum, ¢ok sey 6greniyorum. Ama Kenan Hoca ile tanisma firsatim
olmamisti. Bu inanilmaz perspektif acan bir konusmaydyi, icinde ¢ok sey var
ama besin degeri itibariyle verimlilik meselesi benim ydnetim alanina iliskin
tartismalardaki bakis acimi koklu bir sekilde degistirecek. Ayrica “Gyle gida-
nin egemenligi, giysinin egemenligi olmaz, egemenlik bir btttindur” deyisi
de hangi kavramla karsilasirsam karsilasayim, egemenlik s6z konusu oldu-
gunda o buttinliga hep bana hatirlatacak.

Ziraat Muhendisleri Odasi’na gercekten cok tesekkuir ederim. Biz yonetimi
calisirken insan dokusunu da calisiyoruz. Meradan c¢ekip cikartilmis ahira
hapsedilmis inekten gelen koétii saglik 6zelliklerine sahip ntifusun nasil ¢cok
kolay boyun egdirilebilir oldugunu gérdik. Simdi bu baglantiy:1 cok daha
acik gordiim. O yuzden gida egemenligi kavraminin aslinda en basindan
beri savundugumuz gida egemenligi degil, bagimsiz Turkiye kavraminin ta
kendisi oldugunu goérduk.

Ancak Latin Amerika’dan gelen cikis yollar1 s6z konusu oldugunda goster-
digimiz ilgiyi, Ziraat Muhendisleri Odas1 uzun yillardan bu yana bagimsiz
tarim politikasini anlatiyor, neden ona goéstermiyoruz. Latin Amerika’daki
herhangi bir sokak gosterisi, herhangi bir iktidar degisikligi, bir kticuk koy-
I deneyimi bizi kanatlandiriyor da, Turkiye'deki deneyimler s6z konusu
oldugunda niye kanatlanmak bir tarafa onu deneyimden bile saymama egi-
limi sergiliyoruz? Bunu da bu toplantinin ¢ok énemli bir uyarisi olarak go-
riyorum dogrusu.

Biz Turkiye’de Kemalist devrimin bize verdigi atesle, bu tilkede yasadigimiz
deneyimle, bagimsizlik ve egemenlik denilen seyi, hayatinda hi¢c sémurge-
ciligi tatmamis insanlar olarak, mticadeleyle elde etmis insanlar olarak cok
iyi biliyoruz. Bunun deneylerine sahibiz, bunun fikirlerine sahibiz, bunu
sOyleyen 6gretim Uyelerine, uygulamacilara, yoneticilere, siyasi liderlere,
odalara sahibiz. Ama bizde bir sey var. Kendi deneyimimize, kendi buldugu-
muz ¢6zlime karsi bir hafifseme hali. Kenan Hocamizdan baska bir psikolog
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bizi incelemeli. Burada kendi deneyimini degerlendirememe problemini bir
toplumsal hastalik olarak degerlendiriyorum ama birikimim daha fazlasina
yetmiyor. Bu nasil bir sey dogrusu onu aciklayamam.

Bu katiyen Latin Amerika deneyimini kticimsedigim anlamina gelmiyor. Ak-
sine diinyanin her koésesindeki deneyimden cok sey 6grenebiliriz ama bizim
utlkemiz 1920°de mazlum tlkelerin énciisti olan tlkeydi. O deneyime sahip
olan bir ulke olarak kendi Urettigimiz ¢éztGimleri kendimizin duymamassi,
dolayisiyla bunu diinyaya armagan etmek Uzere calismamamiz bana cok
onemli bir eksiklik gibi gérinuyor.

Gida egemenligi, tilkelerin kendi programlarini yapmalari, uygulamalar: ve
hakkaniyetli dagilim demek. Bu Ziraat Miihendisleri Odasi’nin yayinlarindan
okudugum kadariyla bagimsiz tarim politikasi ve bagimsiz tarim yénetimi ya-
ratmak demek. Bu acidan hem negatif, hem pozitif deneyimler var bizim hey-
bemizde. Turkiyenin Osmanl déneminde bakanliklar biciminde érgtitlendigi
1830Tu yillara dayanan bakanliklar tarihinde ziraat vekaleti, hariciye veka-
letinin icinden dogar. 1830’lu yillarda. Hariciye vekaletinin icinde bir ticaret
meclisi, bir ziraat meclisi kurulur. Niye kurulur? Ctinkt 1838’de Ingiltere ile
yapilan Balta Limani Ticaret Anlasmasi, 1930°lu yillarda II. Mahmut'un Bati
Avrupa ile yaptig1 anlasmalar dogrultusunda, Turkiye’de zirai ve ticari alanin
yonetilmesi gerekir. Bu yonetim, hariciye vekaletince yonlendirilir. Hariciye
vekaleti Bati1 Avrupa’nin o zaman Osmanli’daki yénetim tsstdur.

Bu saniyorum yeterince ilginc. Baslangic olarak iyi bir nokta degil. Daha
sonra kendi bagimsizligini kazanir. Ziraat Vekaleti, Tarim Bakanlig1... Kendi
gelisimini sGrdurdr. Bir arastirma konusu, acaba Tarim Bakanliginin gen-
lerinde Anadolu ihtilali yasanmis olmasina ragmen dogum anindan kalma
ne var? Turkiye’nin tarimsal varligini arastirmak, buna doéntik olarak 6zel-
liklerini saptamak, buna uygun politika ve yonetimi gelistirmek bakimindan
dogum noktasinda bir hasar var mi1? Dogrusu benim arastirma konularim-
dan biri olacak. Baska bdyle bakanliklar da var hariciye vekaletinin icinden
dogan...

1800’14 yillardaki gelisimden sonra 1928 ve 1932 yillarinda ilgin¢ bir nokta
daha var. Korkut Hocanin Turkiyenin Ekonomisi kitabi, yanilmiyorsam, ora-
da isledigi bir konu bu. Bilsay Hocanin calismalarinda da var. Bu meselelere
liberal acidan bakan Yahya Sezai TEZEL’in calismalarinda da var. Oralardan
edinilebilir bir bilgi. Mustafa Seref OZKAN’in iktisat Vekili yénetiminde, zi-
raat vekaleti ile iktisat vekaletinin birlestirildigi bir donem var. Ziraat kong-
releri, iktisat kongrelerinin icinden yUrtattlmeye calisiyor 3-4 sene kadar ve
Mustafa Seref OZKAN kendi arkadaslariyla beraber Iktisat Vekili olarak zi-
raat alanini dogrudan yénetmek Uzere halkel, planci devletcilik icin adim
atiyor. Sovyet sisteminden alinan cesitli destekler var. Kadro Dergisi'nden
alinan dtistinsel destek var. Devlet Sanayi Ofisi ve Kredi Bankacilig: tizerin-
den yalnizca kamu yodnetiminin tarimsal 6rgltlenisini degil, bagimsiz, 6zel
sektér biciminde ¢alisanlarin da yénetimini tistlenen bir plancilik anlayisiy-
la harekete geciyor. Ilginc bir sey, Turkiye'yi ziraat temel olmak tizere sinai
alanda gelistirmeyi hedefleyen iktisadi btutiint ydneten bir politika sahibi ve
bunu orgttlemeye calisiyor.
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Temmuz 1932 kararlar Turkiye Cumhuriyeti icin belki de buglin yasadigi-
miz somurgelesme surecini 6nleyecek nitelikte kararlar. Celal BAYAR 6n-
derliginde Stmerbank Etibank formultinde somutlasan piyasact devletci-
lik formultine yenik distyor. Burada yasanan muicadele 6rtalti kalmis bir
mucadele olarak gériintiyor. Sonra ziraat vekaleti, ticaret vekaleti ve zaten
1949 yilina gelindiginde adi ekonomi bakanlig olan iktisat vekaletinin tari-
he karismasiyla zirai alanla, sinai alanin beraber degerlendirilebildigi otori-
temiz kalmiyor. Uzmanlasma adina her alan birbirinden muazzam 6l¢tilerde
kopuyor. Genel stratejisi ayni olsa bile uzmanlarin bir araya gelip calisama-
yacaklar1 kétirtiim bir kamu yoénetimi yaratilmis oluyor.

Oyle gértintiyor ki bu kéttirim kamu yénetimi emperyalizmin isine yaramis-
tir. Kendi alaninin bilgisine bir btittin olarak sahip olma yeterligi gostere-
meyen buUrokrasi, bltitlin iyi niyetine ve ideolojik savlarina ragmen Turkiye'’yi
yonetememis. 1980l yillara geldigimizde yine de Turkiye'’yi yonetme iddiasi
olan btirokrasinin son derece bilincli bicimde ¢éztilistine tanigiz. 1980’lerde
yasadiklarimizi biliyorsunuz. Hemen 1984’te alinan kararlarla Turkiye’'de
tarimda liberalizasyon politikas1 hayata gecti. Yalnizca hatirlatmak icin s6y-
ltyorum, giibre liberalize edildi, tohumculuk liberalize edildi. Liberalizasyon
anlami acik: “Kamu faaliyet géstermesin, serbestlestirin, huirlestirin, kamu
engel. Yerli yabanci arasinda fark olmasin, bu ktiresel olana engel...” Bir ta-
raftan kamunun ortadan kaldirilisi, bir taraftan da yerli ve yabanci sirketler
arasindaki s6zIU esitlik, yabanci lehine kurulan yeni bir denge...

Liberalizasyonu &zellestirme politikasi izledi. Ozellestirmede Tiirk Zirai Do-
natim Kurumu parca parca hicbir sey tretemez hale geldi. TMO butin ca-
lisma usulleri degistirilerek is géremez hale geldi. Et Balik, SEK, vs. zaten
elden cikti. Kredi bicimindeki tarimsal girdinin patronu Ziraat Bankasi, pi-
yasa duzeyinde kredi vererek stibvanse etmemek politikasina dayali davran-
di. Simdi geldigimiz nokta itibariyle Ziraat Bankasi bitti. Ziraat Bankasi’nin
hantal ve kayirmac: kredi sisteminden sikayet edenler Turkiye'yi Dexia’ya
armagan etti.

Turkiye’nin DlUnya Ciftciler Glinti'nde abartt miyd: bilmiyorum, 850 ilce
merkezinde diizenlenen torenleri Dexia ve Turkiye Ekonomi Bankas1 finan-
se etti. Dexia Denizbank, Ttrkiye’de Denizbank’, Tarisbank’ alan Dexia.
Yuizde 100 sermayesi yabanci olan Denizbank’tan s6z ediyorum. Ve serma-
yesinin ytizde 51’ Katolik Isciler Birligi bicimindeki STK’larin elinde olan bir
organizasyondan séz ediyorum.

Sulama Kooperatifleri Birligi ile birlikte ZMO-YAYED ortakliginda, Ankara’da
yaptigimiz bir toplantiya Denizbankcilar da gelmislerdi. Koyltlerden birisi
kalkt: dedi ki, “Ziraat Bankasi ile bir derdimiz oldugunda bir sekilde pazar-
lik masasina oturup c¢ozuyorduk, Denizbank’tan aldigimiz kredilere kars:
cok siddetli davraniyor Denizbank, ne yapacagiz boyle?” Oradaki arkadas,
“Oyun oynamiyoruz” dedi, “Is yapiyoruz!”

Denizbank’ elestirdigimiz zaman da, “Bizi cok elestirmeyin” dedi, “Koylta

tefecinin elinde inim inim inliyor, biz modern kredi sistemiyle koyltyt tefeci-
nin elinden kurtariyoruz.” Biz de dedik ki, “Tesekktir ediyoruz, minnettariz.
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Ama bizim distindigimuiz sey biz koyltiyt bu kuresel tefeciden nasil kur-
taracagiz?” Ona bir cevap veremediler.

Buradaki problem su: Liberalizasyon, oOzellestirme bicimindeki politika-
larla, Turkiye kendi tarimsal politikasini yapamaz hale gelmistir. Tarim
Bakanligi’nin ¢éziilmesi son derece tizticil bir yapidir. Hi¢ hastaliklarindan,
beceriksizliklerinden bahsetmiyorum; il-ilce tarim mtdutrltklerinin kétirim
hale getirilisi, tarlanin dogrudan dogruya transnasyonal sirketler tarafindan
gonderilmis mihendise, Denizbank adiyla bu memlekette tarimsal krediyi
yoneten Dexia’ya teslim edilmesine neden oldu. Bunun arkasindan gelecek
olan bellidir. Adimlar1 atildi, yiksek muhalefet nedeniyle sonuca erigseme-
diler. Kamu Yo6netimi Temel Kanunu ile btitiin bakanliklarin tasrada 6rgtit-
lenmesini yasakliyorlardi. Bu demekti ki il tarim mudurlikleri, ilce tarim
mudurlikleri simdi fonksiyon bakimindan eritildi, o zaman tasrada calisa-
maz hale getirilecekler, yasaklanacaklar. Turkiyenin tarimsal tGretiminde
topragin tizerinde bilfiil calisma isini kim yapacak? i1 Ozel idareleri dediler.
i1 Ozel idareleri, merkez yénetimle her tiirlti idari iliskisi kopartilmis, il ve
bolge genelinde Turkiye’nin degisik yerlerine gore, btiylik toprak sahipleri ile
(Bursa yoresinde Cargill ile 6rnegini gordiigiimuiz gibi) transnasyonal sirket-
lerin gidiimunde bir yapilanmadir. Simdiye kadar etkili degildi. Gorevleri
dardi. Ama bundan sonra géreceksiniz, i1 Ozel Idareleri Turkiye’de adeta 81
parca halinde cikar savasina girmis, bir avuc btiytik toprak sahibi transnas-
yonal, sozde ciftci ve kreditorlerin oyun alani haline gelecek.

Dolayisiyla hem yerellestirme denilen sey, hem liberalizasyon denilen sey,
hem de 6zellestirme denilen sey ile tarim alaninda Turkiye’nin kendini y6-
netme kapasitesi ortadan kaldirildi. Simdi gida egemenligi denilen seyin
utlkenin bagimsizlik probleminden ibaret oldugunu yulksek sesle sdylemek
gerekiyor. Bunun icin devletin, kamunun en gicli sekilde yeniden 6rgtit-
lenmesini talep etmek gerekiyor ve bu érgtitlenme dogrudan tarimsal alan-
da hizmet veren Uretici katmanlarin, kooperatifler biciminde ortaya cikmasi
gerceklesmedikce basariya ulasamaz gortiintiyor. Kooperatif, sendika, devlet
orgtitlenmesini bagimsiz Turkiye, demokratik Turkiye icin geri cagirmak ge-
rekiyor.

Tesekkir ediyorum.
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TARTISMA BOLUMU

Oturum Baskani: Degerli konuklar biraz gec¢ basladik toplantiya. O nedenle
soru ve katkilar béltimutinde biraz dikkatli olmamaizi rica ediyorum. Katkidan
ziyade soru olursa ve degerli katilimcilar da onlar1 mtiimktin oldugunca kisa
stirede cevaplayabilirlerse, bir sonraki oturumda seyahat etmek zorunda
olabilecekler diistincesiyle bunu 6zellikle rica ediyorum. Buyurun efendim.

SORU: Herkese merhaba. Mersin’den katiliyorum toplantiya. Bu toplantiy1
dtizenleyenleri kutluyorum, son derece yararlh oldu. Ozellikle bu oturum ba-
kis acimizi degistirdi. Kenan Bey’i kutluyorum. Kendisini ayakta alkisladim.
Ekolojik tarimi gindeme getirdi. Ben ayni1 zamanda Tutiketici Haklar1 Derne-
gi adina katiliyorum. Ekolojik tarim gida konusunun ciddi bir boyutu. Ola-
yin icinde oldugum icin, dogal calismalar icerisinde tarimin da ne duruma
geldigini gordigiimden ele alinmasi gerekiyordu. Ulkemize cok yakisan bir
tarim sekli. Benim teklifim, bu konuyla ilgili buytk capl bir etkinlik yapa-
lim. Bu etkinlik yerli degerleri iceren, ekolojik beslenmeyi, giday: iceren bir
etkinlik olmali. Mesela yerli mali haftasi olabilir. Tarim1 6éne cikaran, dogal
yasami1 ve butlin degerleri 6ne cikaran bir etkinlik éneriyorum. Hep birlikte
boyle bir sey yaparsak cok mutlu olurum.

Ceren ORTEN (Kimya Miihendisleri Odasi1): Kenan Hocamin herhalde bir
dil stircmesi oldu, kimyagerler diye. Orada ciddi anlamda sikint1 yasariz biz
kimyagerler ile Kimya Muihendisleri Odas1 arasinda. Onu hatirlatmak iste-
dim. Benim sorum Korkut Hocama. Karsilastirmali Gistiinltikler mukayesesi
diye cok gtizel bir 6rnek verdi. Turkiye’nin bundan sonraki asamalarda gida
ile ilgili nelerle ytizlesecegi ve ne 6nlem almasi gerektigi ile ilgili bizim 6nti-
muzi agmak adina, ben Korkut Hocamizdan bir yeni 6rnek daha vermesini
rica edecegim. Diger katilimcilarin da ellerine saglik, bu konuda ayrica Tur-
kiye ne yonde ilerlemeli diye sormak isterim.

Mehmet EFE (Ziraat Miihendisi): Iki soru sormak istiyorum. Bence orga-
nik tarimin da tartisilmasi gereken bir yani var. Simdi organik dedigimiz se-
yin sadece tohumunu 6rnegin sertifikasyonla bunu gerceklestiriyoruz, kanit
olarak bunu koyuyoruz ortaya ve tohumunu da yurtdisindan getiriyoruz.
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Organik kavramiyla dogal kavraminin tartisilmas: gerektigi ile ilgili bir ce-
vap istiyorum. Bir de Birgtil Hocama, bu yerellesme aslinda bizim genel bir
sorunumuz. Yerelde ¢cozmek gerekliligi, tarim anlaminda da béyle, tirtin de-
seninin planlanmasi ve yereldeki planlamanin tilke geneline yansitilmasiyla
ilgili sorunlar yasaniyor. Yerellesme aslinda genel anlamda ¢ok mu kéta?
Ozel idareler iyi yonetilirse dogru hale gelebilir mi? Bélge kalkinma ajanslari
kuruluyor, bunlarin etkinlikleri ne olacak, 6zel idareler ile isbirligi anlamin-
da neler olabilir? Tesekktr ediyorum.

Oturum Baskani: Ben de tesekklr ediyorum. Yalniz sorulariniz asagi yu-
kar1 bir 3-4 saatlik cevabi gerektiriyor. Organik tarimdan Avrupa Birligi'nin
0deme ajanslarinin yetki ve sorumluluk alani da dahil olmak tizere pek cok
konu... Ama bizim buginkti oturumumuzun konusunu asan durumlarda
sayin konusmacilardan onlar1 g6z ardi etmelerini rica edecegim. Ctinkt za-
man kisidimiz gercekten cok fazla. Buyurun hocam.

Prof. Dr. Korkut BORATAYV: Simdi bu karsilastirmali tistinltklerin yasa-
nan bicimi su anlama geliyor. Herhangi bir Girin meta haline gelip, ulusla-
rarasi piyasada dolasima girdigi zaman onun fiyatinin arka planinda hangi
katkilarin, hangi etkenlerin oldugu dikkate alinmadan, ucuzsa rekabet gi-
cuyle digerlerini yok edebiliyor. Yani Amerika kaynakli pamuk, misir, pirinc
ve soya Endonezya’daki soya tretimini, Meksika’daki misiri, Haiti’deki pi-
rinci ¢cokertiyor. Cokerttikten sonra bu pek cok yerde gozlenen emperyaliz-
min genel bir kuralidir: Once ¢okert, sonra fiyatlar tizerinde kontrole sahip
cik. Niye, “Asilacaksan Ingiliz sicimi ile as1”l demisler? Ctinkii bir kere ga-
rantili yani kopmayacak. Ikincisi ucuz. Hem ucuz, hem garantili gideceksin
ébuir tarafa. Ingiliz sicimini almak icin de ucuzlatiyor. Ucuzlattiktan sonra
yerli sicimi yok ediyor. Yok ettikten sonra fiyatlar: istedigi gibi maniptle
ediyor. Ureticinin, ¢ift¢inin, kéyltintin ve emekgilerin katilimiyla halkin gida
ve tarim huktUmranligina tekrar sahip cikmasi lazim. Her sey stratejiktir.
Gidayla ilgili btéin Grtnler, blttin bicimiyle stratejiktir. Onlara sahip cik-
mak lazim.

Prof. Dr. Kenan DEMIRKOL: Cok tesekkiir ederim. Gercekten hibrit to-
humla elde edilen tirtinde antioksidan ve vitamin miktar1 daha az, dogal
tohumla elde edilene gore. Dogal tarim tercih ama organik tarim bizim icin
bir alternatif olabilir. Sizler bunu benden ¢ok daha iyi bilirsiniz. Sizler bunu
takdir edeceksiniz ama ben gelip domatesteki likopeni 6lcecegim. Nasil elde
edeceginizi siz bize gostereceksiniz. Sayin Ergin OZUGUR, Marshall plani-
nin ayrintilarinin saglik problemlerini sormus. Biraz énce de zaten deginildi,
gercekten Marshall plani Amerika’ya yeni bir pazar agma planiydi. 15 mil-
yar dolar ki bugtinkti satin alma degeriyle 100 milyar dolarlik bir yardimdi
ama butlin Avrupa’ya Amerikan tarim Urlinlerinin pazarlanmasi projesiydi.
O cercevede Turkiye’ye de ilk basta margarin Uretimi icin ucuz misir yagi-
n1 TL bazinda sattilar. Bizim zeytinyagimizi da dolar bazinda satin aldilar.
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Toplumu zeytinyagina karsi sogutmak, o tadi unutturmak icin. Ne zaman ki
toplum o uyuz margarinlere alisti, dolar bazinda pahaliya bize misir yagini
sattilar ve zeytinyagimizi almaz oldular. Bu bir emperyal oyundu. Margari-
nin insan sagligina zararlarini anlatmama gerek yok, hepiniz ¢ok iyi biliyor-
sunuz. Simdi trans yag asidi olmayan margarinler ¢ikti ve margarin Utiretici-
leri 6vinuyor. Margarinin tek sucu bu muydu? Daha S0 tane suc¢ sayayim
size. Lutfen margarini ne evinize, ne bogaziniza sokun. Tesekklr ediyorum.

Prof. Dr. Birgiil AYMAN GULER: Bu sorunun ¢6ziimii konusu kuskusuz
cok boyutlu. Ama her ¢ok boyutlulugun icinde bir sabit nokta vardir, bura-
da da bir sabit nokta var. Buradaki sabit nokta zihniyeti degistirmek nokta-
s1. Bize 30 senedir diyorlar ya, zihniyeti degistirin... Simdi biz soyleyecegiz,
zihniyeti degistirin. Zihniyeti bagimsizliga dogru cekecegiz. Kuresellesme
bunu emrediyor, yapacak bir sey yok kardesimden, eger ayakta durmak is-
tiyorsak, bagimsiz Turkiye icin kendi programlarimizi kendimiz gerceklestir-
mek zorundayiz ve bu son derece mimkutindur diyecegiz. Bunun gercekten
muUmkin olduguna bttin aklim ve kalbimle inaniyorum.

Buzdolabi tizerine bazi yapistirmalar vardir, orada “istekler olanaklarla si-
nirhidir” diyor. Yani istek stibjektivitedir, olanaklar objektivitedir, nesnellikle
sinirlisindir, ne yaparsan yap bazi durumlar degistiremezsin, ama o is Oyle
degil. Istek, irade denilen seyin elbette insana ait olmasindan 6tiirti bir stib-
jektif, 6znel tarafi var ama ayni zamanda irade nesnel bir seydir, yalnizca
Oznel ile belirlenen bir sey degildir. O iradeyi baslangi¢c noktasi, sabitimiz
olarak alma zorunlulugumuz var. Boylece buitlin dlinyanin analizini, tilke-
mizin analizini ve gelecek dogrultuyu secme glictine sahip oldugumuzu 6nce
icimize sindirecegiz. Biz stirtiklenen sonbahar yaprag: degiliz. Kendi kendini
yOnetmeyi becerebilen onurlu insanligin onurlu bir parcasiyiz diyecegiz. Bu-
nun muimkin oldugunu ve bdyle olursa yasamin stirdiirtilebilecegini felse-
fecilerden talep etmek gerekiyor belki de. Bunu lutfen cok soyut bir sey diye
almayin ya da ajitasyon anlamina sdyliyor konusmaci diye distinmeyin,
sabitin bu oldugunu distntyorum. Bunu kirmadigimiz stirece kendi 6neri-
lerimizi kendi kulagimizin duymama problemini asamayacagimizi distini-
yorum. Kendi dilimizi kendi kulagimiz duymuyorsa bizi dtinya nasil duysun
ki? Bizi hi¢ kimse, hicbir yer duymayacak.

Yerellesme problemine gelince, buglin Turkiye’de merkeziyetcilik ad1 altinda
idari vesayet sistemi, il 6zel idaresini ve belediyeyi Ankara’ya baglar. Yeni
kanunlar bu merkeziyetciligin mekanizmasini kirdi. Yerellik diye Turkce-
ye cevirdik, cok yeterli degil. Yerindenlik yerellik, yerel yonetimin 6zerkligi
esasina dayanan, merkezin yetkilerinin ortadan kaldirildig: bir sisteme, su
anda yerel yénetim kanunlariyla déndtik. idari vesayet yetersiz yanls bir
uygulama mekanizmasidir. Tlrkiye’nin yeniden 6rgltlenmesi gerekir, ora-
daki ilke demokratik merkeziyetciliktir. Yerelden butin girdileri yukariya
dogru tasimak ve o tasimayi1 yukarida genelin ilkesi belirlendikten sonra
yapmak, boyle asagidan yukar: bir mekik hareketi icerisinde isleyen, cok
yerde denenmis ve gelistirilmesi miimkin yeni bir ilke ile Ttrkiye’nin yéne-
tim yapisina bicim vermek gerekir. Tesekklir ediyorum.
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II. OTURUM

TURKIYE ACLIKTAN NASIL KORUNUR ?
(Taraflarin Gida Egemenligine Bakisi)

Oturum Baskani:Prof. Dr. Ziimriye AKSU
H.U Kimya Miihendisligi Boliimii Ogr. Uyesi

Degerli konuklar, sempozyumumuzun ikinci kismina hos geldiniz. Birinci
oturumda gida egemenligi ve neden oldugu aclik, bize olan etkileri nedir,
bunlarn gérdiik. ikinci oturumda taraflarin gida egemenligine bakisini ince-
leyecegiz. Turkiye acliktan nasil korunur, bununla ilgili gida egemenligi ve
Turkiye'nin alacag tedbirlerle ilgili ikinci grup konusmalar: baslatacagiz.
Konusmacilari davet ediyorum. Hatice UNAL, Omer Faruk BERKSAN, Tur-
han CAKAR, Doc. Dr. Erdogan GUNES, Izzet OLMEZ, Dr. Gékhan GUNAY-
DIN konuklarimiz. Hepsine hos geldiniz diyorum. Konusmacilara sirasiyla
sOz veriyorum, buyurun efendim.
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URETICILER VE GIDA EGEMENLIGI

Hatice UNAL
Tiirkiye Ziraat Odalar:1 Birligi

Dunya nufusu giderek artmaktadir. Ontimuizdeki 25-30 yil icerisinde diinya
nufusunun 8 milyara ulasacag tahmin edilmektedir. Dlinya ntfusundaki
hizli artigla birlikte gida maddelerine duyulan ihtiya¢c da yogun bir sekilde
artmis ve giderek de artmaktadir. Dlinya ntifusundaki artisin yani sira son
yillarda ytksek enerji fiyatlar1 sebebiyle biyoyakitlara olan ilginin artmasi,
kuiresel iklim degisikligi, bazi tlkelerdeki gelir artislari, tiiketim aliskanlik-
larinin degismesi gibi faktorlerle tarimin stratejik 6nemi diinyada daha net
hissedilmis, gida giivencesinin saglanmasi 6ncelikli konular arasinda yer al-
mistir.

2007 yilinda diinya bugday fiyatlar:1 %85, misir %37, soya fasulyesi %73, ka-
nola %63, aycicegi %109, tereyag1 %67, stittozunda ise %90’lar1 asan artislar
olmustur.

Turkiye yem sanayinin vazgecilmezi misirda, yag sanayinin vazgecilmezi ay-
ciceginde, sofralarin vazgecilmezi pirincte, tekstil sektértintin vazgecilmezi
pamuk ve vb. Urtinlerde ihtiyacinin énemli bir kismini ithalatla karsilamak-
tadir. Bu sebeple diinyada yasanan gelismeler tilkemizi dogrudan ilgilendir-
mektedir.

Bilindigi tizere, 2007 yilinda yasadigimiz kuraklik sebebiyle bugday tretimi-
mizin tiketimi karsilamamasi, ylikselen diinya fiyatlari ve diinya stoklarinin
son 30 yilin en distk seviyesinde olmas1 gibi unsurlar ve tilke icinde muida-
halenin gec ve yetersiz olmasi sonucunda piyasalardaki gerginlik, 70 milyon
insanin ekmegine fatura edilmistir.

2008 yili baslarinda ise dliinya pirin¢ ihracatinda s6z sahibi olan Tayland,
Hindistan ve Misirin ihracatlarini azaltmalar kisa bir stirede ihracati dur-
durma karari almalari, ihtiyacini ithalatla tamamlayan tlkemizde piring fi-
yatlar1 %100’e varan oranlarda artmistir.

Gelismeler dinyanin zor bir strecten gecmekte oldugunu gostermektedir.
Gida glivencesinin saglanmasi her zamankinden daha énemli hale gelmistir.

“Bizim maliyetlerimiz yliksek, yurt disinda daha ucuz, Giretmeyelim ithal ede-
lim ithal edelim” zihniyetinde olanlar icin sunu hatirlatmak gerekir ki artik
diinyada da pahali ve daha 6nemlisi degisen ve gelisen bir pazar var.
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Dunyadaki tiiketim taleplerinin karsilanabilmesi ve fiyat artiglarindan en as-
gari diizeyde etkilenmemiz icin, tilke olarak gelecege yonelik tiretim hedefleri-
mizi belirleyip bu hedeflerin gereklestirilebilmesi amaciyla uygun politikalar:
ortaya koymaliyiz.

Baska bir ifadeyle tarimsal tiretimi artirmak ve tireticileri desteklemek zorun-
dayiz. Aksi halde gidaya erisimin bile maliyeti cok yliksek olacaktir.

Hep konusulan ama bir ttirl tam olarak yanit bulamayan “kendine yeterli-
lik” kavram1 yeniden sorgulanmaya baslanmaistir.

Tarim 2000l yillara kadar dis ticaret dengesini genelde ihracat lehine olan
bir sektord(i, bu hem islenmemis tarim trtinleri hem de islenmis tarim Grdn-
leri icin gecerliydi.

Ekonomik Faaliyetlere Gore Tarim Dis Ticaret Rakamlari(milyon$)

ihracat ithalat leﬂ;l; i:::te_ti tz:;;gt?Si
1998 2.357 2.125 232
1999 2.058 1.649 409
2000 1.659 2.123 - 464
2001 1.976 1.409 567
2002 1.754 1.703 52
2003 2.121 2.535 -414
2004 2.542 2.757 -216
2005 3.329 2.801 527
2006 3.481 2.902 578
2007 3.725 4.641 - 915
2008 2.173 4.631 -2.458

Kaynak: TUIK

Islenmemis tarim tirtinlerinde dis ticaret acig1 verdiginde, Ttrkiye’nin islen-
mis tarim Urdnleri ihracateisi oldugu séylenirdi.

Standart Ticaret Siniflamasina gére tarim dis ticaret rakamlari (milyon $)

ihracat ithalat Dlél;l; T::: tit];::li‘;'ﬂ
1998 5.053 4.321 732
1999 4.442 3.398 1.044
2000 3.855 4.156 -301
2001 4.349 3.079 1.270
2002 4.052 3.995 57
2003 5.257 5.265 -8
2004 6.501 6.059 442
2005 8.212 6.400 1.812
2006 8.633 7.286 1.347
2007 9.764 9.808 -44
2008 7.000 9.330 -2.330
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GUuntumuzde temel gida maddeleri olan trtnlerde net ithalat¢i bir konuma
gelinmistir. 2008 yilinin sekiz ayinda hububat ve hububat trtnleri 1,6 mil-
yar dolar, yagh tohumlu bitkiler ve yag icin yaklasik 2 milyar dolar ve tekstil
sanayi ham maddesi icin 1,5 milyar dolarlik ithalat yapilmistir.

Iste tamda bu nokta kendine yeterliligi ve gida glivencesini sorgulamamiz
gereken noktadir.

Tiirkiye acliktan nasil korunur?

Bu konuda 6ncelikle tarim sektoértindeki israf edilen ve dogru degerlendi-
rilmemis kaynaklar: hatirlamak gerekir. Elbetteki kaynaklarin etkin kul-
lanilmamasinda uygulanan politikalarin etkileri de oldukc¢a énemlidir.

Tarimda Israf
Uretimin temel araci toprak;

Amac dis1 arazi kullanimi, islenen alanlarimizin %75’indeki erozyon sorunu,
en buyuk israfimizdir.

Verimli tarim arazilerini yok eden tarim disi kullanimlarin ve erozyon afeti-
nin yarattig1 kayiplar: parasal olarak degerlendirmek mimkun degildir.

Sulamaya acmak icin cok buiytik maliyetlerle yatirimlar yaptigimiz DSI ta-
rafindan isletmeye acilan 2006 yili itibariyle toplami yaklasik 2,5 milyon
hektar sulama alaninin 900 bin hektar1 (%36) cesitli nedenlerle sulanma-
mistir.

Sulamaya acilan alanlarda sulama oraninin % 64’ten % 90’a ¢ikarilmasi
halinde yaklasik 2 milyar YTL degerinde bir tiretim artis1 saglanabilecektir.
Bu, 6nlenmesi gereken bir israftir, 6nemli bir kayiptir.

Bitkisel iiretimdeki kayiplar;

Ulkemizde tarimdaki israf alanlarinin en énemlilerinden birisi, tarim tirtin-
lerinde tGretimden ttiketime kadar (hasat, tasima, depolama, tiketim asa-
malarinda) yasanan kayiplardir. Yapilan arastirmalar bu kayiplarin, bitkisel
Uretimin yaklasik dortte biri seviyesinde olugunu gostermektedir.

Bu kayiplarin 6énemli bir kismi, yaklasik %601 hasat ve depolama safhasin-
da meydana gelmektedir.

2006 bitkisel tiretim degeri dikkate alindiginda israf 13 milyar YTLye yak-
lasmaktadir.

Ulkemizde yapilan arastirma sonuclarina gére, uygun tohumluk kullanil-
mamasi ve zirai micadelenin geregi gibi yapilmamasi sonucunda elde edilen
bitkisel tiretim degeri %20 azalmaktadir. Bu anlamda tretim kaybimizin
degeri ise 13 milyar YTLyi ulasmaktadir.

Halen ihtiya¢ duyulanin yarisi kadar giibre tiikettigimiz ve glibrenin bitkisel
uretimde %40 dolayinda tretimi artirici etkisi oldugu dikkate alinarak yapi-
lacak bir hesaba gore; yeterince giibre kullanmamaktan dolay: yaklasik 13
milyar YTL tutarinda bir Giretim kaybimiz vardir.
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Hayvanciliktaki kayiplar;

Ozellikle hayvanlarimizin genetik kapasitesinden yeterince yararlanamama
sonucu ortaya cikan et ve stitte kayiplar ve hastaliklardan kaynaklanan ka-
yiplarin toplami 5,3 milyar YTL ulasmaktadir.

Mera alanlarindaki kayipla birlikte hayvanciliktaki toplam kaybimiz 13,3
milyar YTL’yi agsmaktadair.

Sonuc olarak, tarimda israf ve verimsizligin ortaya koydugu toplam
kaybin cok onemli bir biiyiikliige ulastig1 goriilmektedir.

Bu tespitler gosteriyor ki, tarimdaki gizli issizlikten kaynaklanan kayip
da dikkate alindiginda tarimdaki tiim israf ve verimsizligin Ulkemize
maliyeti 54 milyar dolar yaklasmaktadir.

54 milyar dolara varan tarima ait bu kayip, tarim sektértinde 2006 ve 2007
yillarina ait tarimsal katma deger miktarlarini asmaktadir. Baska bir ifadey-
le tarimda israf ve verimsizlik énlenirse yilda 54 milyar dolardan on yillik bir
stirede 540 milyar dolar olmak tizere ekonomiye bugtinkti Milli Gelire yakin
bir katki saglanabilecek duruma gelinecektir.

Israf ve verimsizlikten kaynaklanan bu kaybin tamamini énleme imkani ol-
masa bile, bu derece buiytik boyutlar: olan kayiplarin bir bolimutinden kur-
tulmak suretiyle israf ve kayiplar: azalmis, daha verimli Uireten bir tarimsal
yapinin olusturulmasi mimkuindur.

Tarimda verimliligi yakalamak ve kaynaklarin dogru kullanimi saglamak
uzun sureli ve dogru tarim politikalariyla ilgilidir.

Turkiye’de halen ntfusun %29u koylerde yasamaktadir, tarimin istihdam-
daki payr %27 dolayindadir. Tarim sektériintin milli gelire katkisi halen
%7’ler seviyesindedir. Kisacas1 Tiirkiye icin tarim halen 6nemli bir sek-
toriidiir.

Tarimda Adil Rekabet Ortami

Degisen dunya kosullari, tarim Urlnleri pazarinda rekabeti gin gectikce
daha da zorlastirmaktadir. Turk ciftcisine Uiret derken adil bir rekabet or-
tami hazirlamak da politika yapicilarin goérevidir. Aksi halde baslangicta da
tarimdan kopmalar artacak, topraklarimizin bos kalmasi, en temel besin
kaynaklarimizda disa bagimliligimizin artmasi: gérinen en kott senaryolar-
dan birisidir.

Turkiye’de destekleme politikalar1 bu glinden yarina analiz edilmeden et-
kileri 6lctilmeden degismektedir. 1999 sonras: IMF direktifleriyle degisen
destekleme sistemi bu yil da Bagbakanin sdylemiyle degisime hazirlanmak-
tadir.

Ulkemizde destekleme sistemi yeniden ele alinarak bir seyler yapilacaksa
oncelikle ciftcinin ve Ulkenin menfaatleri géz éntine alinmalidir. Elinizde-
ki kisith olan kaynagin nasil dagitilacag: degil tiim ihtiyac gozden gecirilip
buna gore kaynak ayirmak gerekmektedir.
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Hepinizin bildigi tizere AB 2004 ilerleme raporunda OTP’nin Turkiye’de ay-
nen uygulanmasi halinde dogrudan 6demeler, pazar énlemleri ve kirsal kal-
kinma alaninda aktarilacak kaynagin 11,3 Milyar EURO olarak belirlenmis-
tir.

Tarimda gerekli kaynag: ayirmadiginizda ne yontemle olursa olsun yapilan
destekler amacina ulasmayacaktir.

2006 yilinda yurtrltige giren Tarim Kanununda yazilan destekler uygulan-
maya calisilsa da pek cogu adi var kendi yok destekler olarak devam et-
mektedir. En 6nemlisi kanunda yer alan tarim destekleme buitcesinin ma-
alesef hala uygulanamamasidir. Tarim Kanunu tarim destek butcesi icin
bir alt sinir belirlemistir. Ancak ayrilan buitgce bu sinira dahi ulagsmamistir.

Tarim Destek Biitcesi

wiyar YL | %artis | 0% | DO | pdimivbesten Bateoes
1998 1,712 100 100 1,71
1999 2,123 24,01 124 169 1,26
2000 2,414 13,71 141 235 1,03
2001 2,717 12,55 159 395 0,69
2002 3,03 11,52 177 513 0,59
2003 2,845 -6,11 166 607 0,47
2004 3,193 12,23 186 664 0,48
2005 3,462 8,42 201 715 0,48
2006 5,00 44,43 290 784 0,64
2007 5,3 6,00 307 850 0,62
2008* 5,4 1,89 313 929 0,58

*TCMB Y1l Sonu Tahminine(%9,3) gore hesaplanmistir.

Gorulduga tere tarnim sektértiint desteklemek icin ayrilan biitgenin, enflas-
yon artiglari oraninda deflate edildiginde artmadig1 aksine azaldigi goérul-
mektedir.

Her ne kadar tarim tlkesi oldugumuzu séylesek de Ulkemizde tiretim yap-
mak ve Uretimin strduruilebilirligini saglamak gin gectikce zorlagsmakta-
dir.

Tarimdan kopmalar artmakta ekilen alanlar azalmaktadir.

Alan istatistikleri (bin Hektar)

Toplam Tarimsal Alan Toplam Islenen Tarim Alani
1998 26.966 24.436
2005 26.606 23.830
2006 25.879 23.030

Kaynak:TUIK

Tarim alanlari her yil biraz daha bos kalmaktadir. 2007 ve 2008 yilinda
yasanan kurakligin etkisiyle islenen tarim alanlarinda daha fazla azalma
oldugunu distndirmektedir.
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Sadece Bugday’da 2000 yilindan sonra yaklasik 1 milyon hektarlik alan

daralmasi olmus, bu alanlarin yaris1 baska tirtine kayarken yarisit da Ure-

timden tamamen kopmustur.

Hep soyledigimiz gibi ciftcilik bir meslektir ve ciftciler de bu meslegi elbette

para kazanmak ve hayatlarini devam ettirmek tizere yapmaktadirlar. Para

kazanmadiginiz bir isi sGirdirmeniz mimktn degildir.

Ureticinin Satin Alma Giiciindeki Degigsimler

Uriin/ Mazot paritesi
Uriinler Uriin ve Girdi Fiyatlari(TL/KG) Parite (*) Alim Giicii

1998 2008 Art1is % 1998 2008 % Degisim
Findik 68 450 566,7 7,14 1,57 -78,0
Pamuk 20 100 412,8 2,06 0,35 -83,1
Sekerpancari 1 9,8 790,9 0,12 0,03 -70,7
Bugday 5 45 749,1 0,56 0,16 72,0
Aycicegi 11 76,5 595,5 1,16 0,27 -77,1
Misir 5 43 801,5 0,50 0,15 -70,3
Girdiler
:V;;zr‘/’iﬂ o| 287 2937,0

Uriin/ Giibre paritesi

Uriinler Uriin ve Girdi Fiyatlar1 Parite (*) Alim Giicii

1998 2008 Artis % 1998 2008 % Degisim
Findik 68 450 566,7 21,77 5,63 -74,2
Pamuk 20 100 412,8 6,29 1,25 -80,1
Sekerpancari 1 9,8 790,9 0,35 0,12 -65,5
Bugday 5 45 749,1 1,71 0,56 67,1
Aycicegi 11 76,5 595,5 3,55 0,96 -73,1
Misir 5 43 801,5 1,54 0,54 -65,1
Girdiler
GUBRE
(%26 A.Nit.) 3 80 2480,6
(YKr/Kg)

Uretim iki temel girdisi olan giibre ve mazot karsisinda on yillik bir stirecte

ciftci satin alma glict gittikce diismuistir.
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2003 yilinda gindeme gelen glibre ve mazot destekleri de girdi artiglar: kar-
sisinda cift¢iyi korumaya yetmemistir.

2007 yilinda 6denen 468 milyon YTL mazot destegi ciftcinin mazot masra-
finin ancak %6’sin1 karsilamistir. Halbuki o yil ciftcinin mazot icin 6dedigi
KDV ve OTV yaklasik 4,2 Milyar YTLdir.

Gubre desteginde de durum c¢ok farkli degildir. Yine 2007 yilinda ¢ift¢cinin
glibre masrafi yaklasik 2,7 milyar YTL'dir, 6denen 363 milyon YTL’lik des-
tek glibre masrafinin ancak %13™an0 karsilamistir. Bu da ciftcinin gtibreye
o0dedigi KDV’den bile cok daha dustk bir miktardir.

Guibre ve mazot gibi temel girdilerin maliyet i¢cindeki paylarina bakildiginda
Ureticilerin icinde bulundugu durum acikca gosterdigini belirterek, “Gubre-
de gerceklesen fiyat artis1 misir maliyetinde masraflar icinde %23 olan giib-
renin payini %37’ye ylukseltmistir. 2007 yilinda 1 dekar misir Gretimi i¢in
53 YTL glibre bedeli 6denirken, 2008 yilinda bu rakam 107 YTL’ye yuksel-
mistir. Benzer sekilde artan gtibre fiyatlar1 2007 yilinda bugday maliyetinde
masraflar icerisinde %18 olan glibrenin payini %23’e yukseltmistir. 2007
yilinda 1 dekar bugday tretimi icin 25 YTL glibre bedeli 6denirken, 2008
yilinda bu rakam 40 YTL’ye ytikselmistir.

2008 yilinda artan giibre ve mazot fiyatlar1 2007 yilina gore misir ma-
liyetinin %20, bugday maliyetinin %27 oraninda artmasina sebep ol-
mustur.

Bu sartlarda ciftcilerin iiretimlerini siirdiirmeleri her gecen giin daha
da zorlasmaktadair.

Kuraklik ve Uretim Siireci

Iki y1l Gist tste yasadigimiz kuraklik ise ciftcilerin sorunlarini bir kat daha
artirmistir. 2007 yilinda yaklasik 5 Milyar YTL zarar veren kurakligin yara-
larini sarmak icin yapilan yardim ise yaklasik 300 milyon YTL’dir. Kuraklik
2008 yilinda da Gtineydogu Anadolu bélgesinde baslamis ve I¢c Anadolu Bél-
gesini de etkisi altina almistir. Urtinlerde %100 varan zararlar tespit edil-
mistir. Yeni Giretim sezonun basladig bu ginlerde ciftcilere yapilacak olan
yardim halen 6denmemistir.

Kiiresel Ekonomik Kriz ve Tarim

Bu karamsar tabloya cok tiztilerek son yasanan ekonomik krizin tarim sek-
térine olasi yansimalarina da deginerek bitirmek istiyorum.

ABD’de finans sektortindeki krizle baslayan, daha sonra AB ve tim dinya
ulkelerini etkisi altina alan “ktiresel mali kriz” énemli sonuclar meydana
getirmektedir. Tim dinyada bankalar batiyor, borsalar disutyor, petrol fi-
yatlari geriliyor.

Krizin uzun surecegi ve reel sektére yansiyacag: soyleniyor. Bu stirecte DUiin-
ya ekonomisinin durgunluk dénemine girecegi, dlinya ticaretinin daralaca-
g1, isttihdamin daralacagi, issizligin artacagi 6ngoérialtyor.

Bununla birlikte krizin reel sektére yansimasinin sonuclar: hentiz tam ola-
rak ortaya cikmis bulunmamaktadir.
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Ulkemizde tarim kesimi 6zellikleri itibariyle krizlerden kendini koruma arag-
larina sahip degildir. Gticlii ekonomik organizasyonlara sahip olmadig: igin,
urdn fiyatlarini, girdi fiyatlarin1 belirleme veya etkileme glicti ve inisiyatifi
yoktur.

Gecmiste yasananlar da gostermistir ki, kriz dénemlerinde enflasyonda artig
olursa, kemer sikma politikas1 uygulanirsa bunun yukint, sikintisini en
cok tarim kesimi ile dar ve sabit gelirliler cekmektedir.

Tarim sektdort zaten cok 6nemli sorunlarla karsi karsiyadir. Bu sorunlari
artirict ve Uretim gliciint zayiflatict uygulamalara tahammultit bulunma-
maktadir.

Krizle ilgili 6nlemler alinirken, tarim kesimine ayrilacak kaynaklar bunun
disinda tutulmalidir.

Daha Rekabetci, Daha Verimli Bir Tarim Icin Onerilerimiz:

o Belirlenen israf alanlarina gore alinacak énlemlerle tarimdaki
israf 6nlenmeli, mevcut verim ve Uretim potansiyelimiz daha
iyi degerlendirilmelidir.

o Tarim isletmelerinin yapisi iyilestirilmelidir. Kiictik isletmele-
rin ekonomik 6lceklere uygun hale getirilmesi, b6linmus ta-
rim arazilerinin birlestirilmesi amaciyla, AB ulkelerinde basa-
riyla uygulanan arazi diizenleme sistemi Ulkemizde de olustu-
rulmalidir. Bu c¢ercevede araziyi satin alma, gerekiyorsa 1slah
etme islemlerini de yUrttecek bir “arazi ofisi” ve kredileme sis-
temi olusturulmalidir. Verimli tarim arazilerinin tarim dis:
amaclarla kullanimi 6nlenmelidir.

o Verim ve Uretimi artirmak tizere en 6nemli potansiyel olan 3.5
milyon hektar tarim arazisi sulamaya acilmali ve sulamaya
acilan alanlar dogru kullanilmalidir. Bu amacla, sulama yati-
rimlar1 hizlandirilmali, sulamaya acilan alanlarda eksik yati-
rimlar (tarla ici gelistirme hizmetleri) tamamlanmali, sulama
oranlar1 ve sulama randimanlari ytkseltilmelidir.

o Tarimsal girdiler yeterli ve dogru kullanilmalidir. Bunun i¢in
ciftcilerimizin egitimine ve tarimsal yayima daha fazla énem
vermeliyiz. Kuraklik yaninda son bir yilda tohumda %22, gtib-
rede %140, mazotta %40’a varan fiyat artislar: irtin maliyetle-
rini ¢cok yukseltmis, bu durum cift¢ilerimizi zor durumda bi-
rakmistir. Glibre ve mazot icin verilen destekler buna gore ar-
tirilmalidar.

o Uretim politikasi ihtiyaca uygun olarak yenilenmelidir. Kuire-
sel gida krizi, biyoyakit tiretiminden kaynaklanan yeni talepler
ve hayvancilik tiretimi de dikkate alinarak, hem bu ihtiyacla-
rin karsilamasi hem de gida glivencesinin saglamasi amaciyla
Uretimi artirmak tizere yeni tesvik politikalar1 uygulanmali-
dir.
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o Uretimin artirilmasi ve girdi maliyetlerinde rekabetci bir yap1
olusturulabilmesi icin tarimsal destekleme buitcesi, en az Ta-
rim Kanunu ile 6ngoérilen seviyeye cikarilmalidir.

o Tarimsal verimliligi artirmak tizere tarim ve kirsal kalkinma
politikalar1 bir btitiin olarak uygulanmali ve tarimin moderni-
zasyonu saglanmalidir. Yapilacak yatirimlarla (nakliye, isleme,
depolama) hasat sonrasi kayiplar azaltilabilir.

o Tarimdaki gizli issizligin 6nlenmesi amaciyla fazla isglicintin
diger sektorlere aktarilmasi kontrollti olarak geceklestirilmeli-
dir. Mesleki egitim faaliyetleri, istihdam artirici tarim dis1 yati-
rimlar artirilmalidir.

o Tarimsal yayim ve danismanlik hizmetleri yayginlastirilmali,
ciftcilerimizin modern tarim teknolojilerini kullanimi saglan-
malidir.

o Tarimsal arastirma ve gelistirme calismalar1 daha fazla tesvik
edilmelidir. Diinyada son yillarda genetik biliminin de tarimda
yeni uygulama alanlar1 bulmasiyla ortaya cikan yeni teknoloji-
lerden faydalanma imkanlar: arastirilmalidir.

Belirtmeye calistigimiz blitin bu 6nlemlerin bir program dahilinde ve bir
butin olarak uygulanmasi, tarimda “yapisal bir déontisimun” gerceklestiril-
mesi gerekmektedir.

2007-2013 yillarin1 kapsayan Dokuzuncu Kalkinma Plani’nda Tarimsal
Yapinin Etkinlestirilmesi ile ilgili temel amacg olarak “Gida glivencesinin ve
glvenliginin saglanmasi ile dogal kaynaklarin stirdtrtlebilir kullanimi go-
zetilerek 6rgitlt ve rekabet glicti yiksek bir tarimsal yap1 olusturulacaktir.”
ifadesi yer almaktadir.

O halde bu amacin gerceklesmesinin geregi yerine getirilmelidir.
Tiirkiye Acliktan Nasil Korunur:

Tarimsal tretimin artirilmas: her zamankinden daha énemli hale gelmistir.
Iklim degisikligi, cevre konular1 ve biyoenerji arzinin yarattigi gticliiklerle
mucadele etmek ve gida glivencesini saglamak icin iklimle uyumlu ve sur-
durtlebilir tUretim teknikleri gelistirilmeli, tarim ve destekleme politikalari-
miz bu ihtiyaca uygun olarak gézden gecirilmelidir.

Diinya’da 6zellikle biiyiik sermayenin ilgi duydugu tarimsal iiriin pazar-
larinda, Tiirkiye alt yapi eksikliklerini tamamlamais bir tarim sektorii ve
orgiitlii bir ciftciyle yer almaya calismalidar.

Bu cografya sadece kendi niifusunu degil, pek cok iiriinde ihracate¢i
iilke konumunda diinya beslenmesine de katk: saglayabilir.
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GIDA SANAYICILERIi VE GIDA EGEMENLIGI

Omer Faruk BERKSAN
(KAR Sirketler Toplulugu Baskani)

Tesekkir ederim Baskanim. Gida sanayicileri adina hepinizi saygiyla se-
lamliyorum. Her ne kadar son yillarda tarimci olduysam da gida konusunu
birakmiyoruz. Gida konusunda konuyu anlatmaya, goértislerimi arz etmeye
calisacagim.

Gida sanayi tarimin bir alt kolu gibi goztikse de gectigimiz ytzyildaki gelis-
melerle btitlin tarima ve gidaya egemen hale gelmistir. Gida sanayinin ka-
bul etmedigi, onun sartlarina uymayan hicbir Giriin yetistirilememis, hatta
begenilmeyen Urltnler tedaviilden kalkmistir. Birka¢ 6rnek vereyim. Mesela
spagetti iretimi icin durum bugday: tercih edilmis, buna uygun olan diger
bugdaylar1 sanayi kabul etmemistir, onlar da Gretimden kalkmistir, tohum-
lar1 bile yok olmustur. Salca Uretiminde belli bir kuru madde orani esas
kabul edilmis, bunun sanayi icin en uygun oldugu anlasilmis ve sadece ona
uygun olan domatesler Uretilmesine muisaade edilmis, onlar fabrikalarca
satin alinmis, digerleri alinmamistir. Besin degeri, lezzeti gibi unsurlar hep
sonraki konular olarak kalmis, o tip Grtinler ortadan dahi kalkmaistir.

Meyvelerle ilgili olarak da meyvelerin faydaliligi, gtizelligi yaninda sadece
sandiklara, paketlere uyan 6lctilerin tercih edilmesine gidilmistir. Mesela 1
sandiga 35 tane sigiyorsa, 7 boyle 5 boyle sigacak, tanesinin ¢api 3.5 santim
olsun denilmis, 4 santimden buiylik olan cesitler istenildigi kadar sizin bol-
genize uygun olsun, lezzetli olsun, kaliteli olsun, kabul edilmemis, onlarin
Uretimine artik gidilmemistir. Son yillarda bu konuya hizmet eden sirketler
kurulmus, fideler dagitilmaya, satilmaya baslanmistir. Onlar icin tek 6l¢ct
var, meyvenin kalibrasyonu. Onun disinda bir sey yok. Bu istekler zaman-
la yasalastirilmig, standartlastirilmis, baskalarinin tretimine mtisaade de
edilmemistir.

Bazi uilkeler giderek bu konularda cok ihtisaslagsmistir. Amerika misirda cok
ileri gitmis, palm yagi Giretiminde Malezya ile kimse basa cikamaz olmustur.
Bir zamanlar paketli et tiretiminde Iskandinav tilkeleri ¢ok ileriydi, stit tozu
uretiminde Hollanda cok ileriydi. Diger tlkeler bunlarin Urettigi Girtinlerle
rekabet edemez durumda kalmis, o Urlnleri Gretmekten, pazarlamaktan
vazgecmislerdir. Onlara boyun egmisler, onlarin trtinlerini kabul etmisler-
dir. Bu tilke ve firmalar daha sonra, GATT ve Duinya Ticaret Orgiitii kural-
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larini da etkileyerek, bazi uluslararasi yasal diizenlemelerle kendi standart
ve prensiplerini tiim dlinyaya benimsetmisler ve etkinliklerini daha da artir-
mislardir. Yerine gore cok ihtisaslastiklarinda, bazen de devletlerin kendile-
rini sibvanse etmelerinden maliyetlerini cok asagiya indirmislerdir.

Bir zamanlar bizim tlkemiz de bu gelismelerin etkisinde kalmistir. Mesela
807 yillarda “Biz halkimiza muz yediremiyoruz, ne diye bu muzu tretmeye
calisiyoruz, ithal edelim halkimiz rahat beslensin” denmis. O glin icin bu
distince belki de dogruydu, yine ayni sekilde sabah da cok bahsedildi, seker
Uretimi diinya maliyetlerinin tam 4 misli fiyatla Uretildiginden, “Bunlarin
uUretiminden vazgecelim, biz toplam gelirimizi artiralim, ciftcimize daha ¢ok
para kazandiralim ve tilke gelirini artiralim” gibi dtistincelere gidilmistir.

Bu gelismeler giderek insanlarin beslenme aliskanliklarini da etkilemis,
beslenme aliskanliklar gida sanayinin Urettigi Girtinlerin gliciint artirmis,
boylece insanlarin tercihleri de gida sektériintin dayattigi sablona uyum
gostermistir. Bir yerde gida sanayi en blyltk egemen gli¢c olmustur, gida
sektortinde. Gida sanayine cok 6zenildiginden tarim sektérti sanki Uzeri-
mizde bir yikmuis gibi distintlmus, sanayilesmek icin blitlin tarim bolgele-
ri feda edilmistir. Sanki sanayilesen tlke gelismis tlke, tarimi gelismis tlke
geri kalmis tlke gibi distnulmustir. Halbuki diinyadaki gelismis tlkeleri
incelediginizde icinde tarimi gelismemis bir tilke yoktur. Amerika, Almanya,
Fransa, Hollanda, Israil hepsi bu tarimi gelismis tilkelerdir.

Tabi gida sanayini sadece vahsi kapitalizmin bir uzantisi olarak gérmeyin.
Gida sanayinin de insanlarin beslenmesinde cok muspet ve glizel etkileri
olmustur. Bir kere gida tirtinlerinin dagitimi kolaylasmis, herkesin eline her
urintn ulasimi saglanmistir. Yerine gore pek cogu ucuzlamistir, dayanir-
liklar1 artmistir. Dayanirliklarinin artmasinin tabi baska menfi nedenleri de
var, icinde belki odun orani arttigindan dayanirlig artmistir...

Gectigimiz ylzyilda insan 6mrintiin uzamasinda iyi beslenmenin ve gida
sanayi Urunlerinin btiytk etkisi olmustur. Elbette ki tip sektérinin, te-
davilerin, savaslarin azalmasinin, hepsinin bliytk 6énemi vardir ama gida
sanayinin yayginlastirdigi gidalarla beslenmeye olan katkisinin etkisi de kti-
cimsenmeyecek kadar buyulktiir. Gida sanayi, tarim sektértiiniin ve gida
sektérintin timunutn gelirini artirmistir. Paketlerde saglikli Girtinlerin mik-
tar1 artmis, boya, katki maddeleri gibi zararli maddelerin kullanimi btytk
oranda engellenmistir. Paketlerin ambalaj malzemelerinin hijyeni tam ola-
rak saglanmistir. Ancak bu gelisme maalesef tarim sektértinde olmamis-
tir. Bilhassa tarim ilaclari, suni glibreler sagligimizi tehdit etmeye devam
etmekte ve yaygin olarak halen kullanilmaktadir. Ama gida sanayinde artik
kullanimi mtimktn degildir. Bu gelismeleri onlar yapamamislardir.

Tarim sektortinde maalesef dernekler, birlikler gibi sivil toplum orgutleri
gelismemis, ancak gida sektortinde gelismistir.

Gectigimiz ytzyilda gida tretimindeki kar paylasiminin btiytik orani gida
sanayine, dliistk orani tarim sektériine verilmistir.



Gida Egemenligi: 21. Ylizyilin Ayib1 A¢lhik

Sonug olarak, 2000 yilina gelinceye kadar (ben 2000 yilini bir psikolojik sinir
olarak goriiyorum), gecen 2000 yillik stirenin son 50 yilinda gida sanayinde
ilk 1950 yila gore kat be kat cok daha buiytk gelismeler olmustur. Tarimsal
Uretim adeta sanayinin eline gecmis, o da kendi egemenligini, sonuclarini
hesaplama ihtiyaci duymadan sonuna kadar kullanmaistir. 21. ytizyilda yani
1 y1l atlayinca, ¢cok mu sey degisti? Evet bazi degisiklikler olmaya baslamis-
tir. Bu egemenlik yavas yavas slirecini tamamlamis, baska etkilerin baskisi
altina girmistir gida sanayi. Ne olmustur? Dlinyanin artan ntfusu sinirlari
zorlamaya baslamistir. Artik kontrol edilemez bir yere gelmis olan ntfus
artist plansiz gitmektedir. Bunun sonucunda beslenme konusunda ¢cok bui-
yuk zorluklar ortaya cikmaya baslamistir. Halen 7 milyara yaklasan ntfus
stratle artmaktadir. Artan gelir seviyesi de tiiketim tercihlerini etkilemeye
baslamistir. Mesela Cin 1.5 milyarlik ntifusuyla diinyanin ytizde 20’sinden
fazla, son 20 yilda et ttiketimini 20 kilodan 50 kiloya ¢ikarmistir. Artik hu-
bubat Urtnlerine dénmektedir. Bunun dinya gida Uretimini ve fiyatlari-
n1 ne sekilde etkileyecegi ortadadir. Sadece mesele buytik spekulatorlerin
oyunlar1 degildir, artan ntifus da bu isi etkilemektedir.

Dtinyada ekili ve dikili alanlarda sinira yaklasilmistir. Daha gidecek yeni bir
diinyamiz yok.

Enerji fiyatlarindaki kontrolstiz artislardan cok bahsedildi. Ben talebeyken
petrol bir ara birkac dolardan, 10 dolar civarina cikmaisti, diinya yerinden
oynamisti. Halbuki 2000 yilindan sonra 20 dolarlardan 150 dolarlara kadar
cikmis, son birkac hafta icinde de 70 dolara geri dénmuistiir. Inanilmaz bir
maliyet artisi olmustur. Bunun sonucunda da biyoenerjiye déntlmuistir.
Artik bazi gida maddeleri enerji icin kullanilmaktadir. Misirda 85 milyar ton
muisir biyoetanol icin kullanilmakta, seker kamisindan yine enerji tiretilmek
icin amazon ormanlar: kesilmektedir.

unya ekolojisindeki olumsuz gelismeler tarim trtnlerini tehdit etmektedir.
Gelir seviyesi yukselen insanlik, saglikli Girtinlere olan talebini de artirma-
ya baslamistir. Uluslararasi anlasmalarin baglayiciligi, tilkeleri, ¢c6zimden
uzaklastirmaya, gelismis Ulkelerin gayelerine hizmet etmeye zorlamak-
tadir. Bunlardan bir tanesi olan tarim desteklerinin sinirlandirilmasi, ge-
lismeyi engellemekte, gerekli tedbirlerin alinmasini sinirlamaktadir. Sov-
yetler Birligi'nin ¢okmesi ile tek kutuplu kalan dinya, Amerika Birlesik
Devletlerinin dayatmalarina direnememektedir.

Kontrolstiz bir silahlanma firtinasinin diinyamizi nereye goéttirecegi dusu-
nulmek istenmemektedir. A¢ insanlarin sayisi inanilmaz 6l¢tilerde acima-
sizca artmaktadir. Hemen bugltinlerde yasadigimiz bankacilik krizinin ne-
relerde duracag: tahmin edilememektedir. Ama gectigimiz yillarda yasanan
benzeri krizlerin dlinyay1 bir savasa gotlirecegi tahmin edilmektedir.

Gorulduga gibi basladigimiz 21. ylizyilda, su 8 yilda dylesine gelismeler ol-
maktadir ki, artik bu gelisme potansiyelinin nereye gidecegi, tilkemizi neler-
le kars1 karsiya birakacag: belli degildir. Peki biz bunlara hazir miy1z? Bence
hi¢ hazir degiliz.
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Burada gida sanayinin egemenligi artik rafa kalkmaktadir. Diger giclerin,
diger olaylarin, gelismelerin gida ve beslenmeye olan etkisi anormal bir se-
kilde artmaktadir. Artik bu ve bunun gibi nedenlerle tretici ve ttiketici ta-
rafindan tercih edilen tarim UGrtnleri gida sanayini bask: altina almaya bas-
lamistir.

Gida sanayinin 20. ytzyildaki karliligi, tarim sektodrd ile mukayese edileme-
yecek kadar yuksekken, 21 yltzyilda bu yavas yavas tarim sektoértine kay-
maya baslamistir. Tarim sektoértindeki ciftcilerin iyi organize olamamasi ne-
deniyle bu karlilik, daha ziyade aracilarin, stokcularin, depocularin elinde
kalmakta, ciftciye intikal edememektedir. Ama sivil toplum o6rgtitleri gelisti-
rildigi zaman daha hakca bir paylasim olacaktir.

Buttn bunlarin sonunda ben dinyanin geldigi noktada 4 6énemli dalda bir
inceleme yapmak, dlistincemi anlatmak istiyorum. Birincisi a¢clik konusu.
Bence “21. yltizyilin ayib1” kelimesi yetersiz, daha agir kelimeler kullanilmasi
lazim. Dlinyamizda, cok cesitli rakamlar sdylendi, benim rakamim da, 920
milyon ag¢, 2 milyar da yetersiz beslenen insan yani gizli a¢ var. A¢ insanlar
icin bir hesap yapilmis, bir konusmac: arkadasimiz 250 milyar dolar dedi,
400 milyar dolar gibi bir rakam tavsiye edilmis. Bunun cok hassas yapildi-
gin1 zannetmiyorum, cok daha dusik rakamlara ac¢ insanlarin beslenebi-
lecegini dtistintiyorum. Her yil 400 milyar dolar cok ytiksek bir rakam gibi
gérunuyor. Birlesmis Milletler'in bu konuda tavsiye kararlari da var, her yil
gelismis ulkeler a¢ insanlara para aktarsinlar diye, ama o gelismis Utlkeler
ne yapip, yapiyorlar cesitli bahanelerle 1 kurus para édemiyorlar. Ama yap-
tiklar1 bir sey var, bazi sarkicilar buluyorlar, we are the word, we are the
children, birkac¢ zenci cocuk, birkac¢ Kizilderili ile sarkilar séyliiyorsunuz,
buytk bir reklam yapiliyor, iste biz zavallilar aclari, diistintiyoruz, onlara
yardim yapiyoruz deniliyor. Yapilan yardimin toplami 10 milyon dolar. Iste-
nen yardim 400 milyar dolar, 40 bin kere daha fazla. Bu sekilde biz uyutu-
luyoruz. Ylizlerimiz boyaniyor, gidiyor...

Ben silahlanma ve askeri yatirimlar icin yapilan harcamalara yonelik bir
rakam tespit etmeye calistim ama cok dogru tespit ettigimi zannetmiyorum.
13 trilyon dolar cikt: yilda. Yani 400 milyar dolar ¢ok ytuksek derken, silah-
lanma i¢in ayrilan para 13 trilyon dolardir. Yani bu ise ayrilan paranin ytiz-
de 2-3i gibi bir rakam, sanki zekati gibi bir rakam, a¢ insanlar: her yil do-
yurmaya yetecektir. Boyle bir fonun ayrilmasi ve bunun mecbur tutulmasi
lazim. O insanlara karsi buytk bir sorumlulugumuz var. Bu ulusal sorum-
luluklarimizdan 6nce gelen sorumlulugumuzdur. Biz vazife olarak nasil bir
neslin evlatlar1 oldugumuzu gostermeli, bir kere kendimiz 6nce silahlanma
icin ayirdigimiz paranin ytizde 3'ini a¢ insanlar icin ayirmali ve en acindan,
az acina dogru oralara gondermeliyiz. Bunu bizim buttn diinya utlkelerine
ornek olacak sekilde yapmamizi 6neriyorum, benim birinci énerim bu.

Tabi bu 400 milyar dolar ¢cope atilmayacak. 400 milyar dolar dogrudan dog-
ruya tarim sektoértine ve gida sanayine gidecektir. Ve bu diinya 6rgtitlerinin,
devletlerinin kontroltinde harcanacagi icin gidasal arastirmalara, en uygun
Urdnlerin Uretilmesine yonlendirilebilir ve bundan buytk firsatlar da yaka-
lanabilir diye diistiintiyorum.
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Diger ikinci 6nem verdigim konu ekoloji. Bizim dinyamiz bir tane, ikinci
bir yedegi yok. 2000’li yillara kadar ekoloji konusunda yaptigimiz her tir-
It tahribata, dinya kendisini yenileyerek, bununla muicadele ederek karsi
koyuyordu. Artik diinyanin glici azalmaya basladi, bizimle basa cikami-
yor, biz hakikaten cok gliclendik, diinyay: yeniyoruz, her tarafi kirletiyoruz
ve dlinya bunu yenileyemiyor. Kontrolstiz atiklar, tarimsal ilaclar, kimyevi
maddeler, topraklarimizi, i¢c sularimizi, denizlerimizi, havamizi kirletmekte,
ormanlarimiz katletmektedir. Tabi erozyonda toprak kaybi ayri1 konu...

Cok bahsedildi, global 1sinma ve bunun sonucundaki susuzluk. Bu butin
ulkeleri etkilemekle birlikte, tilkemizi daha fazla etkilemektedir. Bunun ne-
ticesini sadece sehirde musluklarimizdan akmayan suda degil, sulayamadi-
gimiz blitin tarim UGrtnlerinde de hissediyoruz.

GDO’larin bizi nereye gottirecegini bilemiyoruz. Hibrit tohumlar, onlar da
ayri mesele. O kadar yiksek verim elde ediyorsunuz ki, topraklarin btitiin
mineral ve bakteri hazinelerini sémurtiyorlar. Bunlar topraklarimizda bazi
yerlerde tedavi olmayacak sekilde hastaliklara neden olmaktadirlar. Nevse-
hir ve Nigde yoresinde bazi yoreler patates tretimine kapatilmistir.

Kontrolstiz sehirlesme ve yapilasma tarim arazilerini stiratle daraltmakta,
kontrolstiz tarim ilaclari ve ilgisizlik tarim arazisi kalitemizi distrmektedir.
Her ne kadar tarim arazisi gibi dursa da o verimi artik vermiyor.

Oncelikle kendi tilke tarimimizi da tehdit eden ekolojik tehlikelere karsi daha
duyarli olmali, burnumuzun ucuna gelen tehlikelere kars: daha fazla gecik-
meden gormezlikten geldigimiz tarim topraklari kayiplari durdurulmalidir.
Ulkemizde cok etkili olmus orman arazileri ve meralar icin kanunlar vardir.
Her ne kadar bunlardan kacaklar olsa da genelde kimse kilini kipirdatma-
maktadir bu konuda. Ayni kanunlar, tarim topraklar: icin de yapilmalidir.
Cunku bitiyor, yarini yok. Cocuklarimizin biz istikbalinden, hayatindan,
saglhigindan yiyoruz. Bu konuda cok ciddi yasalar hazirlanmalidir.

Uctinct tespitim gida tretim planlamasi. Gida tiretim planlamasi dedigim
21. ytzyilda olan degisikliklerle, savaslar, krizler, ntifus artisi, gelir artist,
tercihlerin degisimi, her neyse olacak seylere kars: tilkemiz kendine yete-
cek Uirtinleri Gretmeyi planlamalidir. Iste sizlerin bagimsizlik diye ifade ettigi
konu budur. Bunu planlayabildigimiz zaman biz gercekten bagimsiz olaca-
g1z. Bunu nasil planlayacagiz? Burada UGi¢ ayri kuruma cok énemli gérev dii-
styor. Bir tanesi devlet, devlet adina Tarim Bakanligi, biri iniversitelerimiz,
digeri de sivil toplum 6rgtitleri. Bugltin btitin dlinyada sivil toplum 6rgutleri
artik devletin yerini aliyor, btittin kurallar onlardan c¢ikiyor. Bu toplantiy1
tertipleyen kurumlar da sivil toplum érguatu...

Tarim Bakanligi’nda bildigim kadariyla tiretim planlamasi yapacak bir birim
yok. Ya da var da o isi yeterince yapmiyor. Boyle bir seyi diistinmuyor bile.
Nasil yapilabilir boyle bir planlama? Bir kere topraklarimizin verim ve Uru-
ne gore tasnifini yapmamiz gerekiyor. Envanterini cikarmamiz lazim nerede
neler yetisebilir? Sonra bu tlkenin disa bagimli olmadan UrlGnlerini yetis-
tirebilmesi icin tohum stoklar1 yapilmalidir. Bunlar tretilmeli, yenilenmeli
ve depolarda saklanmalidir. Istenilen irtinti elde edebilecek tesvik tedbirleri
alinmalidir. Nedir bunlar? Bu arazide misir tretiliyor ve 100 birim gelir elde
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ediliyor. Biz bugday Uretmesini istiyoruz. Ama o zaman gelir 80 birim olacak.
O arazinin bugday Utretmesini istiyorsak, ona 20-25 gibi ilave bir prim ver-
meli ve o toprakta bizim istedigimiz Grtintin yetistirilmesine imkan verecek
sistemi oturtmaliyiz.

Avrupa Birligi her ne kadar bizim tesviklerimizi sinirliyorsa da, bolgesel tirtin
destegi ve gelirini saglamak icin bdyle bir planinin yapilmasi, o sinirlamanin
istisnalarindandir, bunu yapabiliriz zannediyorum.

OZAL zamaninda alinan o muz kisitlamasi karari, bugiin artik tersine dén-
mustlr. Yani pahali da olsa biz kendi misirimizi, sekerimizi Giretmeliyiz. Bu
ekonomik bir karar degil, stratejik bir karar olarak yapilmalidir. Bildigim
kadariyla Arap tilkeleri ¢célde bugday yetistiriyor. Ilk yillarda cok pahaliya
geliyordu, buglin normal fiyatlara inmistir o. Bunu 6grendiler artik. Célde su
cikarttilar ve bugday yetistiriyorlar. Bu devlete diisen goérev.

Universitelerimize ne diistiyor? Benim bildigim kadariyla ziraat fakultelerin-
de bu konuda kurstlerimiz yok. Bazi derslerde ana basliklar olarak geciyor.
Her ne kadar bazi bélimlerde kavram olarak okutulsa da ulusal projelendir-
mede dogrudan konuyla ilgili uzman yetistirilmemektedir. Burada cok sey
sOyltiyorsunuz da uygulamada bir eleman yetistirmiyorsunuz, bu da sizin
sorumlulugunuzdadir tiniversiteler.

Son olarak Ziraat Odalar1 Birligi gibi Ziraat Mtihendisleri Odasi1 gibi ve di-
ger ciftci birlikleri gibi kurumlarin da bir araya gelip bu plani nasil yapariz
konusunu ortaya koymalar: gerekiyor. Dérdlincti sdyleyecegim, hepimizin
bildigi Giretim verimliliginin artirilmasi. Tabi cumhuriyet déneminde cok bii-
yuk gelismeler olmus, bazi tGrinlerin verimi 20 misline kadar artmis. Ben
sOylemiyorum ama Bakanligin sdyledigine gore son 4-5 yilda tarimsal gelirler
22 milyar dolardan, 50 milyar dolara ¢ikmis. Bu yil ihracat gliya 12 milyar
dolara ulasacakmis. Tarimda calisanlar son 4 yilda ytizde 33’ten ylizde 26’ya
inmis. Bunlarin dogru olmadigini séyleyenler var ama biran icin bunlarin
dogru oldugunu dahi sdylesek, daha kullanilacak cok limitlerimiz var. Bu
artind cok daha fazla artirabiliriz, mesela bu tarimsal ntifus ile ilgili bildigim
kadariyla biz 26’ya indirdik diye sevinirken, Avrupa’da ytizde 4, Amerika’da
yuzde 2’dir. Daha ¢ok mesafemiz var, bizim bunlari planlamamiz lazim.

Yine tiretim planlamasinda en 6énemli noktalardan bir tanesi arazi btuytukluk-
leridir. Parcalanan arazileri tekrar birlestirerek geri déntstiirmemiz mim-
ktin degil ancak birlikte Giretim yapmaya tesvik eden bir tesvik sistemi getire-
biliriz. Mesela 8 kisi 100 déntim araziyi bir araya getirdiginde, dontim basina
1 birim destek verilecekse, 1000 déntm bir araya icin 2 birim, daha fazlasi
icin 3 birim destek verilebilir. Baslangicta ciftcilerimiz sirf o parayr almak
icin bir araya gelirler, ama daha sonra bir araya gelmenin gercek ekonomik
cikarlarini goérdukleri zaman, devletten aldiklari o destegin de hicbir 6nemi
kalmayacak, cok btiytik rakamlara, verimlere eriseceklerdir.

Kaybettigimiz her glin tlkemize telafisi mtimkin olmayan zararlar vermek-
tedir. Biran 6nce dinyanin achgna, ekolojisine, tilkemiz tarimina ve 21.
yuzyilin potansiyel risklerine karsi halkimiz icin koruyucu tedbirler almak
mecburiyetindeyiz. Hepinize saygilarimi sunuyorum.
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TUKETICILER VE GIDA EGEMENLIGI

Turhan CAKAR
Tiiketici Haklar1 Dernegi Genel Baskan1

Konuya evrensel tiiketici haklar: acisindan baktigimizda éngoriilen ve yerini
getirilmesi gereken hedefler, ilkeler, esaslar sunlardir.

1. Taketicinin saglikli, yeterli, ucuz ve cok secenekli gidaya ulasma hak-
ki vardir.

2. Tuketicilerin ttikettigi gidalar hakkinda eksiksiz ve dogru bilgilendi-
rilmesi hakki: vardir.

3. Gidalarin tretimi, dagitimi stireclerinde cevreye zarar verilmemesi ve
saglikli bir cevrede yasamasinin saglanmasi hakk: vardir.

4. Gidalarin Uretimi, dagitimi, ttiketimi streclerinde ttiketicilerin ken-
dilerini ilgilendiren ydnlerden gbéris ve diistincelerinin ortaya konulma-
s1 ve isteklerinin alinan kararlara yansimasi ac¢isindan temsil edilmesi
hakki: vardir.

Ozellikle hiiktimetlerin bu evrensel haklarin uygulanabilmesinin saglana-
bilmesinde gorev ve sorumluluklar: vardir. Bununla birlikte, kirsal alanda
en temel tiketici hakk: olan gida dagitimini saglayacak politikalarin htikii-
metlerce yerine getirilmesi sorumlulugu vardir. Bunun i¢in de tiketim koo-
peratiflerinin kurulmasinin saglanmasi, bilhassa bu girisimin kirsal alanda
tesvik edilmesi htikiimetlerin gorev ve sorumluluklari arasinda sayilmakta-
dir.

Ongoériilen ttim bu haklar tarimla ugrasan ve gecimini tarimla stirdiirmek
zorunda bulunan kéylu ve kiictk ciftciler ile tiiketicilerin ve onlarin yasadigi
ulkenin gidaya her asamada ve her yontyle egemen olmasi ile saglanabilir.
Aksi takdirde gida egemenligi kaybedildiginde ne ttiketici hakkindan ne de
kirsal kesimde yasayan ve tarimla ugrasmak zorunda kalan yoksul koyla ve
kucuk ciftcilerin insanca yasayabilmesinden bahsetmek mumktin degildir.

18. yy'in sonu ve 19.yyin basinda Avrupa sémurgesi altindaki tlkelerde
kendi yararlari icin baslatilan ihrac¢ ekin tiretimi ve bu tarim alanlarindaki
ucuz isglct kullanimi hala devam etmektedir. Bununla birlikte, 6zellikle
de 2. Dlinya Savasi’ndan sonra tim dinya’da geleneksel tarimsal yontem-
ler ortadan kaldirilarak uluslararas: tekellerin cikarlar1 dogrultusunda bati
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tarzi modern tarimsal yontemler egemen hale getirildi. Daha az emek har-
cayarak daha cok trtin elde etmek yutturmacasi ile empoze edilen ve yesil
devrim de denilen bu uygulamalar modern tarimsal makinalar, suni gtibre,
bocek ilaci, tohum satan ve ucuz ihrag¢ trltinlerini isleyen emperyalist tarim
ve gida sirketlerine yarada.

Ozellikle, 1980%1lindan sonra IMF ve Diinya Bankasinin gerek Tirkiye'ye
gerekse az gelismis ve gelismekte olan tlkelere dayattigi neoliberal politika-
lar ile tarimdaki 6zellestirme uygulamalar: ve tarimdan destegin cekilmesi
tuketici haklarina aykir1 sonucglar dogurmustur. Bununla birlikte, dar ge-
lirli, yoksul kéyla ve ciftcilerin daha da yoksullasmasina ve kirsal kesimden
kentlere géce neden olarak toplumsal sorunlarin daha da agirlagmasi sonu-
cunu dogurmustur.

MODERN TARIM TEKNIiKLERI’NIN
GELISMEKTE OLAN ULKELERE ETKILERI

Modern tarim teknikleri'nin dayatildigi gelismekte olan , az gelismis, daha
dogru deyimle geri biraktirilmis tlkelerde ttiketiciler, koylta ve ciftciler ile
cevresel yonden su sorunlara neden olmustur.

1.1s sayisinda diistise yol agmistir.

2. Bir¢ok karar, ciftcilerin ve yore insaninin elinden alindig icin yerel
kendine yeterlilik gtiven azalmistir.

3. Suni glibre ve bocek ilaci tiketimi hizla artmis, bunun sonucunda da
tarimsal maliyetlerin artmasina neden olunmustur.

4. Toprak, su kirlenmis, sera gazi etkisine neden olunmustur.
5. Verimlilik ve tiretim azalmalarina neden olunmustur

6. Zararl boceklerin bocek ilacina bagisiklik kazanmasiyla hem zararh
bécek sayisinda hem de boécek ilaci sayisinda ve ttiketiminde artis ol-
mus, ekin hastaliklar1 yayilmistir.

7. Genetik biyo cesitlilik azalmis, insanlik az sayida ekine bagimli hale
gelmistir. Son ylzyil icinde dinyanin bilinen bitki tirlerinin yaklasik
dortte tict kaybolmustur.

8. Kirdan kente gbclin artmasiyla birlikte issizlik yoksulluk ve aclik da
artmistir. 800-900 milyon insan kronik gida yetersizligi cekmekte (ac-
lik) , 2 milyardan fazla insan da gida yetersizligi cekmektedir. Her glin
S yasin altindaki yaklasik 16.500 cocuk yetersiz beslenmeden dolay: 61-
mektedir.

9.Tarimsal Urltnler ve gida maddelerinin fiyatlar1 artmistir.

10. Yanlis ve uygun olmayan tarimsal yontemlerle yapilan sulama so-
nucunda topragin tuzlanmasina, yeralti sularinin cekilmesine, gol-
lerin kurumasina neden olunmustur. Bu da tarimsal Uretimi tehli-
keye atmistir. Bu durum tulkemizde cok bariz sekilde goértlmektedir.
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11. Ormanlik alanlarin azalmasina neden olunmus, gida zincirinin bir
parcasi olmasi nedeniyle de ormanlarin azalmasi gida giivencesini tehli-
keye attig1 gibi diger cevresel sorunlara neden olunmustur.

Yukaridaki sorunlarin cogu Turkiye’de de yasanmis ve halen de yasanmak-
tadir.

YAPISAL UYUM PROGRAMLARI VE TURKIYE’DEKI SONUCLARI

IMF ve Diinya Bankasi’nin 1980’li yillardan itibaren dayattig yapisal uyum
programlari, Turkiye’deki tarim kesimiyle tlketiciler tizerinde su etkilere
neden olmustur.

1. Stt Endustrisi Kurumu (SEK), Yem Sanayi, Et Balik Kurumu (EBK),
Turkiye Guibre Sanayi (TUGSAS), Tuirkiye Zirai Donatim Kurumu, Tekel
yok pahasina 6zellestirilmistir. Ozellestirilen bircok fabrika kapatilmis-
tir.

2. Tarimsal destekler azaltilmistir.
3. Ciftcilerin tiretim maliyeti artmistir.
4. Tarimsal Gretimde verim ve Uretim azalmistir.

S.Tarim tUrlnleri ithalati, tarim Urtnleri ihracatini ge¢cmistir. Turkiye
tarimsal tirtin ithalatgis1 konumuna dastralmustur.

6. Tarimsal Girtin ve gida fiyatlari artmis, yoksullasan ve alim glicti aza-
lan ttketicilerin bu Urtnlere ulasimi zorlagmistir.

7.Yoksullasan ve caresiz birakilan kuictk ciftci ve koyltlerin 6nemli bir
kismi kentlerin varoslarina go¢ etmek zorunda birakilmistir.

8. Yoksulluk ve aclik sinirinin altinda yasayan tiketici sayist artmis, bu-
nun sonucunda da sadaka ekonomisi 6n plana cikartilarak siyasi rant
elde edilmistir.

9. Tohumculukta disa bagimli hale gelinmistir.
TURKIYE GDO’LU URUNLERIN PAZARI OLDU

Ulkemiz tarimi ile gida egemenligine cok biiytik zarari olan ve ayni zamanda
insan ve cevre saghig ile biyocesitliligimiz ac¢isindan son derece zararh ve
yikict sonuclar yaratacak olan genetik yapisi degistirilmis Grtinler Turkiye
pazarini isgal etmistir. Milyarlarca dolar 6deyerek herhangi bir yasal izin
olmadan kontrolstiz bir sekilde agirlikli olarak ABD, Arjantin’den Turkiye'’ye
giren misir, misir yagl, soya, soya yagi, soya kispesi ve pamuk hem bugti-
nimuz hem de gelecegimiz acisindan cok buyuk riskler ve tehlikeler tasi-
maktadir. Bu konuda gerek Tuketici Haklar:1 Dernegi gerekse Ttiketici Hak-
lar1 Derneginin de tiyesi oldugu GDO'’ya Hayir Platformu uzun yillardan beri
mucadele vermektedir.
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( 1996-2005 ABD - Dolar)

Soya Fasiilyesi Soya Yag1 Soya kiispesi Misir Misir Yagi

768.969.101 61.216.523 225.997.517 864.965.198 | 354.064.233
( 1996-2005 Arjantin - Dolar)

Soya Fasiilyesi Soya Yagi Soya kiispesi Misir Misir Yag:

270.597.859 121.509.371 | 147.515.441 114.369.960 111.053.750

ABD ve Arjantin’den yapilan toplam GDO’lu Uirtin ithalati : 2.970.258.953$

Ulkemize yapilan Genetik Yapis1 Degistirilmis (GDO) iiriin ithalat1

( 2006-2008 - Milyon Dolar )

Misir 2006 2007 2008

ABD 2.8 85 146
Arjantin 3.0 34 101

Misir Yagi
ABD 63 75 89,5
Soya Yagi

ABD 1.6 1.4 -
Arjantin 73.90 19.50 10.7
Brezilya 24.50 6.4 4.3

Soya Fas.

ABD 167.7 147 170
Arjantin 83 154 200
Brezilya 42.3 33.6 68

Soya Kiispesi _ _ _

ABD 167.7 38.8 45

Arjantin 8.3 45.5 45

Ulkemize yapilan Genetik Yapis1 Degistirilmis (GDO) iiriin ithalat1

(1998-2008 - Pamuk - Milyon Dolar)

Yillar ABD
1998 223
1999 50
2000 222
2001 206
2002 264
2003 400
2004 483
2005 560
2006 530
2007 817
2008 426

TOPLAM 4.181
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Emperyalist Tarim ve Gida Sirketlerinin Hakimiyeti

Doért Biyoteknoloji sirketi, diinyanin en 6énemli tarim UGrtnleri tizerindeki
patentlerin %44’ntin sahibidir. Alt1 sirket, dliinya tahil ticaretinin %85’ni
gerceklestiriyor. Sekiz sirket diinya kahve satislarinin %55-60'n1, yedi sir-
ket bati ulkelerinde ttketilen cayin %90’nini, U¢ sirket kakao ticaretinin
%83’nU, U¢ sirket muz ticaretinin %80’nini, ¢ sirket (sinai) Syngenta, Du-
Pont ve Monsanto) ktiresel bocek 6ldtrict pazarinin yaklasik ticte ikisini ve
ayni Uc sirket diinya tohum pazarinin yaklasik dortte biri ile genetik yapisi
degistirilmis tohum pazarinin %100’nt elinde tutuyor. Cargill dinya tahil
dagitiminin %80’nini idare etmektedir.

GENETIK YAPISI DEGISTIRILMIiS SOYANIN KULLANILDIGI GIDALAR
* Soya yagi

* Sucuk, salam, sosis, kofte ve pizza, hamburger gibi kirmizi etin kulla-
nildig1 Grtinler ve et suyu tabletleri

* Soya etli kiyma, soya unu
* Guvec yemekler, sis kebaplarda

* Findik, fistik ezmesi, cikolatali tirtinler, pastacilik trtnleri, cesitli
unlu mamuller (ekmek cesitleri)

e St tozu, kozmetik sanayinde
* Buyukbas, kiicikbas ve kanathh hayvan yemlerinde
e Hazir corbalar
GENETIK YAPISI DEGISTIiRILMiS MISIRIN KULLANILDIGI GIDALAR

e Misirdan elde edilen nisasta bazli tatlandiricilar (6rnegin, glikoz suru-
bu) gazoz, kola, meyve suyunda

e Misir yagi

* Pasta ve baklava gibi tirtinlerde tatlandirici olarak,

* Bebek mamalarinda

e Hazir corbalarda

* Buyukbas, kiicikbas ve kanathh hayvan yemlerinde
SAGLIK RISKLERI
Insan Saghg Uzerindeki Riskleri

* Alerjik ve toksik etkilere neden olabilir.

* Kansere neden olabilir.

+ Insan blinyesinde antibiyotige dayanikli mikroorganizmalarin olusu-
muna neden olabilir.

* Gida kalitesi ve besin 6gelerini azaltici riski vardir.

e Cevre Saglhg tizerindeki Riskleri
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* Bitki ve hayvan cesitliliginin yok olma riski vardir.

* Genetik yapis1 degistirilmis bitki tarafindan tretilen toksinlere bécek-
lerin diren¢ kazanmasi riski bulunmaktadir.

* Topraktaki mikroorganizmalarin yapisini olumsuz etkileme riski vardir.
e Toprak ve su kirliligi yaratilmasi riski bulunmaktadir.
SONUC VE COZUM ONERILERI

Kirsal kesimde yasayan ve tarimsal Uretimle gecimini saglayan koyli-
ler ve kuictk ciftciler ile ttiketicilerin 6zglirlesmesi, gida egemenligine sa-
hip olabilmesi icin disa bagimliliktan, IMF, Dtinya Bankasi, Dtinya Tica-
ret Orglitti’'niin dayatmalarindan kurtulmak zorundayiz. Bununla birlikte,
geleneksel tarimsal yontemler yeni anlayisla ele alinmali ve organik tarim
tekniklerine 6nem verilerek, tiketici haklarina, tarimla ugrasan koylta ve
kucuk ciftei ile tilke yararina uygun etkin ve ulusal bir tarim politikas1 uy-
gulamaya konulmalidir. GDO’lu Urtnlerin ithalatina, Giretimine ve ttketi-
mine izin verilmeyen yasal dlizenleme yapilmalidir. Yerli tohumculugumuz
gelistirilerek, tohumculukta disa bagimliliktan kurtulmaliyiz. Tarimsal KiT
ve KiK’lerin yeniden yeni anlayisla kurulmalar saglanmalidir. Uretim ve tii-
ketim kooperatifciligi tesvik edilmelidir.
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DUNYA GIDA KRiZi VE TURKIYE’YE YANSIMALARI:
TURKIYE ACLIKTAN NASIL KURTULUR?

Dog. Dr. Erdogan GUNES
Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi
Tarim Ekonomisi Boliimii

Aclik insanligin uykusunu kagiran bir olgudur!, gida insanligin temel hak-
kidir. Gidaya ulasma evrenseldir, dini, dili, rengi, cinsiyeti, milliyeti ne olur-
sa olsun her insanin temel hakkidir?. Her insan her zaman yeterli kalite
ve miktarda, ihtiyaclarini karsilayacak, kultirtine uygun, saghkl gidaya
ulasabilmelidir. Hastalik, engelli olma, yashilik vb. durumlarinda devlet, bu
hakki kisgilere ulastirabilmelidir. Ancak toplumlarin gelisme durumlar: bu-
nun 6ntndeki engellerden biridir. Diinya’daki gercek nedir? Aslinda gida
demokrasisi temel bir paradoks icerisindedir. Gida pradoksu 6yle carpici

orneklerle dolu kill Bir yanda 1 milyara yaklasan yoksulluk ve aclik icinde
yasayanlar, diger yandan 1.5 milyar asan kilolu, bolluk icinde dengesiz bes-
lenen toplumlar. Dlinyanin en varsil ntifusunun 1/5% et ve baligin %45’ini
tuketirken, en yoksul 1/5’% ancak %5’ini tiketmektedir. Bu arada devletle-
rin akil almaz politika 6ncelikleri! Bir yandan, silahlanmaya yilda harcanan
1 trilyon $, diger yandan gida programi uygulamalari i¢in toplam yardim
miktar1 sadece 2,7 milyar $°.

Aslinda diinyada gida alaninda kitlik sorunu ile karsilagma sorunsalini ya-
samamalidir. Clinki tarimsal Giretim toplam talebin tizerinde gelismektedir.
Ancak bir yandan ntifus artis1 bu yetersizligi ortaya cikartirken, diger yan-
dan gida ve beslenme hakkinin saglanamamasindaki temel sorun olarak,
gelir dagilimi ve Grlin bélisimi sorunu ortaya cikarmaktadir. Diger bir
deyisle dtinyada herkese yetecek kadar gida uretiliyor ama gida dagitimi ve
bolustimdeki dengesizlik yetersiz gida sorunu olarak beliriyor. Yani yoksul-
luk ve gida dagitim eksikligi yillardir temel sorun. Dlinyanin bunlan fark
edilmesi icin krizleri mi gerekiyordu? Aslinda gida ile ilgili yer yer bolgesel
sorunlar bulunmaktayd: ama is kuresel hale gelince ve tim ulkeleri ilgi-
lendirince herkes 6zellikle de gelismis tlkeler sorumlulugunu nihayet fark
etmistir!

I A. Eksi, Herkes icin Gida ve Geregi Kadar Gida, Tiirk-Koop Ekin Dergisi, Say1:16, 2001.
2 http://www.sendika.org/yazi.php?yazi_no=19196

3 Eksi, age
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Gunumiizde gida alaninda yasanan sorunlarin temel sorumlusu, uygulanan
kuiresel politikalardir. Ktiresellesme olumsuz yonleriyle tiim diinyay: gida ve
beslenme hakki acisindan etkilemistir. Cogu tarim toplumu halinde bulu-
nan bu ulkelerde, kiiresellesmenin getirdigi evrensel etki, ciftcilerin gtiven
kayiplarina yol acarak, rekabette basarisizlik, devam eden temel tarimsal
sorunlarin derinlesmesini artirmis, cevre kirliligi ve biyolojik cesitliligin kay-
bolma tehlikesi stirecini hizlandirmistir. Bu stireg, cogu tilkede tarimdan ko-
pus ile kronik igsizligin artisini, kisilerin alim gticti ve gelirlerinin dismesini
beraberinde getirmistir. 5 yil 6ncesine kadar Turkiye tarimindan yaklasik 1
milyon igletmenin azalmasi, son olarak da 2007-2008 ocak aylarinda tarim-
dan go¢ eden 527 bin kisginin olusu ve bunlarin tarim dis1 sektérlerde sadece
247 binin istihdami uygulanan kuiresel politikalarin bir sonucudur* . Ancak
sonunda bu yuzyilda yogun uygulanan ktiresellesmenin diinya ulkelerin-
de refah artisina katkida bulunacag: beklentileri hayale dontismusttr. Bu
nedenle ktiresel politikalarinin “dostlugu, kulttra, yemekleri, dayanismaysi,
zenginligi ve kaynaklari paylasmaktan yana oldugu” diistincesini savunan
Amerikali yazar Susan George yanilgisini anlamistir. Kiresellesmenin kendi
icindeki celiskileri, diinyanin ve dlinya refahinin kendi kontrolleri altinda
olmasini “en fazla kazanci elde etmek” parolasi ile gida pazarini kontrol eden
kuruluslar, giniimiiz gida sorununu, acligl ve yoksullugu artiran temel ne-
den olmuslardir.

Gunumuzde dlinya, enerji krizi, ktiresel cevre krizi, finansal kriz ticgeninde
iken, gida krizi ile sonunu getirmeye hazirlanmaktadir Gida alaninda yasa-
nan kriz, digerlerinden farklidir ve tehlikelidir.. Stire¢c dogal niteligi fazla so-
runlardan giderek insani niteligi artan sorunlara yénelik artmaktadir. On-
celeri daha cok yerel karekter tasiyan gida krizi, cok farkli yerde ayni anda
ve birbiriyle etkilesim halinde gelisme gostermektedir. Misir, Haiti, Sudan,
Benglades, Afganistan, Endonezya, K Kore, Etyopya, Yemen, El Salvador,
Kamerun, Ozbekistan Afganistan gibi bircok tilkede aclik ve yoksulluk etkin
hale gelmistir. Diinya ekonomisi yavaslarken gida fiyatlarinin artmasi, bu
alandaki spektuilatif hareketleri artirmaktadir. Bu stirecte Dlinya zor bir do-
nemecten gecmektedir. Ktiresel finansal kriz, petrol ve gida fiyatlarinin artisi
gelismis tlkeleri yaninda gelismekte olan tilkeleri de derinden etkilemekte-
dir. FAO kayitlarinda 852 milyon insanin aclik sorunu ile karsi karsiya ol-
dugu ve bu rakamin son finans krizle 960 milyona cikacagi, gelismis tlkele-
rin konu ile ilgili daha ciddi ve samimi 6énlemler almasini gerekli kilacaktir.

Genel olarak Diinyada acligin artisindai temel etkenleri®,® su sekilde

siralamak miimkiindiir:

Niifus artis hizi

Dinya nufusu 1950 yilinda 2,5 milyar iken 2000 yilinda 6 milyardir. Bu
degerin 2025 yilinda 7,8, 2050 yilinda 8,9 milyara ulasacag: beklenmekte-
dir’. Dlinyada 2 milyar insanin pazarla iliskisi bulunmamaktadir. 1,3 mil-
yar insan yoksulluk sinirinda yasamakta, 800 milyon kisi ise yeterli gidaya
ulagamamaktadir. Dlinyada bir yandan yetersiz beslenenlerle bir yanda ta-

4 G. Eraktan. Kiiresel Gida Krizi ve Tiirkiye, asam.org.tr, Ankara, 2008.
5 Ibrahim Ortas,Diinya beklenen gida savaslarina dogru mu gidiyor?25 Nisan 2008
6 Ergin Yildizoglu/Cumhuriyet Gazetesi “Diinyada gida fiyatlari artarken, 14 Ocak 2008

7 Eksi age
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ketimi yeterli veya fazla olan ikili yap1 bulunmaktadir. Ornegin et tiiketimi
gelismis tlkelerde 77 kg iken, gelismekte olan tlkelerde bu deger sadece 25
kg dtizeyindedir®.

Savas ve etnik kokenli catismalar:

Bu strecte “Dlinyada gida savaslart mi1 basliyor?”’diistincesini ortaya cik-
mistir. Artan gida fiyatlar1 nedeniyle aclik tehlikesiyle kars: karsiya kalan
37 ulkede ytz binlerce insan sokaklara déoktulmustiir. Bu durumdan en ¢ok
fakirler etkilenmekte. Ctink® bu tlkelerde yasayan yoksul kesimin btuitcele-
rinin en buyuk kismini gida harcamalar: olusturmaktadir.

Gelismekte olan iilkelerin borg¢ ve borclanma sarmalindan kurtulama-
malart

Gelismekte olan tlkeler kalkinma stirecinde yatirimlar: icin gerek duyduk-
lar1 sermayeyi genel olarak dis sermayeden cogunlukla da ktiresel serme-
den elde etmektedirler. Cogunlukla etkin kullanilmayan bu borc¢lar tlkeyi
kalkinma surecinden bagimlilik stirecine tasimakta, ulusal politika ve uy-
gulamalardan tavizler vermeyi 6énce aliskanlik sonrada zorunluluk haline
getirmektedir. Bu durum, tlke gercegi ile 6rtismeyecek tarimsal politika-
larin uygulanmasini kolaylastirarak ve gida alaninda bagimli bir yapinin
gelismesine hizmet etmektedir.

Pazarin kiiresellesmesi ve Liberallesme baskilar:

Gunumuizde o6zellikle gida alaninda gelismis Ulkelerin kontrolli, kiiresel-
lesme ve liberallesme stUrecinde kendini hissettirmistir. Tahil ticaretinin
%85’ini 6 gelismis lilke, kahve ticaretinin %60’n1 8 gelismis tlke, cay tica-
retinin %90 1m1 7 gelismis Ulke, kakao ticaretinin %83anu 3 gelismis tlke
ve muz ticaretinin %80’ini 3 gelismis tilke cok uluslu sirketleriyle yonlendir-
mektedirler. Gelismis Ulkeler ticareti ve piyasayi ellerinde tutmaktadirlar.
Gelismekte olan 132 tlkeden 1041 gidada acik vermekte, gida egemenligi
acisindan bagimlilik géstermektedirler.

Cevresel bozulma: Kuraklik ve kiiresel degisim nedeniyle tarimsal
iiretimdeki azalmalar

Son birkac yildir diinya capinda yasanan kurakligin tarim Uretimini azalt-
mas1 giderek daha da énemli hale gelmistir. Ozellikle diinyanin énemli bug-
day ureticileri olan Ukrayna, Avustralya ve Kuzey Afrika’daki kuraklik sonu-
cu global bugday stoklar: bugliin gortilmedik miktarda dtistik durumdadir.

Tarum iiriinlerinin gida dist kullaniminin artisu:: Yakit mi? Yemek mi?
Biyo-yakit Ureticilerinin son yillarda tarim arazilerini daha ¢ok kullanmaya
baslamalari ve bunun sonucunda tarimsal Uretimin kullanim alanlarinda
ortaya cikan rekabet, gida fiyatlarini artirmistir. Onemli tarimsal potansiyeli
olan Amerika ve Avrupa Birligi'nin biyo-yakit tiretimini desteklemeleri sonu-
cu ciddi miktarda tarim arazisi bu trltinlere ayrilmistir. Bu durum stiphesiz
tarimsal Uretimin azalmasina yol acmaktadir. Ornegin Amerika’da ekilen
toplam misir miktarinin en az %30’unun biyoyakit Giretimine gidecegi tah-
min edilmektedir.

8 http://www.ortakhaber.com/v2/haberler/templates/haber.asp?articleid=1010&zoneid=9&y=
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Diinya iizerinde tarima uygun alan miktarinin giderek azalmasi

Gida krizi tlkelerin tarla satislarini gindeme getirmistir®. Tarim icin verim-
li topraklar1 bulunmayan tulkeler sinirlari1 disinda tarim arazisi kiralamak
veya satin almak icin harekete gecmektedirler. 2008 basinda finans sirketle-
ri fonlar1 araciligiyla Dlinya tizerinde bircok tilke, kendi sinirlar: disinda top-
rak satin alarak gida krizine ¢6zim aramay1 politika haline getirmislerdir.
Suudi Arabistan’dan Cin’e, Libya’dan Sudan’a kadar cok sayida tilke kendi
sinirlart disinda tarim yapma arayisina girmislerdir. Cin giderek artacak
olan gida talebini karsilamak icin toprak alimi veya kiralanmasi secenek-
lerini tartismaktadir. Bu amacla Bati Sibirya’da tarim alani kiralamak icin
Rusya ile gortismelerde bulunmakta, Afrika ve G.Amerika tlkeleriyle temas-
lar yapmaktadir Benzer sekilde Eski Sovyetler Birliginin tahil ihtiyacinin
%40’1m1 karsilayan Ukrayna ise 200 bin hektar topragini bugday yetistirmek
lzere Libya'ya kiralamistir.

Diger yandan da kuresellesmenin en bliytik savunucular: olan Batili tilkeler
degil tarim alanlarini satmak, sirketlerini bile yabancilara kaptirmamak icin
yasal duizenlemeler yapiyor. Uzmanlar petrol ve altinin yani sira artik tarim
arazilerinin de yakin gelecekte yatirimcilarina btiytik kar vaat eden varlik-
lar haline gelecegine dikkat cekmektedirler. Bu kosullar: distiindtgtimuzde,
Turkiye’nin tarim alanlarinin etkin kullanimi ve sorunlarindan arandirila-
rak gercek potansiyelini tiretime kanalize etmesinin énemini burada bir kez
96 daha yenilemek gerekmektedir.

Spekiilatif sermayenin son yillarda tarim iiriinleri ticaretinde goriil-
medik 6lciide rol oynamaya baslamast 1°

Kar pesinde kosan buyutk yatirim bankalar: bir stiredir tarim trtnleri en-
deksi fonlarini devreye sokarak fiyatlar tizerinde etkili olmaya baslamis-
lardir. Fiyatlarin belli bir kism1 arz-talep dengelerine goére degil spekulatif
durttlerle belirlenmektedir. Yine bu konuda da bir 6rnek vermek gerekirse,
spekulatif sermayenin tarim fonlarinin 4 yil 6nce 10-15 milyar dolar civarin-
da oldugu; ama buglinlerde bu fonlarin en az 150 milyar dolara ciktig1 séy-
lenmektedir. Ayrica, Amerikan finansinin merkezi Wall Street’te islem goéren
yatirim fonlarinin Amerika’nin bugdaydaki vadeli islemlerinin % 40’ina, mi-
sirda da en az %20’sine sahip olduklar: bildirilirken, bu spektlatif hareketin
ne kadar giiclti oldugunu da acgikca ortaya koymaktadir. Tim bu hareket-
lerin sonucunda diinya gida fiyatlar:1 1945’ten bu yana en yuksek dlizeyine
ulasmistir. 2000-2008 yillarinda piring, bugday, misir, soya, seker fiyatlar:
yuksek oranlarda artis gostermistir (Cizelge 1).

Duinyada gida krizi, fiyat dlzeyini artirarak, gelismis ve 6zellikle de gelis-
mekte olan ulkelerdeki btiyime hizini olumsuz etkilemistir. Gida trtnleri
enflasyon hizi diinyanin dustk gelirli tilkelerindeki son 10 yillik ytksek de-
nebilecek bliytimenin olumlu etkilerini btiytik 6l¢ctide ortadan kaldirmistir.
Dtinyanin geldigi durum, 6énde gelen sivil toplum calisanlarinin bilim adam-
larinin gindemlerine yansimistir. Nobel 6diillii ekonomist Gary Beckier
“gida fiyatlarinda Utcte bir oranindaki artisin zengin tlkelerde hayat stan-
dardini %3, yoksul tlkelerde ise %20 oraninda duistirecegini” belirtmistir!?.
9 M. Sancak, Gida Krizi Bankalari Tarla Avcisi Yapti, Sabah Gazetesi, 15 Subat 2008

10 F. Ertan, Global Gida Krizi, Zaman Gazetesi, | Haziran 2008
11 N. Buzbas. Gida Krizi, isveren Dergisi, Ankara, 2008.
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Cizelge.1l. Temel Gida Uriinlerinde Fiyat Artis Oranlar1 (%)2

Emtia 2000 2008 Artis (%)
Pirinc 3,8 21 453
Bugday 2,16 11,9 451
Misir 193,6 584,2 202
Soya 462,2 1349 192
Seker 5,99 14,38 140
Soya yagi 9,26 15,35 66

* Fiyatlar: Sikago Ticaret Borsast (CBOT) dolar/Lb cinsindendir (1 Lb = 35,2 kg)

IMF Baskani Kahn, son 3 yilda gida fiyatlarinda %83 artis yasandigini be-
lirterek, “Fiyatlar artmaya devam ederse, Afrika basta olmak tizere binlerce,
yluz binlerce insan aclik cekecek” demistir. Diinya Bankas1 Baskani Zoel-
lick ise gecen yil ABD ve Avrupa’da benzin fiyatlarina odaklanildigini be-
lirterek, “Bazilar1 yakit depolarini doldurma konusunda kaygiliyken diinya
genelinde diger bazilar1 da midelerini doldurmaya ¢alisiyorlar ve bu her giin
daha da zor olacak” 6ngériisiinde bulunmustur.

Bu siirecte Diinyadaki gelismelerin Tiirkiye’ye yansimalar1i ve
Tiirkiye’nin almasi gereken onlemler neler olmalidir? Turkiye, tarim-
da yapisal sorunlar tirlt 6nlemlere karsin henltiz ¢ézememis bir tlkedir
ve kuresel kriz ve gida fiyatlarinin arttigi bu dénemde bu sorunlar énemli
olarak kendini bir kez daha gdstermistir. Tarimda genel anlamda verimli-
lik duastuklagt, yuksek girdi maliyetleri, 6rgttstizlik, desteklemesiz yapi,
sosyal gtivenlik sorunlari, tarimsal alanlarin yanlis ve amac dist kullanima,
tarimsal Kit'lerdeki plansiz ve amacsiz 6zellestirmeler bu surecte karsilasi-
lan sorunlara ¢6zUmu zorlastiran nedenler olarak ilk akla gelenlerdir. Her
tarlt sorunlara karsin insanlarimizi yeterli, saglikli ve dengeli besleyecek
tarim sektériinlin Uretimi ve gida Utretiminin strekliligi, ulusal egemenlik
yani bagimsizlik acisindan énemlidir. Ktresel isitnmanin arttigi ve tarimsal
uretimde verimliligin azaldig bir stirecte tarimda desteklemelerin kaldiril-
mas1 sektértin bliyimesini olumsuz etkilemis ve kticilmesine neden olarak
gida maddeleri tiretiminde egemenligi zorlamistir.

Insanlarin temel gereksinimlerini karsilayan ve tarimsal Urtinleri isleyen
gida sanayi imalat sanayinin en buyuk 4. sektértidiir. Ocak 2008 yilinda
TOBB kayitlarina gore 23.276 adet isyeri ile faaliyette bulunan gida treten
sanayiler, 1998 ve 2001 yili hari¢ btiytime egilimindedir, ancak bu bliytime
genel olarak Gayri Safi Yurt Ici Hasila diizeyinden diistiktiir. Ulkemizde 61
adet yabanci sermayeli gida firmasi1 91 degisik alanda tretim yapmaktadir.
Ortalama %65-75 diizeyinde kapasite kullanim dtizeyine sahip olan sanayi-
nin hammadde kaynagini tarim sektérti olusturmaktadir ve bu acidan ham
bitkisel yaglar ve yagli tohumlar disinda genel olarak gida sanayi yurt disi-
na bagimliligi olmayan sanayilerdendir'®. Bu acidan gida sanayi disariya

bagimli olmadan bagimsiz kalkinmay: saglama potansiyeli olan iiretim

giiciiniin énciisiidiir. Urettigi tirtinler yurtici tiiketimine yonelik gelisme
ghsterirken, bazi Grltinlerde ise ihracata yonelik tretim giin gectikce (2-5

12 http://www.milliyet.com
13 E. Giines, Tiirkiye’de Gida Uretimi ve Tiiketimi, 116-131, Ankara. Diinya Gida Giinii Sempozyumu, 116-131, Ankara, 2005.
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milyar $) artmaktadir. Gida sektértintin 2007 yili tiretimi 31.7 milyar USD,
ihracati ise 3,6 milyar USD dlzeyindedir. 2006 yilinda %7.6 ile ¢ok iyi bir
buytme yakalayan sektértiin, 2008 yilinda bu bliyiime rakamina ulasmasi
sanayicilerin goéruslerine gére pek mimktin gértilmemektedir (%3,9).

Turkiye kirsal kesimden kentlere gd¢c eden ntifusu, yasam ve ttketim alis-
kanliklarindaki degisiklikler ve gelir artisi ile gida tiketimini artirmakta, bu
durum gida isleme sanayinin gelisimini olumlu y6nde etkilemektedir. Bu
gelisim;

e Nufus artisi ve hizli kentlesme,

* Beslenme ve gida sagligina verilen énem,

* Beslenme aligkanliklarindaki degismeler,

* Gida bilim ve teknolojisindeki gelismeler,

e Dis pazara acilma,

* Dagitim ve pazarlama sistemlerindeki yeniliklerle 6ntimtzdeki yillar-
da daha da artacaktir.

Ancak gida krizinin yasandig 2008 yili Turkiye’de gida sanayinin beklenti
ve degisimlerini etkilemektedir. 2008 yili diinya icin oldugu kadar, tlke-

miz icin de enerji ve gida fiyatlarindaki artisin devam ettigi, ktiresel 1sinma
ve iklim degisikliklerinin etken oldugu, tarimsal tretimin dalgalandig bir
déneme rastlamaktadir. Bu durum tlkemizde 6ngoériilen tahminlerin asagi
cekilmesine neden olabilecektir. Ozellikle %28,47 pay iceren gida harcama-
larin1 btiytikk oranda etkileyeceginden yilsonu enflasyon orani artabilecek-
tir. Kisi basina diisen GSYIH diizeyinde énemli bir degisimin yasanmamasi,
gida harcamalarinda énemli bir artisin olmayacagini tahmin edilebilir. Ge-
rek yurtici gerekse yurt disindan saglanan hammaddelerdeki fiyat artiglari,
gida Uiretim maliyetlerini etkileyecektir. Bu yil %13,7 diizeyinde TUFE dii-
zeyindeki gida ve icecek sektéru fiyatlar1 2008 yilinda %10 ile devam ede-
cektir. Ayrica enerji fiyatlarindaki %4°1tk artisin da gida maliyetlerini %2
artiracagi beklenmektedir. Olas1 turizm gelirlerinde (19,6 milyar USD’ ye)
yukselme beklentisi, gida sektéortiintin gelismesine olumlu katkida buluna-
bilecektir. Gidalarda katma deger vergisinin (KDV) %18’den %8’e indirimi,
bazi trtin kategorilerinde (kolali gazozlar, gazozlu icecekler, cikolatalar ve
kakao) yogun rekabet nedeniyle uzun stire fiyat artis: yapilamayan dolayisi
ile karsizliktan yakinan isletmelerin bu sektérlerde KDV indiriminin tGrtn
fiyatlarina yansimayacagi tahmin edilmektedir!®.

Turkiye’'de tarimsal Uretimin gerilemesi ve isletme sayisindaki azalis, ta-
rimsal biylimenin ve verimliligin azalmasi, gerekli reform ve calismalarinin
yetersizligi, gida sanayine yeterli, giivenli, kaliteli ve stirekli hammaddenin
iletilemeyisi sorununu beraberinde getirerek gida piyasalarinda gticli ol-
may1 olumsuz etkilemektedir. Icte gida firmalarinin kiiciik ve orta élcekli,
genelde dustk kapasiteli ve kayit dis1 ve yeterli organizeyi saglayamamalar:
glcli olmay: zayiflatarak egemenligin uluslar arasi dl¢cekte faaliyette bulu-
nan ktiresel sirketlere gecmesini kolaylastirmaktadir.

14 Buzbas age

.......... 2008.
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Gida talebinin gelismesinin éntindeki en énemli engelin, gelir yetersizligi ve
gelir dagilimindaki dengesizlik oldugu soylenebilir. Yoksulluk ve aclik soru-
nu Ulkemizde de belli él¢tilerde hissedilen bir sorundur. Turkiye Istatistik
Kurumu (TUIK) tarafindan yapilmis olan 2006 Yoksulluk Arastirmasinin
sonuclarina gore, Turkiye’de yoksulluk sinirinin altinda yasayan nifus ora-
n1 %17,8’dir. Turkiye’de fertlerin yaklasik %0,74 (539 bin kisi) sadece gida
harcamalarini iceren “aclik” sinirinin, %17,8’ (12.9 milyon kisi) ise gida ve
gida dist harcamalar iceren “yoksulluk” sinirinin altinda yasamaktadir. Kir-
sal yorelerde yoksulluk orani, beklendigi tizere, kentlerden belirgin 6l¢ctide
yuksektir. 2006’da kirsal kesimde yoksulluk orani %32 iken, kentsel yer-
lerde ayni oran %9,3 olarak hesaplanmistir. Hane halkinda yasayan birey
sayis1 arttikca yoksulluk oraninin da yukseldigi gozlenmektedir!®. Bu du-
rum gida sanayinin i¢ pazar talep yetersizligi sorununu artirarak, kapasite
kullanimini azaltmaktadir. Satin alma glicimuizdeki yetersiz gelisme, egitim
ve bilin¢ dlizeyimiz toplumda gida giivencesi ile gida giivenligi gibi ikili
yapinin olusmasina neden olmaktadir.

Gida alaninda talep miktarinin yeterince, saglikli olarak karsilamak ve bu
arada gida acligina kars: 6nlemlerin alinmasinda kaynaklarin etkin kul-
lanimi 6nem tasimaktadir. Bilingli gida tiketen bir toplum, kayb1 en aza
indirerek kaynak etkinligi yaratan toplumdur?¢. Turkiye’de en 6nemli besin
maddesi olarak tiketilen ekmegin glinltik tiretimi 123 milyon adet ve bunun
6 milyon adedi (%4,9) kayip-israf edilmektedir (Bu israfin bugday olarak
karsilig1 yillik olarak 500.000 ton)?*”

Ozellikle Turkiye gibi énemli dogal kaynak ve varliklara sahip tilkelerin kay-
nak kullaniminda ve dagitiminda etkinlik prensiplerine uymas: gerekmek-
tedir. Tarimda ve gida Utrlnlerinde ortaya cikan kayip, israf ve verimsizlik
(yilik 54 milyar $)'® azaltilmalidir. Acliga karsi1 énlemlerimiz ve egemenligi-
mizin korunmasi, kaynaklarin planh kullanimina ve yénetimine baghdir. Bu
konuda alinabilecek temel 6énlemleri Ziraat Odalar: Birligi yaptig: bir calis-
masinda siralamistir!®:

e Tarim arazilerinin yanlis kullanimi, kabiliyetlerine gére kullanim, ta-
rim dis1 amaclarla arazi kullanimi énlenmeli

* Arazilerin isleme nedeniyle erozyona maruz kalmalari ve toprak kayip-
lar1 en aza indirilmelidir.

e Sulama alanindaki kayiplar — isletme ve bakim hizmetleri eksikligi,
yatinm yanlishigi, tarla ici hizmetlerin yetersizligi ve coraklagsma konu-
sunda calismalar yapilmalidir.

» Bitkisel tiretimde hasat, tasima, depolama ve tiiketim asamalarinda
olusan kayiplar- Uretim toplaminin %1 diizeyindedir ve azaltilmaldir.

15 TUIK Hanehalk: verileri, 2006.

16 CEVRE (Tiirkiye Cevre Vakfi Haber Biilteni Say1: 105, Eyliil 2008.

17 CEVRE age..... 2008.

18 TZOB Tiirkiye Ziraat Odasi Birligi, Cift¢i ve Ky Diinyasi Temmuz Say1:283, , 14-19, Ankara, 2008
19 TZOB Odas age......... 2008.
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e Uygun ve yetersiz girdi (tohumluk, ilag, glibre vb.) kullanilmamasin-
dan olusan kayiplar 6nlenmelidir.

* Hayvancilikta olusan kayiplar (Hayvan hastaliklari sonucu olusan ka-
yiplar, sit, et Gretimde olusan kayiplar, meralarin yeterli isletilmemesi
vb.) azaltilmalidar.

e Tarimsal enerji kayb1 6nlenmeli, gizli issizligin azaltilarak ekonomiye
kazandirilmasi saglanmalidir.

Tiirkiye’de gida piyasalar1 kiiresel yapidan etkilenmektedir. Bu alan-
da toprak satislarindan yabanci sermayenin etkin oldugu bir piyasa yapisi
olusmaktadir. Ornegin diinya gida fiyatlarinda yasanan artislar, tilkemize
tim korfez tilkelerinin gida konusunda 6zellikle bugday, maisir, piring, soya
fasulyesi ve yonca basta olmak Uizere rezerv olusturmayi hedeflemeleri, ta-
rim sektoértindeki yatirim arayislarini hizlandirirken, bu stirecte BAE, Katar
ve Bahreyn’in yani sira Suudi Arabistan da Turkiye’ye yonelik projelerine
hiz vermisler ve 100 bin hektarlik tarim yatirimlar: i¢cin gértismeler basla-
muglardir?®. Uluslarin kendi gida egemenliklerini yaratmalar: yontyle dogru
bir yaklasim olarak gériilebilen bu calismalar, Tlrkiye nin topraklarina tale-
bi artirmakta, bu stirecte kendi gtivenligimiz tehlikeye dtismektedir.

Diger yandan gida fiyatlarinin artmasi tarimi tekrar cazip hale getirebilecek

gibi gérinmekle birlikte, gerekli tiretim artiginin hemen saglanmasi mim-
100| kandegildir, yanitarim piyasasi esnek degildir. Gintimtzde petrol, ekilebilir

toprak, toprak verimliligi, su — hepsi azalmakta, ucuz gida dénemi ve ucuz
ithalat ¢c6ziim olmamaktadir?'. Bu sUrecte basari, Turkiye’nin tarim ve gida
alaninda stratejik bir yapilanma ile ulusal politikalar olusturmasina bagli-
dir. Tarimda arazi bélinmesine engel olunarak, mazot, glibre, tohum, ilag,
sulama, elektrik gibi girdi maliyetlerinin diistrtilmesi, araziye degil tirtine
destek verilmesi, yaygin sulama egitiminin saglanmasi gerekmektedir.

Gida egemenligi konusunda 6nemli konulardan birisini de bu alandaki ya-
banci yatirimlar olusturmaktadir. Yapilan yatirimlarin sektérel btiytime
katkisi, istihdam ve i¢ piyasaya etkileri ne dltizeydedir, bu konuda yapilan
ampirik calismalara akademik anlamda cok rastlanmamasina karsin, bu
sermayenin toplumsal sorumluluktan cok 6ncelikle kar amacinin oldugu
bilinmektedir. Yani yabanci sermaye icin ulusal gida taleplerinin yeterli, ka-
liteli ve uygun kosullarda temini konusunda cekinceler bilinmektedir.

Turkiye’ye gida alaninda ilk yabanci sermayeli yatirrm 1950 yilinda girmis-
tir:

e Unilever — margarin
¢ Coca Cola - alkolsiiz icecekler

Bu alanda yapilan dizenleme ve degisikliklerle (Yasal degisiklikler, tarim
ve gida Urlnleri dis ticaretinin serbestlestirilmesi, gida tirGinleri ithalatinda
uygulanan vergi ve harclarin énemli 6lctide distrtlmesi, tarim ve gida sek-
tértinde yer alan KiT’lerin 6zellestirilmesi, DTO’ntin kurulusu ve ilgili anlas-
malar vb.) sektorde yabanci sermaye yatirimlar: artis gostermistir. Bugtin

20 http://www.referansgazetesi.com/haber.aspx?HBR_KOD=105146& KOD=
21 Ali Ekber Yildirim, Gida fiyatlarindaki artis firsat oldu, 15 Temmuz 2008
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Duinya’da ciro itibariyle ilk 50 buytk gida firmasinin yaklasik 10’u tlke-
mizde Uiretim yapmaktadir??. Ozellikle perakende gida sektértindeki biiytik
sUper ve hipermarketlerin varligi, gida tiiketimini ve bagimligini, sirketlerin
kendi istekleri dogrultusunda degistirmektedir. Perakende sektérde de hizli
bir yabanci sermaye girigsinin olmasi, bunlarin kendi aralarinda birleserek
glcli konuma gelmelerine, bu durumun tarim ve gida sektortintin treticile-
rini ve tiketicilerini zor duruma birakmalarina neden olmaktadir.

Tiirkiye’de gida tiiketiminin artirilmasinda cesitli kesimlere sorum-
luluklar diismektedir®®: Oncelikle gida sanayi, kaliteli ve ekonomik gida
Uretimine yonelmelidir. Bu bakimdan sanayinin tarimla siki bir igbirligine
gerek vardir. Isletmelerin ar-ge béliimlerini kurmalari var olanlarin da etkili
calismalar saglanmalidir. Teknolojik gelismeler yakindan izlenmeli, tanitim
ve bilgilendirme stirecinde duyarl olmali, geri besleme bilgileri degerlendir-
melidir. Tarimsal tretimli ise verimli, istenilen kalite ve standartta, diinya
fiyatlariyla sanayiciye iletilmesi gerekmektedir. Tiiketici acisindan gidalar
hakkinda bilin¢ diizeyi ve bilgi edinme énemlidir. Ttketici, haklarini iyi bil-
meli ve sorumlu yurttas roliinti iyi oynamalidir. Ulusal diizeyde gida tiretim
ve tuketim politikalar strekli ve stratejik olarak belirlenmeli ve strdara-
lebilir bir denetim mekanizmasi kurulmalidir. Ozellikle gida isletmelerinin
hem kendi aralarinda ve hem de diger sektérlerle bulunduklar: haksiz reka-
bet 6nlenmelidir.
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Sonucta; Turkiye’nin gida fiyat artislarindan korunmas: ve aclikla mitica-
delesinde; uzun vadede tarim ve gida sektorlerinin yapisal sorunlarinin ¢é-
zUimune yonelik 6nlemler almak, tarimda kisa vadede fiyat ve yardim me-
kanizmalarini ve desteklemeleri uygulamaya sokmak, ithal korumaciligini
artirmak, tarim topraklarinin satisini engelleyici dlizenlemeler yapmak, ta-
rimda kooperatiflesmeyi saglamak, gida tretiminde kayit disilig gidermek,
tarim ve gida Urlnleri Gretim ve piyasasini ulusal politikalarla diizenlemesi
gerekmektedir. Gida alanindaki 6zellestirmeler, kimi sanayilere saglanilan
imtiyazlar-ayricaliklar, yabanci dayatmalariyla ¢cikartilan seker, ttittin ve to-
hum yasalari, i¢ piyasada gida gtivenligi konusu ve gida saglig alanindaki
cekinceli GDO’lu Urunlerin tartisilmasi, aclik ve gida egemenligi stirecinde
teker teker ve ayrintili olarak ele alinmasi gereken konulardair.

Turkiye karar verirken, ktiresel aktorlerin tercihlerini kabullenmek yerine
0zgln politikalarla gida tretim ve dagitim stratejisine yon vererek halkinin
gida egemenligini saglayabilmelidir. Ulkemiz tarimsal potansiyelini yeterli
etkinlikte degerlendirmelidir. Gida isleme sanayisini kayit disiliktan kurta-
ran ve ekonomik 6lcekte gelisme saglayan Turkiye, sadece kendi ntifusunu
beslemekle kalmayip, ayni zamanda diinyanin ac¢-yoksul ntifusuna ve gelis-
memis Ulkelerine destek olan 6rnek bir tilke olarak tarihe gecmenin politi-
kalarini hedeflemelidir.

22 T. Kiymaz, Gida Sektériinde Yabancilasma Egilimi, Diinya Gida Giinii Sempozyumu, 140-143, Ankara, 2005.
23 Kavas, A. 1991. Beslenme Sorunlari ve Gida Sanayi, TMMOB ZMO, Gida Sanayi Kongresi, 247-261, Ankara.
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KAMUNUN GIDA EGEMENLIGINE BAKISI

Izzet OLMEZ
TKB Koruma ve Kontrol Genel Miidiirliigii

Sayin Baskan degerli katilimcilar hepinizi saygiyla selamliyorum. Ziraat
Mtuhendisleri Odasi ve Kimya Muhendisleri Odasi’nin birlikte diizenlemis
olduklar1 “21. Yuzyilin Ayib1: Aclik” konulu Sempozyuma davet edilmem
nedeniyle de memnuniyetimi dile getiriyorum. Ben sunumumda kamunun
gidaya bakis acisini aktarmaya calisacagim. Daha ziyade istatistiki verilerle
sunumumu yapacagim.

Sunumumu 2001 yili tarimsal sayimi istatistiki verilerini dikkate alarak ha-
zirladim. Tarimsal tiretimde neredeyiz, ihracat ve ithalat verilerimiz ne bo-
yutta, beslenmedeki durumumuz nedir, sektériin durumu nedir ve mevzuat
uygulamalarindan bahsedecegim. Boylece tarimda gercekten kendi kendi-
mize yeten bir tlke olup olmadigimiz konusunda fazla yoruma girmeden
rakamlardan bir sonugc cikartabilecegimizi distintyorum.

Ulkemiz sahip oldugu (gerek tarimsal arazi varligi bakimindan gerekse iklim
cesitliligi bakimindan) btiytik tarim potansiyelinden dolay: diinya tariminda
Onemli bir paya sahiptir. Tim kéyler ve ntifusu 5.000’den az olan ilce mer-
kezlerinde toplam 3.075.516 adet tarimsal isletme ile bu isletmelerin tasar-
rufunda bulunan 184.329.490 dekar arazi tespit edilmistir.

Dikkatinizi cekmek istiyorum c¢ok carpici, Turkiye’de tarim isletmelerinin
%99,77’si tek bir hane halk: tarafindan isletilmektedir. Turkiye’de ortalama
isletme buyukluga 61,01 dekar olarak belirlenmistir. Yani isletme buytk-
ltgtimtiz olumsuz bir durum aslinda, bunu Tarim ve Koyisleri Bakanligi
politika ve hedeflerinde artirmay: planhiyoruz.
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Niifus Ve istihdam (Bin Kisi)

Yillar Toplam Niifus _T({plam Tanrp S.ektﬁri.inde Toplam Istihdamda
Istihdam Istihdam Tarimin Pay1 (%)
1990 56.156 19.323 9.233 47,78
1995 61.737 20.394 9.538 46,77
2000 67.420 20.579 7.103 34,52
2001 68.529 20.367 7.217 35,43
2002 69.626 21.658 7.618 35,17
2003 70.363 21.147 7.165 33,88
2004 71.152 21.791 7.400 33,96
2005 72.065 22.046 6.493 29,45
2006 72.974 22.330 6.088 27,26
Kaynak: TUIK, DPT Not:1995 yilina kadar 12+yas, 1995 yilindan itibaren 15+yas verilmistir.

Tarimda ntifus ve istihdama baktigimizda, yillar itibariyle pek bir paralellik
olmadigini gértiyoruz. 1990 yilinda toplam ntifusumuz 56 milyon iken, top-
lam istihdamda tarimin pay1 47.7 iken, 2006 yilina geldigimizde ntifusumu-
zun 72.9 milyon oldugunu, toplam istihdamdaki tarimin payinin da ytizde
27.2 gibi bir rakama azaldigini gériiyoruz. Peki bu sevindirici bir rakam m1?
Aslinda sevindirici bir rakam. Duinya tUlkelerine baktigimizda da sanayi ve
hizmet sektériindeki artis, tarimsal tiretimdeki istihdamin azaltilmasini ge-
rektirmektedir.

Faaliyet Alanina Gére Tarimsal isletmeler

[Uretim Cesidi isletme Sayisi ( Adet ) %
Sadece Bitkisel Uretim 929.582 30,2
Sadece Hayvancilik 72.629 2,4
Bitkisel + Hayvancilik 2.074.439 67,4
TOPLAM 3.076.650 100,0

Kaynak:TUIK (2001 Genel Tarim Sayimi)

Yine faaliyet alanlarina gore tarimsal isletmelere baktigimizda toplam 3
milyon 76 bin 650 isletme bulunmakta, bunlarin yine carpici olani sade-
ce hayvancilikla istigal eden isletmelerin sayisinin 72 bin 629 adet oldugu
gortlmektedir. Bu rakam oldukca dustktir. Bu rakamin artirilmas: gerek-
mektedir. Bitkisel tiretimdeki isletme sayimizin da yaklasik 930 bin oldugu
gortlmektedir. Hedefimiz bitkisel tiretim ve hayvancilik isletmeleri sayisini
esit dlizeyde artirmak ve isletme sahiplerinin egitimini de diizenlemektir.

Tarimsal isletmelerin %42,87’sinde tarimsal amacli sulama yapilmakta, ta-
rimsal isletmenin tasarrufunda bulunan toplam arazinin ise %19,02’si su-
lanmaktadir. Sulanan arazinin; %81,73d salma, %16,62’si yagmurlama ve
%1,65% ise damla sulama sistemi ile sulanmaktadir.
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Bitkisel tiretimde ne durumday1z? Toplamda 97 milyon 867 bin 167 ton bit-
kisel Giretim Uretimimiz mevcut olup, bunlarin arasinda birinci siray: tarla
urunleri, yaklasik 60 milyon 103 bin 449 tonla cekmektedir. Bunlar 2001
yili tarim sayimi verileri. Tarla GirtGinleri icinde tahil Girtinleri yaklasik 30-31
milyon ton ile birinci siray1 almaktadir. Sebzelerin Uretimi ise yaklasik 24
milyon ton, meyvelerin tiretimi 14 milyon tondur. Bunlarin i¢inde sevindirici
olan, sebze ve meyvelerin neredeyse tamaminin ihracata gittigi, tahil Girtin-
lerinin ise daha ziyade ic ttiketime yoneldigini gériiyoruz.

6.Yem bitkileri - Fodder crops

Alan - Area Uretim - Production

Hektar - Hectare Ton - Tons
Ekilen Hasat edilen Dane Hasil Yesil ot Kuru ot
Uriinler - Crops Sown Harvested Grain Silage maize Green Hay
Toplam - Total ..cvvvvervessnesssssssssssnnnenn 962 208 944 862 43800 740 000 2554950 2419050
Misir - Maize (1) 369 054 367 119 - 740 000 - -
Fig - Cow vetches (1) 233204 232385 - 450 000 368 000
Burgak - Wild vetches (1 950 950 - 950 1050
Yonca - Affalfa 260 000 246 465 2300 1900 000 1700 000
Korunga - Sainfoin ..............cccooeeueerees 99 000 97 943 2500 204 000 350 000

(1) Ayni alandan hem dane hem de ot iiretimi yapilmig ise

alan, dane ve ot igin ayni alinmigtir.

DIE, TARIMSAL YAPI (URETIM, FiYAT, DEGER), 2002

(1) If both grain and hay production are harvested from the same land,

areas are the same for grain and hay production

SIS, AGRICULTURAL STRUCTURE (PRODUCTION, PRICE, VALUE), 2002
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Yine hayvansal Giretimde 6énemli bir yeri oldugunu distindtigiimtiz yem bit-
kileri iretimimiz yesil otta 2,5 milyon ton, kuru otta 2,4 milyon tondur.

HAYVAN SAYISI VE HAYVANSAL UKUNLEK NUNMBEK UF LIVES 1UUK ANU ANIVMIAL PRUDUC IS

TURKIYE - TURKEY

Canli Hayvanlar - Livestock

Fiyat

Price Deger  Pazarlananin degeri
Hayvanlar Sayi TL/bas Value Value of marketable
Livestock Number TL/head (000 000 TL) (000 000 TL)
Toplam -Total ..o - - 10470 768 491 3826 303 815
Koyun - Sheep. 25173 706 95 849 380 2412884111 838 866 613
Koyun(Merinos) - S heep(Merino) 524 432 102 697 474 53 857 842 16 695 931
Koyun(Yerli) - Sheep(Domestic) 17 414 516 110614 610 1926 299 895 597 152 967
Kuzu(Merinos) - Lambs (Merino). 175 448 63 629 720 11163 707 5805128
Kuzu(Yerli) - Lambs (Domestic) .. 7059 310 59717 262 421 562 667 219212587
Kil kegisi - Ordinary goats .. 6519332 78 789 642 513 655 837 193 620 097
Kil kegisi - Ordinary goats .. 4694 336 89764 661 421 385 481 147 484 919
Kil kegisi oglagi - Kid of ordinary goats .. 1824 996 50559 210 92270 356 46 135178
Tiftik kegisi - Angora goats ... 260 762 72187 186 18 823 675 6283914
Tiftik kegisi - Angora goats ... 198 772 80 147 258 15931031 5097 930
Tiftik kegisi oglag: - Kid of angora goats 61990 46 663 080 2892644 1185984
Sigir - Cattle oo 9 803 498 631750 260 6193 362 410 2023 338 286
Sigir(Kiltir) - Cattle(Culture) 1052224 1070 787 449 1126 708 253 315478 311
S1gir(Kiltir melezi) - Cattle(Cross-Breed) ..... 2491528 758 302 541 1889332014 529012 964
Sigir(Yerli) - Cattle(Domestic) ... 2108 202 527 288 482 1111630633 311256 577
Dana(K ltlr) - Calves(Culture) .. 807 562 689 241 643 556 605 360 233774 251
Dana(Kltiir melezi) - Calves(Cross-Breed) .. 1866 021 519 859 146 970 068 083 407 428 595
Dana(Yerli) - Calves(Domestic) .. 1477 961 364 703 850 539018 067 226 387 588
Manda - Buffaloes . 121077 557 299 322 67 476 130 18100 772
Manda - Buffaloes 75748 658 497 299 49 879 853 12 469 963
Manda yavrusu - Buffalo calves 45329 388 190 267 17 596 277 5630809
At - Horses 248 992
Katir - Mules 94 924
Esek - Asses 417 214
Deve - Camel: 887
Domuz - Pigs ... 3595
Tavuk - Hens ........ 245776 323 4884419 1200 474 557 708 279 989
Ettavugu - Broiler 188 637 066 4893 206 923 039 945 544 593 568
Yumurta tavugu - Laying hen: 57 139 257 4855412 277 434612 163 686 421
Hindi - Turkeys . 3092 408 14334 754 44 328 909 26 154 056
Ordek - Ducks .. 832091 6791453 5651107 3334153
Kaz - Geese 1400 136 10 078 845 14111754 8325935
Ari kovani - Beehives 4160 892
Acilan ipek bocegi kutusu
Opened silkworm boX .........ccccceeiiieiiinnciienenns 3839 - -
DIE, TARIMSAL YAPI (URETIM, FIYAT, DEGER), 2002 SIS, AGRICULTURAL STRUCTURE (PRODUCTION, PRICE, VALUE), 2002

Havyan sayis1 ve hayvansal Girtinlere baktigimizda koyun sayis1 adet olarak
25.173 olup, kil kecisi sayist 6 milyon 519 bin civarinda, sigir sayisi yakla-
sik 10 milyon civarinda bulunmaktadir. Bunlarin icinde carpict oldugunu
distindigim tavuk sayisi 245 milyon 776 bin 323 adettir. Bu da tlkemizin
hayvansal protein ihtiyacinin buyutk bir kismini tavuk etinden karsiladigini
gostermektedir.

Hayvansal Girtinlerin tiretim miktarina baktigimizda stt yaklasik 8.408 ama
son verilere gére bunun 10 milyon ton civarinda bulundugu ve bu miktarin
da yaklasik ytizde 40’inin sokak sttctiltigti oldugu, ytizde 40’'nin mandira-
larda islendigi ve yaklasik ytizde 20’sinin de buytk kapasiteli isletmelerde
islendigi varsayiliyor. Et miktarini 420 milyon 597 ton. Dlinya tiretiminde 4.
sirada oldugumuz bal Giretiminin de 74 bin 555 ton oldugu goértilmektedir.
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HAYVAN SAYISI VE HAYVANSAL URUNLER

TURKIYE -TURKEY

Hayvansal Griinler - Animal products

NUMBER OF LIVESTOCK AND ANIMAL PRODUCTS

Miktar
Quantity Fiyat Deger Pazarlananin degeri
Hayvansal tirtinler ton Price Value Value of marketable
Animal products tons TL/kg (000 000 TL) (000 000 TL)
Toplam - Total ...ccoiviviiiiiiiiiiccccics - - 9399981 157 5236384715
St - Milk 8 408 566 419 061 3523698794 669 502 771
Koyun siitii -S heep's milk 657 387 504 151 331422 065 62970192
Kil kegisi s Gtii-Ordinary goat's milk . 206 403 497 512 102 688 064 19510732
Tiftik kegisi suti-Angora goat's milk 3218 619 538 1993673 378798
inek siitii- Cow's milk 7 490 633 409 341 3066 222 941 582 582 359
Manda siitl - Buffalo milk .......cccceuenneee 50925 419 677 21372051 4 060 690
Et- Meat (1) 420 597 5623 330 2365 155655 2241023 689
Koyun eti - Sheep's meat 75828 5915001 448 522 685 417 126 097
Kil kegisi eti-Ordinary goat's meat. 15167 5331978 80870114 61461 287
Tiftik kegisi eti-Angora goat's meat. 287 5113087 1467 456 1173 965
Sigir eti - Cattle's meat 327 630 5572831 1825 826 497 1752793437
Manda eti - Buffalo's meat 1630 5038 591 8212903 8212903
Deve eti - Camel's meat... 18 6 000 000 108 000 108 000
Domuz eti - Hog's meat 37 4000 000 148 000 148 000
Deri -Hide(adet-number).. 6987 373 12 859 085 89 851 224 89 851 224
Koyun derisi -Sheep's hide .... 4261 562 9 406 179 40 085015 40 085015
Kil kegisi derisi-Ordinary goat's hide. 776 764 3388542 2632098 2632098
Tiftik kegisi derisi-Angora goat's hide.... 16 179 4428 055 71642 71642
S1gir derisi-Cattle's hide 1921185 24 424 851 46 924 658 46 924 658
Manda derisi- Buffalo's hide 11121 12338029 137 211 137 211
Deve derisi-Camel's hide . 48 12 500 000 600 600
Domuz derisi-Hog's hidk 514 - - -
Yapagi - Wool 38 244 1641819 62 789 743 11930 051
Kil - Hair 2589 857 575 2220262 2153654
Tiftik - Mohair 318 2 036 085 647 475 628 051
Beyaz et - Meat for poultry 726 547 2053837 1492 208 875 1492 208 875
Tavuk eti - Chicken meat. 696 160 2013451 1401 684 275 1401 684 275
Hindi eti - Turkey meat.... 30372 2979 261 90 486 100 90 486 100
Ordek eti - Duck meat.. 4 2500 000 10 000 10 000
Kaz eti - Gooses meat.. . 1 2590 909 28 500 28 500
Yumurta - Hen €ggs(2) ..oooovevevrenininiiinnn 722182 1885713 1361 828 204 463 021 589
Bal - Honey 74 555 6 504 806 484 965 795 257 031 872
Balmumu - Wax 3448 4678 748 16 132 322 8550 131
ipek kozasi - Silk cocoons . 100 4828 083 482 808 482 808
(1)Mezbaha,kombina ve kurban bayrami (1) Includes data from the municipal of slaughterhouses
kesimlerini kapsar. and the moslem festival of sacrifice
(2)16000 adet yumurta 1 ton kabul edilmistir. (2) 16000 eggs equals to 1 ton
Sagilan hayvan sayilar Kesilen hayvan sayilari
Number of animal milked Number of animal slaughtered
Sayi Sayi
Number Number
Hayvanlar bas Hayvanlar bas
Livestock head Livestock head
Koyun-Sheep 3935393
Koyun-Sheep. 13637 194 Kil kegisi-Ordinary goats 742 349
Kil kegisi-Ordinary goats. 3412094 Tiftik kegisi-Angora goats. 15116
Tiftik kegisi-Angora goats 141 344 Sigir-Cattle ..... 1774107
inek-Cow 4392 568 Manda-B uffalo 10110
Manda-Buffalo. 51626 Deve-Camel. 44
Domuz-Hog. 467

DIE, TARIMSAL YAPI (URETIM, FiYAT, DEGER), 2002

Sunu hatirlatmak istiyorum bunlar 2001 tarim sayimlaridir. Bunlar her 10
yilda bir yapilabilmektedir ve resmi rakamlardir. Bundan sonraki tarim sa-
yimi1 201 1°de yapilacaktir.

SIS, AGRICULTURAL STRUCTURE (PRODUCTION, PRICE, VALUE), 2002
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Tarimsal Uriinler ihracat Degerleri (Milyon $)

Tarim
Genel Gida o Tarimsal o t . o
Yillar ihracat | Maddeleri (%) Hammadde (%) Uriinleri o
Toplami

1996 | 23.224 4.556 19,6 392 1,7 4.948 21,3
2000 | 27.775 3.543 12,8 313 1,1 3.856 13,9
2001 | 31.334 3.997 12,8 352 1,1 4.349 13,9
2002 | 36.059 3.668 10,2 384 1,1 4.052 11,2

2003 | 47.253 4.735 10,0 522 1,1 5.257 11,1

2004 | 63.167 5.891 9,3 610 1,0 6.501 10,3

2005 | 73.476 7.714 10,5 595 0,8 8.309 11,3

2006 | 85.479 7.874 9,2 700 0,8 8.574 10,0
2007* | 23.101 2.077 9,0 197 0,9 2.274 9,8
Kaynak: DTM

Ihracat degerlerimiz ne durumda? 1996 yilina baktigimizda gida maddeleri
ihracatinda 4 milyon 556 bin dolar civarindayiz. 2007 yilinin ilk 8 ayindaki
ihracat miktarimiz 2 milyon 77 bin dolara inmistir.

Tarimsal Uriinler ithalat Degerleri (Milyon $)

Tarim
viter | Senet [ Sute [ | Temmsat [ g [ oramien | 0
Toplami
1996 | 43.627 2.831 6,5 2.035 4,7 4.866 11,2
2000 | 54.503 2.133 3,9 2.023 3,7 4.156 7,6
2001 41.399 1.487 3,6 1.593 3,8 3.080 7,4
2002 51.554 1.912 3,7 2.083 4,0 3.995 7,7
2003 | 69.340 2.791 4,0 2.474 3,6 5.265 7,6
2004 | 97.540 3.089 3,2 2.969 3,0 6.058 6,2
2005 | 116.774 3.284 2,8 3.196 2,7 6.480 5,5
2006 | 137.032 3.452 2,5 3.755 2,7 7.207 5,3
2007* | 34.752 1.028 3,0 1.079 3,1 2.107 6,1

ithalatta ne durumdayiz? 1996 yilinda gida maddelerindeki ithalat miktari-
miz 2 milyon 831 bin dolar civarindayken, 2007 yilinda bu rakamin 1 mil-
yon 28 bine indigini goértiyoruz. Aslinda ithalat miktarlarindaki artis fazla
bizi yaniltmasin, bunlarin btiytik bir kismi tarimsal hammadde olarak ithal
edilip, daha sonra islenen trtinlerdir.

Beslenmede ne durumdayiz acaba? Toplumun bazi kesimlerinde hane hal-
ki1 gida glivencesizligi ve hayvansal tirtinlerin az miktarda tiketimine bagl
olarak makro ve mikro besin 6geleri eksikligi gortilmektedir. Tturk halkinin
beslenme durumuna bakildiginda Turkiye’de temel besin ekmek ve tahil
trunleridir. GUnlik enerjinin ortalama %50’si ekmek ve tahil Grtnlerin-
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den saglanmaktadir. Yillar icerisinde besin tiketim egilimi incelendiginde
ekmek, stt-yogurt, et, taze sebze ve meyve tliketiminin azaldigi; kuru bak-
liyat, yamurta ve seker tiketiminin ise arttig1 séylenebilir. Genelde toplam
yag tuketim miktarinda 6nemli farklilik olmamasina karsin bitkisel siv1 yag
tiketim miktarinin kat1 yaga oranla arttig1 gézlenmektedir.

Beslenme Durumu

Bitkisel Protein Hayvansal Protein

Tabloyla gostermeye calistim. Beslenme durumumuzdaki toplam protein ti-
ketimi kisi basina yeterli diizeydedir ancak bu bitkisel kaynaklidir. Hayvan-
sal protein miktarinin ¢ok az oldugunu gérebiliyorsunuz.

Sekil: 1984-1998 arasinda Giinliik Enerji Alimi icerisinde Karbonhidrat, Prote-
in ve Yag’in Paylari, FAO
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Dénemler

Acaba karbonhidrat,protein ve yagin gtinlik enerji alimindaki pay: nedir?
Yillar itibariyle baktigimizda, 84-86 ve 96-98 yillar itibariyle aldigimizda
karbonhidrat miktar: yaklasik ytizde 65-66 civarinda, pek buiytik bir degisik-
lik yok. Yine protein miktari ylizde 12’ler civarinda, pek buiytik bir degisiklik
yok. Yag aliminin yaklasik ytizde 21’ler civarinda oldugunu goérebiliyoruz.
Hedefimiz beslenme aligkanliklarimizda bu kadar ytksek miktarda olan ve
enerji ihtiyacimizin btiytik bir b61imunt karsiladigimiz karbonhidrat orani-
n1 azaltip, protein oraninin artirilmasidir.

Tarmmsal politikalarin, beslenme ile iliskisine baktigimiz zaman, Saghk
Bakanligi’nin yaptigl bir arastirma gore 90-98 yillari icerisinde, sut ttike-
timinin artisa girdigi, ekmek ve patates tiketiminin ise azalis gdsterdigini
rahatlikla s6yleyebiliriz. Yine bu politikalarin mutlaka cevreyi korumaya ve
sagligi gelistirmeye yonelik olarak belirlenmesi gerektigi de, bu calismalarin
bir sonucu olarak ortaya cikiyor.

Bakanligimizin Tarim ve gida sektérintin gelecegiyle ilgili temel yaklasimi,
sadece tuketim veya satis noktasindan degil, “tarladan sofraya” ttketiciye
guvenli gida arzinin temini, tilke ihracatinin gelistirilmesi ve sektorde haksiz
rekabetin 6nlenmesidir.
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Politika ve hedeflerimize birka¢ 6rnek vermek istiyorum: “Kirsal Kalkinma
Stratejisi” hazirlanmistir. Bu strateji dogrultusunda kirsal kesimde is im-
kanlarini cesitlendirmek ve gelir diizeyini ytikseltmek icin kirsal kalkinma
yatinmlarinin desteklenmesi projeleri uygulamaya konulmus, ayrica AB
fonlarindan yararlanmak icin Tarim ve Kirsal Kalkinmay1 Destekleme Kuru-
mu kurulmustur.

Yol ve icme suyu olmak tizere koy ve beldelerin alt yapisini tamamlamak i¢in
KOYDES ve BELDES projelerine 2 yilda toplam 4,5 milyar YTL’nin tizerinde
bir kaynak tahsis edilmistir.

“Tarim Stratejisi Belgesi” hazirlanmis ve “Tarim Cerceve Kanunu’nu bas-
ta olmak Uzere tohumculuk, depoculuk, toprak ve arazi kullanimi, tarim
sigortasi, organik tarim, Uretici birlikleri ve kirsal kalkinmay1 destekleme
alanlarinda gerekli yasal diizenlemeler yapilmistir.

Tarima verilen toplam destekler arttirilmistir. Ciftcilere mazot destegi veril-
meye baslanmistir. Tarimsal kredi faiz oranlar1 dtistirtilmus, kredi miktar:
arttirilmistir.

“Yagmurlama-damlama” sulama projeleri yayginlastirilmis, tarim danis-
manlig1 hizmeti verilmeye baslanmistir.

Gida Sanayi isyerlerinin Sektére Gore Dagilimi ve % Oranlar:

2002 2004
Sektor - -
Isletme Sayis1 % Orani Isletme Sayis1 %
[Et iiriinleri 405 1,59 581 2,10
[siit ve siit iiriinleri 2160 8,50 2152 7,77
IMeyve ve Sebze isleme 1004 3,95 1095 3,95
[su iiriinleri 90 0,35 100 0,36
[Un ve unlu iiriinler 17854 70,22 19173 69,21
Bitkisel yag ve margarin 734 2,89 774 2,79
|Sekerli iiriinler 891 3,50 1010 3,65
Tasnif dis1 iiriinler 826 3,25 1062 3,83
Alkollii ickiler 69 0,27 90 0,32
Gazl1 alkolsiiz icecekler 118 0,46 141 0,51
Baharatlar 172 0,68 200 0,72
|Kuruyemis ve cerezler 396 1,56 644 2,32
IAromalar ve katki maddeleri 35 0,14 57 0,21
Baklagiller 135 0,53 182 0,66
lAmbalaj iiriinleri 536 2,11 442 1,60
TOPLAM 25425 100 27703 100

Tam bu gelismeler cercevesinde acaba gida sektorti dagilim orani nedir? Bi-
raz 6nce bahsetmis oldugum tlkemizin beslenme aligkanliklar ile bir para-
lellik gosteriyor mu? Bunu tabloda cok net bir sekilde gérebiliyoruz aslinda.
2002-2004 verilerini gésteriyorum, et Urinlerinde toplam isletme sayimiz
405. Bunun toplamdaki orani ytizde 1.59. Cok dustuk bir rakam, bunun
artirilmasi gerekiyor. 2004 yilinda bu rakam 581’e ¢cikmis ve orani yuzde
2.10 gibi gértintyor.
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Stt ve stt trtinleri alaninda 2002 yilinda 2160 isletme varken, 2004 yilinda
2152 adet oldugunu goértiyoruz. Cok carpict olacagini diisindigim, bes-
lenme aliskanliklarimiza bagli olarak un ve unlu mamuller alaninda 17.854
isletme var 2002 yilinda. 2004 yilinda bu rakam 19.173’e ¢cikmis ve toplam-
daki orani 69.21’% inmistir aslinda. 2002 yilinda gida tireten isletme sayimiz
25.425 iken, 2004 yilinda bu rakam 27.703’e ¢cikmistir.

Ulkemizde, modern teknolojileri uygulayan btiytik kapasiteli tesislerin sa-
yis1 fazla olmayip yaklasik 2000 adettir. Kurulu kapasitenin bliytik orani
modern tesislere aittir. Gida sanayinde kapasite kullanimi ortalama %50
olup, bu oran gida alt sektorlerine gore degismektedir. Tesislerin énemli bir
kisminda, islenen Girtin miktar: yillara gore degisiklik géstermekte, sanayiye
uygun hammadde teminindeki gtclikler nedeniyle genelde distik olmak-
tadir.

Gida kontrol hizmetlerinin ana hedefi ciftlikten sofraya gtvenli gida treti-
minin temini ve tiketiminin saglanmasidir. Bu kapsamda hepinizin bildigi
gibi 178 /2002 sayili Avrupa Birligi direktifi uyarinca hazirlanan 5179 sayili
Kanun 2004 yilinda yururltige girmis olup, yltzde 80 Avrupa Birligi mev-
zuatina uyumlu bir mevzuattir. Bu kapsamda hazirlanilan Gida Guvenligi
ve Kalitesinin Denetimi ve Kontroline Dair Yonetmelik kapsaminda, gida
denetim ve kontrol hizmetlerimizi yartitmekteyiz.

Yine bakanligimizin bu mevzuata ilave olarak yapmis oldugu bazi calisma-
lardan bahsetmek istiyorum. Yaklasik 12 bileseni olan gida denetim sis-
teminin glclendirilmesi ve yapilandirilmas: projesi bitmistir. Bu projenin
ciktilarindan birkacini sayacagim, klictik gida isletmelerine yénelik gida hij-
yen rehberleri hazirlanmistir. Ulkemizde Gida Giivenligi Bilgi Sistemi kurul-
mustur, yine hizli alarm sistemi olusturulmustur. Gida denetim sistemle-
rinde Avrupa Birligi'ne entegre olmamiz acisindan, gida denetim el kitaplari,
ihracat prosedur el kitaplar1 ve bunlarin altindaki el kitaplarinin tamamai
hazirlanmis bulunmaktadir.

Beni sabirla dinlediginiz icin cok tesekktir ediyorum.

111



Dtinya Gida Guna 2009

112



Gida Egemenligi: 21. Ylizyilin Ayib1 A¢lhik

MESLEK ORGUTLERININ
GIDA EGEMENLIGINE BAKISI

Dr. Gokhan GUNAYDIN
Ziraat Miihendisleri Odas1 Baskani

Hepinize iyi aksamlar diliyorum. Bilinir ki biz bu toplantilarin hepsine ger-
cekten hazirlanarak geliriz, ne soyleyecegimizi planlayarak geliriz. Ama as-
linda sizden evvel bir Tarim ve Kdyisleri Bakanligi konusmacisi varsa, blittin
bu planlama gereksizdir. Clink® siz konusmanizi o konusmanin Utzerine
insa edebilirsiniz. Bir miktarini béyle yapmak zorundayim. izzet arkadasi-
mizdan 6zlr dileyerek soéyliyorum bunu. Clnkd o Tarim Bakanligi'nin bir
gorevlisi olarak burada ama bu goérevli ayn1 zamanda Tarim Bakanligi’nin
resmi géristint de bize iletiyor. Sirasiyla ben birka¢ noktaya deginerek ko-
nusmama baslayacagim.

Soyle basladiniz degerli arkadasim; “Ben bir rakamlari vereyim, istatistikleri
vereyim, yorum yapmayacagim ve boylece Turkiye tarimda kendine yeterli
mi degil mi anlayacagiz.” Buradan ben neyi anliyorum: Sabahtan beri gel-
diler bir stirti rakam verdiler ama o rakamlar aslinda dogru degil. Tturkiye
tarimda kendine yeterlidir, merak etmeyin (!). Simdi bu séylem Uzerinden
ben rakamlari biraz yorumlayayim. Clink® rakamlari yorumlamazsaniz, is-
tatistik kuyruklu yalan hikayesine dénusebilir.

Oncelikle, “Turkiye’de tarim istihdami azalmistir, bu da Turkiyenin uygu-
ladig1 tarim politikasinin basarisidir” diyorlar. Bunu sadece Izzet Bey soyle-
miyor, Tarim ve Kdyisleri Bakani da, Disisleri Bakani da soyltiyor. Ya insaf.
Baska sodyleyecek bir sey bulamiyorum. Eger teknolojiyi, bilgiyi tarima ak-
tarirsaniz Tarkiye’nin buglinkti iretimini ytizde 2-2.5 dolayindaki ntifus ile
yapabilmek mimkuindtr. Peki son 8 yil icerisinde 2 milyondan fazla yurtta-
simizin koylerini terk etme gerekcesi bu mudur? Yani, “Geriye kalan arka-
daslar bunu pekala yapabilirler, ben sehirlere gideyim, sehirlerde cok daha
glizel hayat firsatlar1 beni bekliyor, onlardan yararlanayim” diye mi gitmis-
lerdir? Uretici bar bar bagiriyor, “1 yil icinde glibre ytizde 180 artti, mazot
son 6 ayda 2 kat artti, primimizi gecen seneden bu yana 1 kurus artirdiniz,
biz karnimizi doyuramiyoruz” diye. Yoksa gercek neden bu mudur? Hic ol-
mazsa inanarak sdylemeyin bunlari. Hi¢ olmazsa gelin, “Bakanlik bizden
bunlar1 séylememizi istiyor, biz o ytizden bunlari séyltiyoruz” deyin.
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Turkiye’de buyuk bir somtri var. Bu sémurt icerisinde koylerde tiretim ya-
pip, bizleri doyurmakla goérevli olan tretici arkadaslarimiz, kendi karinlarini
doyuramaz hale gelmislerdir, o ytizden de koyleri terk etmektedirler. Bunun
adini basar1 diye kimse ac¢iklamasin.

Uretim istatistiklerine bakmak zorundayiz. Sabahtan da séyledim, 1980
yilinda bu memlekette 44 milyon insan yasiyordu, simdi 72 milyon insan
yasiyor. 28 yilda 28 milyon insan artirmis bu memleket. O halde biz Kenan
hocamin da sdyledigi gibi hem makro, hem mikro acidan bunlari dogru di-
rust besleyebiliyor muyuz, buna bakacagiz. Yani karinlari doyuyor mu? Bu
da yetmez, gerekli proteini alabiliyorlar mi? Bir insan, bir biyolojik varlik
olarak kendilerini gelistirmek icin gerekli besini alabiliyorlar mi1? Bunu ya-
pabilmenin yolu Uretim istatistikleridir. Biz tiretim istatistiklerini 2001 yil1
rakamlar: Gizerinden mi degerlendirecegiz? Evet, tarim sayimlar: her 10 yil-
da bir yapilir. 1991°de, 2001°de yapildi, bir de 2011’1 mi bekleyecegiz, arada
ne oldu diye bakmak icin?

Arkadaslar, TUIK her yil tarim istatistigi yayimlamiyor mu? Mesela 2005’te
ne kadar bugday urettik, 2006’da ne kadar urettik, 2007’de ne kadar Uret-
tik, bilmiyor muyuz? Biliyoruz bunlari. Bildigimiz zaman da gérdigimuiz
sudur: Turkiye’de misir hari¢c anlamli tiretim artis1 olan bir tek bitkisel tire-
tim dali yoktur. Bugdayda kendine yeterli olmak i¢in 18.5 milyon ton bug-
day Uretmemiz lazim, son 2 yilda sirasiyla 17.2 ve 17.8 milyon ton bugday
urettik.

10 milyon arpa Ureten memleket, 6 milyon ton arpaya dustti. 2000l yil-
larin basinda 5.2 milyon ton misir Uretirken, 1 milyon tondan fazla misiri
kaybettik, 4.2 milyon ton maisir Uretiyoruz. 200 bin ton ttitlin Uretiyorduk,
simdi 100 bin ton titlin ancak Uretebiliyoruz. 4-5 milyon ton seker pan-
carimizi kaybettik. Bunlar1 gérmeyecegiz ve bunlari gérmeyerek birbirimizi
kandirmaya devam mi edecegiz? Bunlar TUIK’in istatistikleri. Hi¢c olmazsa
sunlari bir aydin namusu ile saptayacagiz ve diyecegiz ki, hata bende degil,
hata sunda, hata é6btirtinde. Ama hic olmazsa rakamlari ortaya koyacagiz,
rakamlar boyle.

Hayvansal Gretimde arkadasimiz sOyledi, kanatli sayisinda ve kanatli beyaz
ette 6nemli artiglar vardir. Ama 1980-2007 istatistiklerine baktiginizda Tur-
kiye 24 milyon koyununu ve 5 milyon sigirini kaybetmistir.

Stt Gretimimiz artti, evet. 9-10 milyon tonlardan, 11-12 milyon tonlara ka-
dar ciktik. Ama bana inanin 2.5 milyon tonun disindaki stt, zaten bakteri
ve somatik hlicre sayisi acisindan standartlarin o kadar disinda ki, aslinda
ictigimiz her slitte maalesef beslenme degil, tam tersine viicudumuza cesitli
sorunlar tasiyoruz. Bunlar gérmeyecek, saptamayacak miyiz?

Ithalat-ihracat dengesi... Thracat rakamlarini ayri1 ayri verdiniz, ithalat
rakamlarin1 ayr1 ayri verdiniz. Yan yana koydugunuzda gértinen sudur:
2007°de 1 milyar dolar acig1 var bu memleketin. 2008’in ilk 8 ayindaki acig1
2.5 milyar dolar. Bu veri TUIK’e ait arkadaslar.Bu rakamlar ortada duracak,
sizler Turkiye tarimda kendine yeterlidir demeye devam edeceksiniz!
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Birbirimize stirekli ayni salonlarda, farkli rakamlar verecegiz, sonra dagi-
lacagiz, belki 6 ay sonra baska bir yerde bir daha bulusacagiz, gene siz o
rakamlar: vereceksiniz, gene biz bu rakamlar: verecegiz. Boyle bir sey olur
mu? Memlekette gecerli bir istatistik yok mu? Bunun Utzerinden degerlen-
dirme yapmamiz gerekmiyor mu?

“Protein acigimiz bulunmamaktadir” dediniz Izzet Bey. Bu memleketin pro-
tein acig1 yoksa, ben hicbir sey bilmiyorum. Bir arastirma sirketi diyor ki
“Turkiye icinde bir tane Belcika var, bir tane Misir var, bir tane Nijerya var.”
Yani Turkiye’de Avrupa standartlari tizerinde yasayan bir ktictik azinlik var,
arkasindan cok buyuk, orta direk diye tanimlanan ama aslinda direginin
onemli bir bolimu yikilmis insanlar var, bir de aglikla, sefaletle bogusan 20
milyon insan var. Bu 20 milyon insan, rakamlar gdsteriyor, mutlak yoksul-
luk sinirinin altinda yasiyor. Ginde 1 dolar gelirleri yok. Bu arkadaslarin
protein acigl yok 6yle mi bu memlekette? Ben soyleyecek baska bir sey bu-
lamiyorum gercekten.

Sonra bakin, Kéydes’i kurmusuz, Kéydes’e 2 yilda 4.5 milyar YTL para ak-
tarmisiz, bdylece kirsal altyap: sorunlari ¢éziilmus (!). Istatistikler dogru.
Bu paralar nereye gitti arkadaslar? Mesela Turkiye’nin en buyutk ihtiya-
c1 sulama yatirimi. Bu parayla ne kadar tarimsal sulama yatirimi yapildi?
Koy Hizmetleri Genel Mudurligti’nti masrafli diye kapatt: bu iktidar. Yerine
Koydes’i kurdu. Masrafsiz diye kurulan Kéydes’e 2 yi1lda 4.5 milyar YTL para
aktardiniz, yani bu bir yillik tarim btitcesi demektir. Bununla ne kadar yan-
das muteahhit varsa, onlar doyuruldu. Tablo bu kadar aciktir.

Son bir rakam vererek bu proaktif konusmay: bitirecegim, yani ben bir bas-
kasinin konusmasi lizerine konusmami insa etmem, kendi s6zUmu soyle-
meyi tercih ederim. “Kredi faizlerinin oranlarini dtisirmuistiz, miktarini ar-
tirmisiz...” Turkiye tarima yilda asagi yukar: 5.3 milyar YTL btiitce aktariyor.
Bugtn itibariyla kullandirilan tarim kredisi miktar1 kabaca 8 milyar YTL.
Bunun 5 milyar YTL’si Ziraat Bankasi’na, geriye kalani da yabanci banka-
lara ait. Bu memleketi ¢cok buylk bir kuraklik vurdugu zaman, Tarim ve
Koyisleri Bakani demisti ki, “Ciftcinin kredi borclarini erteleyecegiz.” Ben
de cok merak etmistim, acaba Denizbank’a nasil kredi borcunu erteletecek
diye. Denizbank’a sayin bakan yazi gonderse ciftcinin kredi borcunu 6te-
leyin diye, yani Dexia Bank’a, Dexia Bank ne der: Olur sayin Bakanim, siz
Maliyeden paray: bana gonderin, ben hemen 6teleyeyim. Baska bir sey der
mi arkadaslar?

Ciftci yabanci bankalarin 3 milyar YTLlik kredi kiskaci altina girmis, kredi
kartlariyla acik para kullaniyor, onun borcuyla 6bUrtint kapatmaya cali-
styor, tarlalar, tarim makineleri haciz ediliyor... Biz bu gercegi bu tlkede
yasayan insanlar olarak gérmeyecegiz, diyecegiz ki, tarimdaki kredi hac-
mini artirdik, bununla da 6vlinecegiz, bir el insaf daha. Soéyleyecek cok sey
var...

Simdi esas mesele su: Turkiye acliktan nasil korunur? Arkadaslar bizim
meselemiz bu. Su soyle yapti, bu béyle yaptidan farkl bir sey. Gértiyyoruz ki
Turkiye’nin bitkisel ve hayvansal tiretim artis1 ntifus artis hizina yetismiyor.
O halde bir seyler yanlis yapiliyor. Bu yanlislar: diizeltmek lazim.
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Fakat suna inanin, krizler bu yanlislar1 dtizeltmek icin size firsat tanimaz,
tam tersine bu kriz ortamlari finans kapitale yeni firsatlar tanir. Hemen ha-
tirlayalim, bugtin bu salonda bulunan herkesin elestireceginden stiphesiz
emin oldugum, Dogrudan Gelir Destegi sistemi... Ne dediler bize “Girdiye
yani mazota, glibreye, ilaca; ¢iktiya yani arpaya, bugdaya, pamuga destek
verme. Ne ektigine bictigine bakmadan, verim degerlerine bakmadan dekar
basina para 6deyin, dogrudan gelir destegi verin.” Turkiye eger 1999-2001
déneminde kriz ortaminda olmasaydi, Kemal Dervis, 15 glinde 15 yasa ¢i-
kartacaksin diye Demokles’in Kilici gibi her glin ana haberlerde gériinme-
seydi, siyaset bu kadar savrulmus olmasaydi, bize bu yasay: cikartabilir-
ler miydi? Buitiin destekleme sistemimizi ortadan kaldirip yerine tarimsal
uretimle hicbir alakasi olmayan Dogrudan Gelir Destegini koyar miydik?
Veya tatintimuze, seker pancarimiza kota koyar miydik? Fabrikalarimizi
ozellestirecegiz diye taahhtitte bulunur muyduk? Bunlarin hepsini biz o kriz
ortaminda yaptik.

Simdi baska bir kriz ortami daha var. Ve bu kriz ortaminda da sunu séylu-
yorlar: “Ktctik koylultuk verimsizlik demektir, koylultga tasfiye etmeliyiz ki
tarimda verimliligi ytkseltmeliyiz...” Verimlilik ne demek? Yani bir makine
distinlin, makinenin bir tarafindan bir sey koyuyorsunuz girdi ve bir diger
tarafindan bir sey aliyorsunuz, ¢ikti. Bu girdi ve ¢ikti arasindaki orandir ve-
rimlilik. Ama neye goére 6lceceksiniz? Kenan Hocam, “Dekardan aldiginiz 20
ton domates beni ilgilendirmez. O domatesin likopen icerigi 6nemlidir ben
ona bakarim” diyor. O halde bizim dekara kg, hektara ton diye tanimladi-
gimiz verimlilik 6lctitleri her zaman gecerli verimlilik 6lcttleri olmuyormus.
Bunlari yeni bastan diisinmemiz, yeni bastan degerlendirmemiz lazim.

Turkiye’de 17 milyon tona dismuisse bugday verimi, bu sadece “Tanri yag-
mur vermedi ne yapalim” diye aciklanamaz. Bu memlekette 9 milyon hektar
alani sulayabilecek yeralti ve yer Gistil su kapasitemiz var. O halde biz bu
sulama yatirimlarini yapmaliyiz. 10 yilda bu sulama yatirimlarini tamamla-
yacaksak, yilda 400-450 bin hektar alani sulamaya agmamiz lazim. Ancak
bugltin ytzde 1’ini bile agmiyoruz. Béyle bir tablo icinde biz “Gelecekteki kii-
resel 1sinma stirecine hazirlikliyiz, buna uygun gidiyoruz” diyebilir miyiz?

Kucuk koylultgt tasfiye ederek hicbir yere varamayiz. Ctinkt kticuk koylu-
lugn tasfiye etmek demek, aslinda Avrupa Birligi'nin cok yakici bir sekilde
o0grendigi endustriyel tarimi Turkiyenin kalbine sokmak demek ve kar hirsi
ugruna Turkiye’nin butln beslenme degerlerini yok etmek demek. Buitltin
bunlar1 gercekten son derece saglikli bir sekilde degerlendirmeliyiz.

Arkadaslar enerji ¢cok 6nemli. Buglin diinyadaki tarim ve gida krizinin so-
rumlularindan bir tanesi, tarim alanlarini enerji alani olarak kullanmaktir.
Ama Kuba bunu baska turlt yapmisti. Biz acaba s6yle yapabilir miyiz? Ka-
cuk uretici kooperatiflerinin kendi biyoyakit ihtiyacini tiretecek bir ktictik
enerji tesisiyle, enerjideki disa bagimliligimizi ortadan kaldirabilir miyiz?
Bakin 20’nin tizerindeki Girtin ile biz biyoyakit tiretebiliyoruz. Eger siz bunu
piyasaya birakirsaniz, yabanci sirketler Turkiye’nin en verimli alanlarina
sozlesmeli tarim ile girerler ve sizin nitelikli gitda hammaddesi yetistirmeniz
gereken yere pekala kanola’y1 eker gecerler. Ama siz bunun yerine planl
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bir ekonomiye ydnelirseniz, 2 milyon hektar alani halen fiilen bos bulunan
tarim alanlarinda ve 3.5 milyon hektar: 2 yilda bir kullanilan, nadas iligki-
sine giren alanlarda, kooperatiflerin kendi tarimsal ihtiyaclarina yetecek bir
biyoyakit sistemi kurarsaniz bu Turkiye’nin yararina olur mu? Olur arka-
daslar. iste diyalektik bdyle bir sey. Bir bagkasinin sorun olarak tarif ettigini
siz kendi yarariniza, kendi ¢ikariniza bir durum olarak tarif edebilirsiniz.

Soyleyecek cok sey var. Buglin Turkiye 970 milyon dolar gtibre ithalat: yapi-
yor. Guibrede %180 fiyat artislarindan bahsediyoruz ama acaba bunun ne-
deni nedir diye hicbirimiz distinmutyoruz. Sadece hammadde fiyatlarindaki
artis m1 bu? Acaba hatirliyor muyuz, bizim glibre sanayi tesislerimiz var-
di. Bunlar teker teker sattik. Simdi o glibre sanayi tekellesti, yabancilasti.
Gubrenin hammaddesinin ithali de belirli tekellerin elinde ve onlar gariban
Ureticinin alin teri izerinden cok haksiz bir ticareti cok rahatlikla yapabili-
yorlar. Devlet bu alanda hicbir sey yapamaz, cinktl devlet alandan ¢ikmuis.

Devlet mazot destegi veriyorum diyor, iste arkadaslar acikladi, verilen des-
tek toplam tiiketimin ytizde 10’u bile degil. Ustelik de dekara 16 YTL olarak
verdiginiz Dogrudan Gelir Destegi'ni azalta azalta, ondan ayirdiginiz kismi
mazot destegi olarak verdiniz. Dolayisiyla aslinda toplam destek 6lctiistinde
de bir degisiklik olmadi.

Son sozlerimi bu saatte sizleri daha fazla sikmamak icin, mtithendisler icin
cok 6nemli bir konuyla tamamliyorum. Huzurlarinizda kimya mutihendis-
lerine, ziraat muhendislerine, baskanlarina, ydnetimlerine tesekkir ede-
rim, boéyle olumlu bir calisma duizlemi yarattiklari icin. Gida mutihendisleri
arkadaslar da burada. Bakin arkadaslar Turkiye’de 450 bin noktada gida
Uretim, dagitim ve satis1 yapiliyor. Biz hammadde Uretiyoruz, tirettigimiz
hammaddeler buralarda isleniyor, satiliyor, dagitiliyor. Bizim buralar: de-
netlememiz lazim. 5179 sayili Yasa sorumlu yo6neticilik mtiessesi getirmis.
Yasa, “6 bin tane gida deneticisi arkadasimiz ile bu kadar fazla noktayi
denetlemek mimkin degildir. Onun icin isletmeler kendi icinden bir i¢csel
denetim mekanizmasi kursunlar” demis. 2004 yilinda Sorumlu Yoéneticilik
Yonetmeliginde bir degisiklik yapild: ve denildi ki, “Bundan sonra ustalar
sorumlu yo6neticilik yapabilirler.” Ustanin basimizin tizerinde yeri var. Usta
cok glizel ekmek acar, ustanin actigi ekmegi de biz acamayiz. Ama usta da
HACCP’den ISO’dan anlamaz arkadaslar. Bunun icin bu memlekette ziraat
muhendisi, gida mthendisi, kimya mtihendisi yetisir.

Dénemin Bakani sayin Sami GUCLU ntin yanina gittik. “Bakanim niye bdyle
bir ydnetmelik degisikligi yapiyorsunuz” dedik. “Sayin Baskan siyasette olur
béyle seyler, siz davanizi acin” dedi. Biz de dedik ki, “Insallah sizin Bakanli-
giniz, bizim de Baskanligimiz déneminde bu dava sonuclanir.”

Dava actik, yonetmelik degisikligi oldu kacirdik, bir daha dava actik, en so-
nunda yakaladik, gecen sene yUrttmenin durdurulmas: karar: aldik. Boy-
lece Tarim Bakanligi ustalara sertifika verme islemini durdurmak zorunda
kaldi. Bu sene de Haziran ayinda iptal kararini aldik. Iptal karari, “Bundan
sonra ustalar sorumlu yo6neticilik yapamaz, yeniden mutihendisler o islet-
melerde sorumlu yoénetici yapacaktir” anlamina geliyor. Haziran ayinda ka-
rar1 aldik ve izlemeye basladik. Ben size tarihleri veriyorum. Danistay 10.
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Dairesi’nin verdigi yarg: karar1 13 Temmuz 2008 tarihinde Tarim ve Kdyisleri
Bakanligi’na teblig edildi. Idari Yargilama Usulleri Kanunu’na gére Bakanlik
30 glin icinde bu yarg: kararina uygun islem tesis etmek zorunda. Artik tak-
dir yetkisi kalmamis. Yani en son 13 Agustos 2008 tarihinde il mudurltkle-
rine ustalar: sorumlu yoneticilikten ayirin, mtihendis istihdamina gecin diye
genelge gdbndermek zorunda. 13 Agustos’ta bu yazi gitmedi. Sonradan bize
teblig edildi 6grendik ki, Bakanlik temyiz etmis davayi. Cogu ziraat mtithen-
disinden, yoneticilerden olusan Tarim ve Kdyisleri Bakanlig1 temyiz ederek
ne demek istiyor: Ziraat miihendisleri, gida mihendisleri, kimya mtihendis-
leri, sorumlu yoneticilik yapmasin, ustalar sorumlu yoneticilik yapsin diyor.
Bu mudur Tarladan Sofraya Gida Guvenligini saglamak?

Sayin Tarim ve Koyisleri Bakanlhigi Mustesarini 17 Eyltl 2008 tarihinde zi-
yaret ettik ve dedik ki, “Yaptiginiz suctur, blitiin yéneticiler hakkinda sug¢
duyurusunda bulunacagiz, ancak yaniniza geldik ki, uyarmadan eyleme
gectiniz demeyiniz bize. Tarim ve Koyisleri Bakanligi’nin meslektas muistesa-
rinin boyle bir temyizden ve boyle bir uygulamama kararindan haberinin ol-
dugunu sanmiyoruz.” Sayin Mustesar, Koruma ve Kontrol Genel Muduri’ne
dondu, “Uygulamadik mi biz bu karari?” diye sordu. En sonunda arkadaslar
22 Eylil’de yani 5 gin sonra Tarim ve Koyisleri Bakanlig: il mudurliklerine
bir tebligat cikartarak, “Ustalar sorumlu yoneticilik yapamaz, yarg: karari
uyarinca muhendisler sorumlu yoneticilik yapacaktir” dedi.

Bu ne anlama geliyor? Bir konuyu 4 yil takip ediyorsunuz, sadece mihendis
istihdami degil, halk saghgi ve ttiketici saghg icin uygun bir karar c¢ikarti-
yorsunuz, bu karari uygulatmak icin de 4 ay ayrica ugrasiyorsunuz. Tarla-
dan Sofraya Gida Guvenligi de herhalde boyle bir sey olsa gerek. Saygilar
sunuyorum.
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TARTISMA BOLUMU

Oturum Baskani: Degisik kesimlerden 6 tane konusmaciy1 dinledik. Turki-
ye ve Turkiye’de yasayan 70 milyon ve gelecek icin cok 6énemli konular tar-
tisild1. Insallah kuruluslar arasinda bir iliski kurulur, iste bakanlik olarak,
sivil toplum Orgutleri olarak. Clinkti amag bizim ve gelecek neslimizin dogru
beslenmesi, kafalarinin gelisebilmesi, teknoloji tretebilmeleri, bu da tabi
hep beslenme ile ilgili, tarim ile ilgili.

Ulkemizin dis gliclere peskes cekilmemesi ve yeni politikalarin tiretilmesi de
onemli. Devletin tabi 6zel sektériin ya da iste sivil toplum o6rgtitlerinin bir
araya gelerek, gelecegimizi yonlendirmeleri gerekiyor. Aksi durumda gidis
biraz vahim gértintiyor. Ama her zaman dénts mimkin, ashimiza donme-
miz lazim, nereye gidiyoruz farkinda olmamiz lazim. Farkindayiz ama belki
kuictik bir kesim farkindayiz, 70 milyonun farkinda olmasi lazim. Onun i¢in
de basina, yoneticilere ulasan kisilere bliytik is diistiyor. Zaten stiremizi cok
gectik, bir 15 dakikada sorular:1 alalim. Buyurun.

Prof. Dr. Kenan DEMIRKOL: Uziilerek Tarim Bakanligi’nin insan beslen-
mesi konusunu 1skaladigini izlemek durumunda kaldim. Simdi hayvansal
protein, bitkisel protein deniliyor. Protein, proteindir arkadaslar, aminoasi-
dini kullaniriz biz proteinin. Hayvansal protein dedigimizde insan viicudu
tarafindan uretilmeyen aminoasitler de vardir, bitkide 1 ya da 2 tane eksik
vardir ama mercimekte eksik olan bulgurda vardir, bulgurda eksik olan mer-
cimekte vardir. Siz mercimekli bulgur pilavi yaptiginiz zaman Anadolu’da
gelenek oldugu gibi, ete esdeger bir protein elde edersiniz, lutfen artik su
hayvansal gidaya mikro nutriyent acisindan bakmayi 6grenelim. 1 litre stitt
Uretmek icin 900 litre su harciyoruz. Biz stitll protein kaynagi olarak alirsak
900 litre suyla belki onlarca kilo mercimek proteinini ve bulgur proteinini
Uretmis oluruz, ne olur biraz daha akilci yaklasalim bu ise. Hayvansal gida
protein kaynagi degildir, makro nutriyent kaynag: degildir, mikro nutriyent
kaynagidir. Demir kaynagidir. Turk insaninin zekasini gelistirmek icin hay-
vansal demire gereksinim vardir, hayvansal proteine degil. Tturk insaninin
ruhsal saghgi, kalp saglig1 icin hayvansal omega-3’e gereksinimi vardir, hay-
vansal proteine degil. Ne olur birbirine karistirmayalim bunlari. inanilmaz
bir kaynak israfi var. Biz proteinin timutint kirmiz: etten almaya kalkarsak
doyuramayiz bu toplumu.
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Ikincisi, Izzet bey, btiytik bir mutlulukla sivi yag tiiketiminin arttigini séyledi.
Hangi siv1 yag tuketimi artti? Omega-6 kaynakli siv1 yag ttiketimi Turkiye’de
artti. Akdeniz havzasinda bu yag en cok kullanan Israil, en cok kanser
Israil’de var. Ikinci sirada en cok kullanan tilke Turkiye, ikinci sirada en cok
kanser Turkiye’de var. Kalp hastalig1 icin de ayni istatistik gecerli. Bununla
ovinuyor musunuz Bakanlik olarak?

Yunanistan’da kisi basina 20 kg zeytinyag: ttiketiliyor, Ttirkiye’de 1 kg. Hadi
Yunanistan yakalayin, o zaman éviintin. Sivi yag ile Israili yakalamakla
oviinemezsiniz. Kronik hastaliklarin tedavisi icin bu tlke yilda 20 milyar
dolar harciyor. Insan hayatinin yaninda inanilmaz bir parasal kaynak heba
oluyor. Biraz aklimizi kullansak, biraz bakanliklar koordineli bicimde Tur-
kiye Beslenme Modeli’ni olustursa, 20 milyar dolar cepte kalir. Tarim tesvik
edilebilir, zeytinyag tesvik edilebilir, dogal hayvancilik tesvik edilebilir, kay-
nag1 da hazir. Yalniz bu paray:r Amerikan ila¢ firmalarina, tibbi alet Ureti-
cilerine 6deyeceginize, ciftcinize 6deyeceksiniz. Bu mantiksal adimi atmak
zorundayiz.

Misir tretsek ne olur, Giretmesek ne olur? Misirin neresinde bir insana fay-
da var ki? Misirda hi¢c olmazsa Turkiye ihtiyacini karsiliyoruz, keske karsi-
layamaz olsak. Pirin¢. Hep pirin¢ dayatiliyor insanlara, proteini en dustk
tahildir. Ya su pirin¢ten biraz uzaklasmamiz gerektigini Bakanlik ne zaman
anlayacak?

Bakin, beyaz ekmek kavramini ortadan kaldirsak, tam bugday ekmegi kav-
ramini yerlestirsek, 5 milyon ton bugday tasarrufu yapariz. Niye bakanlik
bunu dile getirmiyor. Niye hala bu toplum, hastalik tireten beyaz ekmek
yemeye mahkum birakiliyor. Tesekkiir ederim.

SORU: Hatice Hanima olacak sorum. Hatice hanim, bircok istatistik verdi.
Bir sey dikkatimi cekti. Turkiye’deki mutfak atiklarinin ¢oplerinin girdileri
hesaplandi m1 acaba ya da hesaplanirsa sevinirim. B&yle bir 6nerinin biz
uygulamasini yapiyoruz. Mersin’de birka¢ okulda copleri cocuklara topla-
tip, tarima yoénelik organik giibre anlaminda degerlendirilmesine yoénelik
calismalarimiz var. Buna dikkat cekmek isteriz. Organik konusunu tekrar
gindeme getirmek istiyorum. Clnkd bu tohumdan pazarlara kadar ayni
sistemin etkisi altinda. Lutfen elele verip tilkenin tarimini organik yénden,
yani dogal yénden kurtaralim. Ayrica Ingiltere’deki arazi ofisleri konusunda
biraz bilgi alabilir miyim? Tesekklr ediyorum.

Prof. Dr. Mustafa KAYMAKCI: Avrupa Birligi ve ABD'i ele aliyoruz, burada
toplam nufus icinde tarimda calisanlarin orani ytizde 2-3’lerde diyoruz ve
bu da bir cagdaslik 6lctitti ya da tarimin ilerleme dtizeyi olarak hep aklimiz-
da. Turkiye icin de iddiamiz bu, ytizde 40’lardan ytizde 257lere indik. Acaba
bu yaklasim, tartismaya acik olmali mi? Yani Turkiye’nin tarimda calisan
ntifusunu ytizde 2-3’lere indirmemiz dogru mu? Gékhan GUNAYDIN yanit-
larsa sevinirim.
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Oturum Baskani: Sorulari yanitlamalari icin ben s6z0 sayin konusmacilara
birakiyorum. Buyurun.

Izzet OLMEZ (TKB Koruma ve Kontrol Genel Miidiirliigii): Gokhan Bey,
saniyorum bir yanlis anlama oldu diye distntyorum. Ben sunumumda
zaten protein acigimiz olmadigini séylemedim. FAO’nun kaynaklarindan al-
mis oldugum veriye gére enerji alimindaki karbonhidrat orani ytizde 66,
protein orani ytizde 127lerde, yag alim oraninin da ylzde 21’lerde oldugunu
sOylemistim. Burada da goraldiga gibi toplam protein alimimizin dustk
oldugunu, bu siralamay: degistirmemiz gerektigini hatirlatmistim, saniyo-
rum burada bir yanlis anlasilma oldu. Gékhan Bey’in bircok sorusu varda,
bunlara konumum itibariyle cevap veremeyecegim. Ctinkd sorularin btiytik
bir kismi dogrudan Bakanimiza sorulmustu. Bunlar1 sayin Bakanimiza ile-
tecegim.

Bitkisel tretimle ilgili yine FAO’nun kaynaklarindan size rakamlar vermeye
calistim. Bitkisel yaglarin arttig: ile ilgili tabi ki hocamizin yorumuna ben
ikinci bir yorum yapmayacagim. FAOnun kaynaklarindan derlemis oldu-
gum bitkisel yaglarin artis gosterdigini sizlere aktarmaya calistim.

Prof. Dr. Kenan DEMIRKOL: Sadece aycicegi yaginin yaratmis oldugu sag-
lik sakincalarinin tedavi gideriyle Turkiye’de zeytincilik tesvik edilir ve bu
halk zeytinyag yiyebilir, Yunanistan kadar.

Hatice UNAL (TZOB): Oncelikle ilk sorunuz icin olumlu bir yanit vereme-
yecegim, mutfak atiklar: icin herhangi bir israf hesaplamasi yok. Hatta bu
hesap icinde tarimsal sanayideki kayiplarimiz bile yok.

Arazi ofisi, tarim isletmelerinin yapisini iyilestirmek, 6zellikle mirasla bo-
linen arazilerin bélinmesini artik durdurmak icin Avrupa’da uygulanan
bir sistem. Soyle bir 6rnek vereyim: Koéyde kalmak ya da tarimini devam
ettirmek isteyen bir kardes var. Diger mirascilar haklarindan vazgeciyorlar
ama devlet, bu arazi ofisleri onu uzun dénemde kredilendirerek, diger kar-
deslerin parasini 6demesini sagliyor. Dolayisiyla devlet eliyle bir dtizenleme
bu. Daha fazla boélinmenin 6énlenmesi icin Turkiye’de de artik uygulanmasi
gereken bir sey. Bunun yaninda gerekiyorsa arazi 1slahi gibi arazi ile ilgili
tim diizenlemeler bu ofisler eliyle yapilabilir diye diistintiyoruz. Tesekktr
ediyorum.

Dr. Gokhan GUNAYDIN (ZMO Baskani): Aslinda Mustafa KAYMAKCI ho-
camin bana yonelttigi sorunun ¢ok kapsaml: bir soru oldugunun hepimiz
farkindayiz. 72 milyon ntifusumuz var. Bu nifusun yalnizca 22 milyonu is-
tihdam ediliyor. Ntfusun isgliciine katilim orani son derece diisiik. Bunun
artirilmasi lazim. ikincisi, hocamin sordugu soru, tarim istihdaminin payini
daha da azaltmali miy1z? Bakin Turkiye’deki tarim istihdamini ytizde 1.5-2’¢
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daraltmak demek, tarimda calisan insan sayisini 250-300 bine daraltmak
demektir. O zaman soruyu sdyle diistinelim, bu ayni zamanda Turkiye’de
kirsal alanin bosalmasi anlamina da gelmez mi? Turkiye’de 36 bin koy var.
Bir o kadar da ntfusu 200™in altinda olan kéy alt1 yerlesme var, 70 bin kir-
sal yerlesmede su anda 22-23 milyon yurttasimiz yasiyor. Biz tarim istihda-
min1 daraltacaksak, bu insanlara calisacak baska bir yer gésterecegiz. Or-
negin biz Yozgat'in kdylerinde, Van’in kdylerinde bilgisayar ¢ipi tiretebilecek
bir teknolojiye sahip olursak, olagan iktisat diizeni zaten tarimdan ntfusu
emer. Bunu iktisadin olagan kurallarina birakmak zorundasiniz. Turkiye’de
yapilan ne? Kirsal alandan insanlar kovuluyorlar, bu yanls. Ikincisi de cok
oyktundugimuz Avrupa Birligi acisindan bir noktay1 sdyleyeyim. Finlandiya
gibi Iskandinav tilkelerinde ntifusun bosaldig alanlarda niifusu geri déndti-
recek calismalar yapiyorlar. Yani insanlar kéylerinde tutabilmek icin onlara
6zel destekler sagliyorlar. Eger biz kirsal alani bosaltir da, Istanbul’u 20-
25 milyon, Ankara’y1 15 milyonluk kentler haline getirirsek, adeta govdesi
olmayan ama kocaman bir basi olan ve buyltk karmasadan dolay: dogru
durtst distinemeyen bir memleket yaratiriz. Dolayisiyla tarim sektérintin
ayni zamanda kirsal yasam ve kirsal peyzaj acisindan da ¢ok buyuk bir
onem tasidigini bilmeliyiz ve politikalarimizi ona gére kurgulamaliyiz.

Doc. Dr. Erdogan GUNES (AUZF): Gelecegin yatirim aracinin artik petrol,
altin degil, toprak oldugunu herkesin bilgisine sunmak veya bu konuda bir-
takim bilgilerin farkina varmamiz gerekir. Ikincisi yanlis anlasilan bir olay
var, gida artiglari Ureticiye cok iyi yansiyor gibi bazi distinceler var, gida
artist Turkiye icin bir firsat midir diyenler var, asla boyle bir sey s6z konu-
su degil. Ornegin uretici fasulyeyi 1.3 YTLye satarken, tiiketici, yani bizler
4 YTLye aliyoruz. Aradaki alicilar cok fahis fiyatlarla bu isi yartttyorlar.
Ozellikle Turkiye’de hipermarketlerin, stipermarketlerin artisiyla bu oluyor.
Bu artis1 da saglayanlar hep bu kuresel sirketler. Onun icin “ne kadar gtizel
gida fiyatlar1 artis goésteriyor, iyi Uretici daha c¢ok kazaniyor” gibi bir seye
sakin aldanmayalim, uyarmak icin séyltiyorum.

Son bir not, glincel bir rakam, 2007-2008 ocak aylarinda Turkiye’de 520 bin
kisi tarimdan kacmis. Ve bunun 250 bin kisisi kentlerde is bulmus, geriye
kalan 250 bin kisi ne oldu? Cok énemli bir soru.

Turhan CAKAR (Tiiketici Haklar1 Dernegi Genel Baskani): izzet Bey’in
bir s6zt vardi, o tabi beni trkuttti. Aslinda bu anlayislardan vazgecmemiz
lazim. Dedi ki, meyve sebze Uretiminin btiytik bir orani ihrac edilmektedir,
bu sevindirici bir gelismedir. Boyle bir sey olamaz. Halkimiz ihrac edilen bu
meyve sebzeden ne gibi yarar gértiyor? Halkimiz bunu yemeyecek, baskalar:
yiyecek, burada ttiketiciler ac kalacak, sefil kalacak, beslenemeyecek. Boyle
bir ihracat politikas1 olur mu?

Aslinda buradaki aclik, yoksulluk rakamlar: da yanlis. Ankara Buytksehir
Belediyesi 2008 yilinda 400 bin aileye gida yardimi yapacagim dedi. Gecen
sene 300 bin aileye yardim yapti. Arkadaslar, 400 bin aile Ankara’da kac¢
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kisi yapar biliyor musunuz? 1 milyon 600 bin kisi yapar. Eger Ankara’da 1
milyon 600 bin kisi a¢csa, bu Turkiye’de en az 20 milyon kisi a¢ demektir.
Bilimsel olarak Turkiye'de aclik sinir1 730 YTL'dir. Isci emeklilerinin ytiz-
de 85’ten fazlas1 500-550 YTL aliyor. Memur emeklilerinin btiytik bir kismi
gene bu sinirda aliyor. Turkiye’de ytizbinlerce insan 502 YTL asgari Ucret
aliyor, yani aclik sinirinin da altinda. Bu Devlet Istatistik Enstitiisti’ntin
verdigi rakamlardir. Karni tok insana, ekonomik durumu iyi olan insana
gida yardimi yapilmaz. Eger 400 bin aileye, 1 milyon 600 bin aileye gida
yardimi yapiliyorsa bunlar a¢ demektir. Simdi bu iyi mi oldu, kétt ma oldu?
Bu mevcut anlayis ve politikalarin bir sonucudur. Halkimiz da meyve sebze
yemek istiyor, bakarak gecmek degil. O ytizden tuketici haklarini ayaklar
altina alan bu anlayisin terk edilmesi gerekiyor. Tesekktr ediyorum.

Oturum Baskani: ikinci oturumu ve sempozyumu kapatiyoruz. Diizenleyici
kuruluslar Ziraat Mtihendisleri Odasi ve Kimya Muihendisleri Odasi’na bu-
rada tesekkuirlerimizi sunuyoruz. lyi ki varlar...
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