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YURUTMENIN DURDURULMASI ISTEMI HAKKINDA, s-
VERILEN KARARA ITIRAZ EDEN (DAVALD : T.C. Gida Tarum ve Hayvancilik
Bakanltgi
VEKILI : Av. Aysel PEREK

Gida Tanim ve Hayvancihk Bak. Hukuk
Mug. Eskigsehir Yolu 9 Km.

Lodumiw/ANKARA
KARSI TARAF (DAVACKH ! : TMMOB Ziraat Mithendisleri Odasi
VEKILLERI : Av. Ozge CINAROGLU

Av. Zithal SIRKECIOGLU DONMEZ

Bestekar Sk. No: 49/5 K Dere

Cankava ANKARA
MUDAHIL : Ismail Hakks TURKEL (Davaci)

Yildirim Beyazit Mah. Giiler Sk. No:30

I¢ Kap1 No:10  KUTAHYA
ISTEMIN OZETI : Kiitahya Ili. Merkez Alayunt Mahallesi.
Catak Mevkii'nde 43 hektarhk alanin organize sanayi bolgesine ilave edilmek Gzere "Tanm Disi
Amagla Kullaniimasiin Uygun Bulummasia® iliskin 26.05.2008 tarih ve 3393432578 savili davah
idare isleminin; uyusmazlik konusu tasinmazlarin tarim dist kullanima agilmasinin Anayasa'va avkir
oldugu. tasmmazlar 1. siif tarm toprag oldugundan imara agilmasmin 5403 savili Toprak Koruma
ve Arazi Kullammt Kanunu'na ayki oldugu, ¢iftei ve arazi sahiplerinin goriislerinin alinmadig,
toprak koruma projesi yapilmadigs, alternatif alan aragtimlmadigi, kamu yarari bulunmadig
belirtilerek hukuka aykini oldugu gerekgesiyle iptali ve yuritmenin durdurulmas: istemiyle acilan
davada; 1982 Anayasasi'min 44. maddesi, 45. maddesi, 166. maddesi, 5403 sayilt Toprak Koruma ve
Arazi Kullanimi Kanunu'nun 3. maddesinin (e) bendi, (&) bendi, 13. maddesinden bahsedilerek,
aralarinda Kitahya Ziraat Odas1 temsilcisinin de aralarinda bulundugu gesitli kurum ve kurulus
temsilcilerinden olugan yer segimi komisyonunca 08.04.2008 tarihli Kutabya 1. Organize Sanayi
Bolgesi ilave alanlar yver se¢imi raporunun duzenlendigi, Kitahya Organize Sanavi Bolgesi'nin ilave
alan talebi uzerine Bakanlkea yapilan inceleme ve deperlendirmeler neticesinde 08.05.2008 tarihinde
tarimsal etiid raporunun diizenlendigi, anilan raporda, arazinin kuru mutlak tanm arazisi sinifina
girdigi. sahamin bityiik bir kisminda yagmurlama sulama yontemi ile tarumsal tretim yapildigt.
tarumsal degeri itibariyle amacina® uygun kullanilmasi halinde verimin yore ortalamasinda clmasi
nedeniyle kuru mutlak tarsm  arazilerinin  tarimsal niteliginin korunmas: ve tarimsal amacla
kullamilmasinin  uygun oldugu, civar tasinmazlar da ayni vasiflarda oldugundan alternatif alan
belirlenemedigi. bolgedekt 9.06 hektar biiviikligiindeki kuru marjinal tarim arazisi disindaki mutlak
tarim arazisi vastfli tasinmazlann tanim dist amacla kutlaniimasinin wvgun olmadigimin belirtldigi.
1.730.000 m2 yiz olghmli arazinin tanm dis: amagla kullamminin uygun goéruldigine iliskin
26.05.2008 tarih ve 8882 sayili Tanm ve Koyisleri Bakanligi Tanmsal Uretim ve Geligtirme Genel
Mudiirligu isleminin tesisi fizerine gorlilmekte olan davanmn acildigy, uyusmazligin ¢oziimiiniin teknik
bilgi ve uzmanhik gerektigi kanaativle Mahkemenin 20.03.2013 tarihli ara karan ile mahaliinde kesit
ve bilirkisi incelemesi yapilmasina karar verilerek toprak bilimi konusunda uzman Profesdr iinvanls e
ogretim Uyesi esliginde mahallinde kesif ve bilirkisi incclemesi yapildidi. dlizenlenen bilirkisi
raporunda oOzetle; "Davava konu olan alania ilgili Tarim Bakanh@ elemsanlarinca  hazirlanan
08.05.2008 tarihli tarimsal etat. raporunun 4.3 kisminda belirtilen degerlendirmelerin  uygun
bulundugu, uyusmazlik konusu arazi Uzerinde farkl a1 ve Ozelliklere gore degerlendirme ve
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gozlemlerin yapildigi, arazinin uygun bir noktasindan toprak ornegi ahndig1 ve araziyi temsil edecek
sekilde ¢ok sayida fotograf cekildigi, toprak dmeginde yapilan analiz sonuglarma gore, araziden
alinan toprak orneginin tinh biinyede. hafif alkalin. tuzsuz, az kiregli ve or ganik maddece yetersiz
oldugu: arazi gozlemlerine ve arazi yetenek simiflamasi sistemine gore, s6z konusu alanmn taban arazi
olup, derin, orta biinyeli, diiz - dilize yakin, erozyon sorunu olmayan I. simf ve sulu mutlak tarm
arazisi oldugu, arazinin sahip oldugu &zcelliklere gore uygun bir sekiide kullanilmadigi, halen yerlesik
olan OSB arazisi ve ilave alan olarak onerilen arazi 2 farkhi fizvografik arazi iinitesi iizerinde
bulundugu ve bu iki arazi (nitesinin vaklaplk 45-50 metrelik egimli bir yamag araziyle aynldig, kesif
gunit gezilen davah tasmmazda sebze f{domates, hiber. patlican, sogan vs), meyve (¢ok sayida
olmamakla beraber armut, elma, visne vs), msir, vonca, bugday ve arpa tarmm yapildigs, bir miktar
damla sulama sisteminin kullamldigmm tespit edildidi, bunlarin yam sira alan itizerinde sera
sistemlerinin tesis edildigi, arazinin 1. Sinif ve sulu mutlak tarim arazisi olmass nedeniyle 5403 sayili
Toprak Koruma ve Arazi Kullanim Kanunu'nun 12. maddesinde belirtildidi gibi Toprak Koruma
Projesi yaptirilmasi zorunlu oldugu. incelenen arazi (taban arazi) ile OSB nin verlesik oldugu arazi
(tepeh diizlugit) farkh arazi Unitelerinde olduklarindan vani bir butiinliik gostermedikleri. incelencn
arazinin ozellikle taban arazisi olmasindan dolayr imara agilmasinda ve taruim disi amagla
kullamlmasinda kamu yarari bulunmadi@i, Kiitahya Ili, Merkez Alayunt Mdhdl]cal Catak Mevkiinde
43 hektarhk alamin  organize sanayi bolgesine ilave cdilmek uzere “Tarim Disi Amagla
Kullamlmasinin uygun olmadigr" yolunda goris belirtildigi, bilirkisi raporu kapsam ve igerik
bakimindan hitkme esas alinabilir bulundugu. sozkonusu raporda yapilan tesbitlerden, uyusmazlik
konmu tasinmazin tarim  dist 'nnad't kullammmm uygun olmadlm goruldugunden dava konusu

mldugu, tarimsal amac disinda kullamlmamasl gcukngl, tanmsal amztielm ama(;}an dlpmdd
kullanimlarimn dnlenmesinin anayasal bir yitkimlilik olmasi nedeniyle amag disina cikilmasi
halinde felafisi gic, hatta imkansiz zararlarn olugabilecegi gerekcesiyle hukuka aykirthgi agik olan
dava konusu islemin; uygulanmasi halinde telafisi gii¢ zararlar dogabileceginden 2577 Sayilr Kanunun
27.maddesi uyarinca teminat alinmaksizin dava sonuna kadar yiriitilmesinin durdurnlmasina karar
veren Eskisehir 1. ldare Mahkemesinin 11/07/ 2013 gun ve E:2013/70 sayih kararina davah idare
vekili tarafindan itiraz edilmekte; 2577 sayili Idari Yargilama Usuli Kanununun 27.maddesindeki

belirtilen sartlarin  gergeklesmedigi iler surillerek sdz konusu kararn kaldirtlarak yuriitmenin
durdurulmas isteminin reddine karar verilmesi istenilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Hukum veren Nobetci Eskischir Bolge Idare Mahkemesi'nee isin gereg! gorisuldii:

Dava dosyasinda mevcut bilgi ve belgelere gore. mahkemece viriitmenin durdurulmast 1stemi
hakkinda verilen kararda yasaya avkinbk bulunmadi@indan. itiraz isteminin 2377 savili Idan
Yargilama Usuli Kanununun 27.maddesinin 7.fikras: uvannca reddine. 06 0% 2013 giiniinde
ovbirligivie karar verildi.
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