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ACILIS KONUSMALARI

Petek ATAMAN
TMMOB Gida Miihendisleri OdasiI Baskani

Gunaydinlar, hepinize hos geldiniz diyorum.

Aslinda bu konusmaya “Sayin Bakanim, Bakanligin degerli temsilcileri” diye
baglayabilmeyi istiyordum, ama Bakanliktan bir temsilcimiz, sevqili arkadasimiz var;
hos geldiniz. Bakan Bey, Kizilcahamam'daki kamplari nedeniyle katilamayacagini
bildirdi, ama bu 3 odanin etkinligine mustesarimizin ya da mustegar yardimcimizin ya
da genel mudurimuzan katilmalarini ¢ok arzu ederdim. Ancak, higbiri katilmadilar,
onun i¢in bu sirayla devam edemeyeceg@im. Siyasi partilerimizin degerli temsilcileri,
Cankaya Belediyemizin Degerli Baskani, odalarimizin ve TMMOB'nin degerli
yoneticileri, degerli katilimcilar, degerli konugsmacilar, bilim insanlarimiz, sivil toplum
kuruluslarinin degerli temsilcileri, saygideger konuklar, ¢cok sevgili 6grencilerimiz ve
basin mensuplari; hepinize hos geldiniz diyorum. lyi ki geldiniz. Béylesi bir giinde, bir
hafta sonunda, bdyle bir yagisli glnde sizler bu etkinlige geldiniz, bizleri
sereflendirdiniz.

“Yerytiziindeki topraklar, bitin insanlari doyurmaya yetecek kadar mahsul
verir; ancak ne var ki insanoglunun gézuiinii doyurmaya yetmez” demig Gandhi. Biz
bugin bir Dinya Gida Gununde daha agligi konusacagiz, yoksullugu konusacagiz.
Onun icin de buglnku etkinligimizin adini FAO'nun temasi cergevesinde “Aclik:
Utancin Tarihsel Adi” olarak koyduk.

ister diinyadaki duruma bakalim, ister llkemizdeki duruma bakalim, aslinda
sempozyumumuzun adinin ¢ok anlamli oldugunu disunidyorum. Utanacagdimiz ¢ok
nokta var ve bunlari konusur, burada degerlendirir, birtakim sonug¢ Onerileri
cikartabilirsek, belki bir miktar yol kat etmis oluruz. “Her sey yolunda, her sey ¢ok
guzel, biz gok iyi noktadayiz” diyerek sorunlarimizi kagiriyoruz ne yazik ki.

1996 yilinda yapilan toplantida, dunyadaki a¢ sayisinin 2015’e kadar yariya
indirilmesi hedeflenmis, yani 400-500 milyon kisiye cekilme hedeflenmis. Su anki
durum, 1 milyar a¢; bu hedefin ¢ok tutamadigi ortada. Dinyada sorun, yetersiz
uretim degil, bunu her kesim soyluyor, herkes soyluyor. Ancak, ac¢hgin nedeni,
yoksulluk ve kural tanimayan ticari acglik. Hepimiz biliyoruz ki, dinyanin kaynaklari
henlz bizleri beslemeye yeterli dizeyde. Bunu bagka bir turla agiklamanin, baska bir
turlt ifade etmenin imkani yok.

Biliyorsunuz, uzun zamandir sOyle bir yaklagim var genelde: “Devlet hicbir
seye mudahale etmesin. Serbest piyasa dengeleri, piyasa duzeni her seyi oturtur,
dengeler yerine oturur.” Simdi artik geldigimiz noktay!r goruyoruz, yeni bir sermaye
tekeli var ve ezberimizi bozmak, yeniden disunmek zorundayiz; biz nerede yanlhs
yapliyoruz, neyi dogrultmak durumundayiz?



Tarim, kugultulmesi gereken bir sektor olarak tanimlandi hep. Eger gelismis bir
ulke olmak istiyorsaniz, agir sanayiye, sanayiye yatirrm yapmaniz gerekiyordu. Bu
yaklasim da artik terk edildi. Simdi hep birlikte en serbest piyasaci Ulkeler bile hep
beraber bagiriyoruz; “Uretecegiz, daha ¢ok Uretecegiz.” Tarimdaki Uretimden
vazge¢cmemek zorundayiz. O zaman 6zellikle bize disen ¢ok gorev var demektir.

Dinyada hal boyle; acglik var, 1 milyar a¢ var, kronik acghk var, belli
cografyalarda odakli hentiz. Ulkemizde nasil diye bakarsak; aslinda llkemizde de
islerin ¢ok i¢ agici oldugunu sdylemek mumkun degil. Kronik aglik i¢erisinde degiliz,
hatta resmi soylemlere gore tarimsal uretimde dunyada 8. siradayiz, tarimsal
uretimde 8. buyuk Ureticiyiz ve aclik geken Ulkelere karsi donér Ulkeyiz, aglik geken
ulkelere yardimda bulunuyoruz, durumumuz iyi. Peki, biz neden kisi basina sut
tuketimimizi, et tiketimimizi gelismig ulkelerin 74’U seviyesinden yukari cekemiyoruz?
Biz a¢ degil miyiz? Eger Ulkemizdeki et tuketimi gelismis Ulkelerin ¥2’0 seviyesinde
ise, biz a¢ degil miyiz? Yapacagimiz bir seyler yok mu? Bunlari sorgulamak lazim.

iste et krizi, son dénemde yasadigimiz, géziimiiziin éniinde olan en énemli
sorunumuz. Bizim uretimimizin artik bize yettigi tartisiir durumda. Eger onlemlerini
almazsak, yakin gelecekte simdi Uretim yapan, fedakarca Uretim yapan -¢lnkU zaten
tarimsal Uretim zor bir istir, bir de bizim tUlkemizde daha zor- insanlar da bu isten elini
eteqgini cekecek gibi gozukuyor.

TUIK’in 2009 yilinda yayinladigi rakamlara gore, Turkiye'de 374 bin kisi aglik
sinirinin altinda. Birtakim Ulkelere gore iyi durumda olabilir bu sayi. 12 bin kisi de
yoksulluk sinirinin altinda. Ac¢liga karsi alinacak onlemlerin basinda kirsal kalkinmayi
saglamak oldugunu siirekli vurguluyoruz. Ancak, TUiK’in rakamlarina gore kirsalda
yoksulluk orani ylizde 34. Yaptiklarimizin ne oldugunu goérmek lazim; bir seyleri
vurguluyoruz, ama neler yaptigimizi gérmek lazim. Bu topraklarda agliktan s6z etmek
icin kronik acglik yasamak gerekmiyor. Bize gore bir kisi agsa, aclik var demektir.
“Acin, acligin azi ¢ogu olmaz. Ac¢lik ¢ogunluktadir” diyor Turgut Uyar ve gergekten
cok dogru bir séz. ille bu llkede kronik aghgin yaganmasi gerekmiyor.

Acligin oldugu yerde gida guvenliginden s6z etmek de mimkun degil. Bizim
ne kadar guvenli gidalara ulastigimiz, gittikge sorgulanir hale geliyor. Biliyoruz ki;
Kisilerin glvenli gidaya ulasmasi igin, dnce onlari segebilecek, alacak ekonomik
sartlarinin olmasi lazim. Pesinden; gida maddelerinin hem kaliteli, hem uygun
fiyatlarla tlketicilerle bulusturulmasi lazim. Bunun bir insanlik hakki oldugunu yillardir
konuguyoruz ve bu insanlik hakkini saglamak hikumetlerin gorevi. Eger et fiyatindan
ucuza sucuklar, bu bagkentin en merkezi yerlerinde tlketiciyle bulugsuyorsa ve
tuketici, aslinda ne aldigini bilerek onu almak zorunda kaliyorsa, gercekten bizim
sorgulayacagimiz ¢ok sey var demektir.

12. Fasli acgtik; bugin onu kapatmak icin neler gerektigini, neler yapilacagini
konusacagiz. O zaman biraz daha net gbrecegiz ortadaki manzarayi, ¢gunkl Avrupa
Birliginin de gida guvenligi konusunda ya da igletmelerle ilgili tespitleri var. Tabii aci
olan, bu Ulkede bunlari bizler konustugumuz zaman bir politika gelistiriimiyor. Ama
Avrupa Birligi soyledigi igin, simdi artik kapanig kriterlerini gergeklestirmek igin bir
seyler yapmamiz gerekecek.



Ben sozl uzatmak istemiyorum, ¢unku sizlerle birlikte Uretecegimiz zaman ¢ok
onemli... Sizlerle birlikte tartisacagimiz zaman ¢ok 6énemli... Gin boyunca ¢ok
degerli konugmacilarimiz bizlerle birlikte olacak ve eminim ki sizlerin de ¢ok degerli
katkilari olacak. Umuyorum bundan siyasiler bir ders g¢ikarsin, buradaki ciktilar
uzerine politika gelistirsin ve bdylece buradaki toplantidan, buradaki oturumdan bir
fayda saglamis olalim. Bizler bunlari ¢ok siklikla zaten konusuyor ve dile getiriyoruz.

Konusmami sonlandirmadan bir seyi vurgulamak istiyorum: Dinya Gida Gunu
nedeniyle yarin bu Ulkenin 18 ilinde Gida Muhendisleri Odasinin stantlari olacak ve
tiketicilerle bulusacagiz. “Bilin¢gli Gida Tiiketimi” brosurlerimizi dagitacagiz,
tuketicilerle sohbet edecegiz. Ankara’da da CEPA’'da, Ankamall’de ve Kugulupark'ta
bu etkinligimiz devam edecek; bilgi vermek istedim.

Ben oOncelikle Sayin Cankaya Belediye Baskanimiza bize bu salonu verdigi
icin ¢ok tesekkur ediyorum. 3 odadan emektar arkadaglarimiza, emek veren
arkadaslarimiza c¢ok tesekkir ediyorum. Cunku gercekten c¢ok buyuk caba
icindeydiler ve bizden katkilarini higbir zaman esirgemeyen sevgili ogrenci
arkadaglarima gok tesekkir ediyorum. lyi ki varsiniz... Hos geldiniz...






Mehmet BESLEME
TMMOB Kimya Miihendisleri Odasi Baskani

Gunaydin arkadaslar.

Degerli parti temsilcileri, Sayin Belediye Baskanim, Birligimizin degerli
temsilcileri, odalarimizin degerli yoneticileri, sevgili katihmcilar ve FAO Temsilcisi;
ben de baslamadan 6nce hepinize hos geldiniz diyor, sahsim ve Kimya Muhendisleri
Odasi adina hepinizi saygiyla selamliyorum.

Sevqili arkadaslar; yine bir Gida Gunud’nde birlikteyiz. Ne kadar kutlamak
dogru olur bilmiyorum, ama agligin golgesinde ben de hepinizin Dinya Gida Gund’nu
kutluyorum.

Soyle baslamak ¢ok daha anlamli sanki:

“Aclar dizilmis aclar / Ne erkek, ne kadin, ne oglan, ne kiz / Siska ciliz, egri
dagdlariyla egri bugrl agaclar / Ne erkek, ne kadin, ne oglan, ne kiz / A¢lar dizilmig
aclar / Bunlar yurlyen parcgalari o kurak topraklarin / Kimi kemik dizlerine vurarak
yuvarlak bir karin tagiyor / Kimi deri, deri/ Yalniz yasiyor gozleri / Uzaktan simsiyah
sivriligi / Nokta nokta uzayip damara batan kocaman bir nalin givisi gibi gdézbebekleri,
gbzbebekleri.”

Degerli arkadaslarim; Sevgili Petek'in de soyledigi gibi ve FAO’nun
aciklamalarina gore, 2010 yili verilerine gore dunyadaki a¢ nufus sayisi bir dnceki
yilla gére 100 milyonun Gzerinde bir artis gostermis ve 1 milyari da asmis durumda.
Sistemin bu sekilde devam etmesiyle birlikte bu artigin 6nimuzdeki donemlerde
artarak da katlanmasindan endige ediliyor.

Sevgili Petek soOylemisti; acglik sorunu sadece dunyanin degil, Turkiye
agisindan da pek olumlu sinyaller vermiyor. Ben de birka¢ rakam sdylemek isterim
burada: Bugun ulkemizde 20 milyon insanimiz, neredeyse nufusumuzun %2’G yeterli
gidaya ulasamiyor. Yine verilere gore, Turkiye ntfusunun ylizde 10’a yakin bir kismi
ise aclik tehlikesiyle burun buruna.

Aclik tehlikesi bu kadar belirginken, Dlnya Bankasi rakamlarina gore de soyle
bir ironiyle karsilasiyorsunuz: Temel gida fiyatlari son 4 yilda tum dinyada yuzde
100’e yakin bir artis gostermis.

Degerli arkadaslar; dinyada yasanan acligin ve yetersiz beslenmenin nedeni
Uretim yetmezligi degil elbette ki. Uretim ve tiketimin adaletli bir sekilde
saglanamamasi sorunu vardir. Neden insanlar aclik sinirinda ve niye yeterli gidaya
ulasamiyorlar? Dlnyada, tarim ve gida Uretimini piyasalastirarak, tekellesmeyi
dayatan kapitalist sistemin bir gida emperyalizmi s6z konusu da ondan. Hemen her
alanda oldugu gibi, gida alaninda da sayisi 5’i, 10’'u gegmeyen ¢okuluslu sirketler var
ve butin dunya bunlarin egemenligi altinda. Dogal olarak gida, temel besin araci
olmaktan c¢ikip bunlarin rant alanina déniismiis durumdadir. Ornekleri cogaltmak, bu
sirketleri vermek mumkun, gun boyunca zaten bunlari konusacagiz.



Bu sirketler ve taseronlari, yuzlerce gesit ticari marka altinda kendilerini ya
gizlemekteler ya da dunyanin gida kontroluna ellerinde tuttuklarini maskelemek igin
bagka yOntemlere basvurmaktadirlar. Tekellerini pekistirmek icin gerek gelismis
Ulkeler, gerek IMF, Duinya Ticaret Orgliti, Diinya Bankasi gibi kuruluslar araciligiyla
en acimasiz uygulamalari da hayata gecgirmekten kaginmamaktadirlar.

Tarkiye'de gikarilan Tohumculuk, Toprak ve Tarim, Tarim Sigortalari, GDO
Yonetmeligi, Lisansli Depoculuk ve 6zellikle bizleri, mUihendisleri Uretim surecinden
diglayan Veteriner Hizmetleri, Bitki Saghgi, Gida ve Yem Yasasi gibi yasalari bu
kapsamda ele almak gerekiyor. Ulkemizde tarimin ve gidanin piyasalastirimasi,
dogal kaynaklarimizin sermayenin sinirsiz ve kuralsiz kullanimina agilmasi, bu
yasalarla hiz kazanmis durumdadir.

Degerli arkadaglar; uUlkemizde gida alanindaki Ozellegtirmeler, kamu
kurumlarinin tasfiyesi ya da islevsizlestirimesi, KiTlerin yabanci sermayeye veya
yerli igbirlikgilerine peskes cekilmesi gibi uygulamalarla buylk bir talan sireci ne
yazik ki halen devam ediyor. Bu sureg, uretenleri, kdyluleri oldugu gibi, kentlilerimizi
de yoksullastirmakta, halkimizi achk sinirina hizla yaklagtirmaktadir diye
dusunuyorum.

Gida emperyalizminin achgi korukleyen diger iki uygulama alani ise
odalarimizi izlediyseniz biliyorsunuz, bir tanesi GDO, bir digeri de biyoyakitlar
meselesidir. GDO’lar son 10 yildir Turkiye'ye hi¢bir sinirlama olmadan girmekte ve
halkin dndne besin maddesi olarak konulmaktadir. Gida tekellerinin elinde bulunan
bu urtnlerin sayisinin 900°Un Uzerinde oldugu da belirtiliyor.

Bizler de diger tuketiciler gibi her giin biraz daha fazla yagdan hazir ¢corbaya,
domatesten bugdaya, bebek mamasindan sekerli iceceklere kadar bu genetigi
degistiriimis gidalari tiketmek durumuyla ylzlesiyoruz. Her gin biraz daha fazla
halkimizin saghig! tehdit altina girmektedir. Genetigiyle oynanmig bu drunler, ayni
zamanda ulkemizde 3 bini endemik olmak Uzere, 13 bin bitki tirinid de yok etmekte,
zenginligi tum dunya tarafindan bilinen Anadolu biyogesitliligi ise neredeyse bu
GDO’lu tohumlarca yavas yavas tukenmektedir. Kisaca, bu GDO’larla sadece
bugunimuz degil, gelecedimiz de bagimlilik altina alinmaktadir.

Biyodizel ve biyoetanol gibi biyoyakit Grinlerinde ise girdi olarak misir, soya,
sekerpancari ve temel besin maddesi olarak bilinen birgok yagl tohumlu bitkiler
kullaniimaktadir. Ozellikle petrol piyasalarinda ve emtia fiyatlarindaki spekiilatif
artiglar, biyoyakit Uretimini kontrolsiiz artirmakta, bu da ulkelerin gida egemenligini
tehdit etmektedir.

Bizler neyi savunuyoruz sevgili arkadaslar, neyi savunmak durumundayiz?
Kimya Muhendisleri Odasi olarak, gidaya ulasmayi en temel insanlik hakki olarak
goruyoruz. Gida maddelerinin borsada bir meta olarak ele alinamayacagini
soyluyoruz. Gida egemenligi kavramina sahip ¢ikiyoruz ve bunu uluslarin tarim,
hayvancilik, depolama gibi gida kaynaklarini belileme ve yonetme hakki olarak
tanimhyoruz. Halkimizin herkes gibi saglikl, kaltirel agidan uygun ve surdurulebilir
gidaya ulasma hakki oldugunu savunuyoruz. Yine dogru ve yeterli beslenmede gida
cesitliliginin énemli oldugunu sdyluyor ve bunu ancak vyerli ciftci, yerli tarim, yerli
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uretimle saglayabilecegimizi soyluyoruz. Halklarin gida guvenligi egemenligi hakki
ellinden alinamaz, devredilemez ve satilamaz bir haktir diye dusunidyoruz. Bu
eksende, insan yasaminda besin kaynaklarindan, daha dogrusu gidadan onemli
higbir seyin olmadiginin altini bir kez daha ¢iziyoruz.

Yoksulluk ve achgin kader olmadigini soyluyor, acglik ve yoksullugun yasam
hakkini ihlal eden yikici ve insanlik digi bu kapitalist sistemin ekonomik
adaletsizliginin bir sonucu olarak goruyoruz. Kisacasl, gida egemenliginin
kargisindaki en buylk engelin gida emperyalizmi oldugunu, danyanin ve ulkemizin
aclikla mucadelesinin ise gida emperyalizmine karsi durmaktan gegtigini soylUyoruz.

Bu kosullarda Turkiye ve bizler ne yapmaliyiz sevgili arkadaslar? Turkiye, gida
egemenligi hakkini yagsama gecirebilmek icin oncelikle IMF ve Dinya Bankasi ya da
Diinya Ticaret Orglti'nin Ulkemizin tarimi ve kirsal yasam (zerinde genel
duzenleyici iglem yapma durumunu ortadan kaldirmali ve her turli dayatmayi
reddetmelidir. Avrupa Birligi kapsaminda 6nerilen ortak tarim ve gida politikasi gibi
Tarkiye’nin gida ve tarim sektorinu piyasalagtiran neoliberal yasalar kaldiriimali,
koylu ve Ureticiden yana olan yasalar yururluge sokulmahdir.

Yuksekogrenimde tarim ve gida konulu, Ureticiyle muhendisin bagimsiz bir
tarim ve besin modeli altinda dayanisma iginde g¢alisacagi bir zemin yaratilmalidir.
Ulke ihtiyaclarina gére yerli ekim, yerli Gretim ve &zellikle yerli istihdama yonelik
yeniden yapilanmalar saglanmalidir. Gergekgi ongoruler ile planlamaci, yatirimcl,
muhendis ve koylunin omuz omuza c¢alisacagi bir zemin Uzerinde Uretimi yeniden
organize eden, Uureticiden tuketiciye dogrudan bir beslenme zinciri kuran, emek
eksenli ve dayanigmayi artiracak yeni bir yapi ulkemiz insani igin, ulkemiz tarimi,
kirsal hayat ve tuketici saghgi acisindan en énemli gereksinimdir. Bunlarin altini bir
kez daha gizmek istedim, i1srarla da gizmek durumundayiz.

Sevqili arkadaslar; her Grin gibi bu sempozyum da bir emegdin Urlunu. Ben,
basta diger iki odamiz olmak Uzere, emegi gegen herkese tesekkirlerimi sunuyorum.
Ellerinize saglik, hos geldiniz. Saygilar sunuyorum.
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Dr. Turhan TUNCER
TMMOB Ziraat Miihendisleri Odasi Baskani

Merhabalar.

Siyasi partilerimizin degerli yodneticileri, emek ve meslek drgutlerinin
yoneticileri, Degerli Bagkanim; hepinizi sahsim ve Yonetim Kurulum adina sevgi ve
sayglyla selamliyorum.

Sozlerime baglamadan once, 11 yil beraberce gorev aldigimiz Sayin Dog. Dr.
Gokhan Gunaydin’in, 4 Ekim itibariyle higbir yasal zorunluluk olmadigi halde, ilke
karari alarak gorevinden ayrildigini sizlere iletmek isterim. Yaptigi mucadele yillarca
unutulmayacaktir. Emekten ve halktan yana micadelesinin bundan sonra da devam
edecegi inanciyla saygilar sunuyorum.

Bugln Dinya Gida Gunu 30. yilina girmekte olup; ayni zamanda Birlesmis
Milletler (BM) Gida ve Tarim Orgiti'nin (FAO) de kurulugunun 65. yildéniimidur. Bu
yilki kutlamanin temasi olarak, tim dinyada aglikla micadele ig¢in harcanan
cabalarin fark ediimesi amaciyla “ACLIGA KARSI BIRLESELIM” temasi segilmistir.

BM tarafindan 1974 vyilinda Roma’da dizenlenen ik Dinya Gida
Konferansi’'nda, ABD Disigleri Bakani Henry Kissinger “10 yila kadar higbir gocugun
yataga ac¢ girmeyecegini” belirtmisti. Kissinger'in bu soézlerinin Uzerinden 36 yil
gecmistir; ancak gunumuzde milyonlar yataga a¢ girmeye devam etmektedir.

FAO’nun tahminlerine gore; gunumuzde 7 milyara yaklasan dinya nudfusunun
925 milyonu kronik aglik sikintisi gekmektedir. Bu insanlarin 578 milyonu Asya ve
Pasifik'te, 239 milyonu Sahra-Alti Afrika’da, 53 milyonu Latin Amerika ve
Karayipler'de, 37 milyonu Yakin Dogu ve Kuzey Afrika’da ve 19 milyonu ise gelismis
ulkelerde yasam micadelesi vermektedir. Kisaca belirtmek gerekirse; dinya
Uzerinde vyetersiz beslenen insanlarin  %98’i azgelismis Ulke insanlari
olusturmaktadir. Yetersiz beslenenlerin Ugte ikilik bolimi de yalnizca 7 Ulkede
(Banglades, Cin, Demokratik Kongo, Etiyopya, Hindistan, Endonezya ve Pakistan)
yasamaktadir.

Azgelismig ulkelerin kirsal alanlarinda yasayan ve gec¢imlik tarimla ugrasan
insanlar kronik acglik sorunuyla karsi kargiyadirlar. Bunlar sel, deprem, kuraklik gibi
felaketler yasandiginda evlerini ve gecimlerini sagladiklari arazileri terk etmek
zorunda kalmakta ve bdylelikle de a¢ insan sayisi artmaktadir. Bunlardan en zorda
olanlari ise tarim yapacak topraktan yoksun olanlaridir. Bu insanlar duzenli bir gelire
sahip olmadiklari i¢in yasamlarini saglikli bir sekilde surdirecek gida maddelerini
satin alamayacak durumdadirlar.

Kisacasi asil sorun yeterli gida olmamasi degildir. Clinkd dlinyada her insanin
yeterli, dengeli, dogru beslenmesini saglayacak; boylelikle saglikli ve uretken bir
yasam sUrdirmesine yetecek kadar gida Uretim potansiyeli bulunmaktadir. Yani
dinyada, gida talebi yetersizliginden kaynaklanan bir aglik sorunu yoktur. Kuresel
aclik sorununun en énemli nedeni; gida Uretiminin kutuplagsmasi, adaletsiz dagitim ve
tuketim sistemidir. Yasanan kuresel krizler var olan yetersiz ve dengesiz beslenme
sorununu daha da derinlestirmektedir. Yani achdin nedeni adaletsiz bolisim ve
yoksulluktur.
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BM tarafindan yayimlanan “2010’da Dinyanin Sosyal Durumu" baslikli rapora
gore dunyada yaklasik 1,5 milyar insan gunde 1,25 dolarla, 3 milyardan fazla insan
ise gunluk 2,5 dolarla gegcinmek zorundadir. Her on kigiden 8’i ise gunluk 10 dolarin
altinda bir parayla gecimini saglamaktadir. Danyanin en zenginlerinin %20’si tim
dinyadaki gelirin %75’ini elinde tutmaktadir. Gelirlerin adaletsiz dagilimi yoksullugu
yaratmakta; dlinyadaki var olan siyasal ve ekonomik sistem ise yoksullugu bitirecek
bir gozum Uretmemektedir.

Gida sanayinde ana hammaddeyi tarimsal (bitkisel ve hayvansal) Urunler
olusturmakta; dolayisiyla gida sektorunun gelisimiyle Ulke tarimi arasinda ¢ok yakin
ve dogrudan bir etkilesim bulunmaktadir. Bu nedenle oOncelikle Utlkemiz tarim
sektorinun makro ekonomik gostergelerle kisa bir degerlendiriimesini yapmak
istiyorum.

e 2000’li yillarin basindan beri uygulanan IMF-Dunya Bankasi dayatmali tasfiye
politikalari tarim sektérinde istikrarsizliga yol agti. 2003-2009 yillarini
kapsayan donemde tarimin buyume hizi Turkiye ekonomisinin buylime hizinin
altinda kald.

e Ekonominin genel olarak buyudiugu 2003 ve 2007 yillarinda tarimda énemili
kigulmeler yasandi. 2007 ise sektorun %7’lik bir Gretim azalmasi yasadigi yil
oldu. Bu yuksek oranli kigulmenin ardindan tarim 2008’de %4,6 ve 2009’da
da ortalama %3,3 oraninda buyudud. Ancak 2008 ve 2009 yillarindaki
bayumeler tarimi 2006 yili seviyesine getirmeye yetmedi.

e Ekonomide 6zellikle son yillarda gézlenen hizli buylime temposu tarimda pek
yasanmiyor. IMF destekli programlarin uygulandigi son 10 yilda ekonomide 2,
tarimda ise 3 kugllme yili yasandi. Ekonominin geneli ortalama %3 buyurken
tarimdaki buyume yillik %1’de kaldi.

e 2002-2009 doneminde toplam igslenen alan 2,5 milyon hektar, toplam tarim
alani ise 2,1 milyon hektar azald1.

e Ayni donemde, tarimla ugrasan ciftgi sayisi da hizla azaldi. 2002 yilinda
tarimdan gegimini saglayan ciftgi-Uretici sayisi 7,4 milyon iken, 2009 sonu
itibariyle bu say1 5,2 milyona geriledi. Bagka bir deyigle, uygulanan yanhsg
politikalar 2 milyonu askin ureticinin tarimdan kopmasina yol acti.

e 2002-2009 doéneminde; ulke nufusu 3,2 milyon kisi artmasina karsilik, misir,
celtik ve meyveler diginda uretim artmadi. Uygulanan politikalar, Ulkeyi en
iddiali oldugu hububatta bile digsa bagdimli hale getirdi. Bugday Uretim alani 9,3
milyon hektar iken 1,3 milyon hektar azalarak ginumuzde 8 milyon hektara
geriledi. Bu donemde; yaklagik 12 milyon ton bugday ithalati yapilarak,
karsihiginda 3,5 milyar dolarlik ithalat parasi 6dendi.

e Tatunculik bitme noktasina getirildi. 2008 yilinda TEKEL sigara British
American Tobacco (BAT) sirketine satildi. Ozellestirimeden sonra satilan 6
fabrikadan 5’i kapatildi.
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S0z konusu donemde nufusun artmasina karsin, hayvan varligi 4 milyon bas
azaldi, kirmizi et Uretimi dustl. Avrupa’da yilda ortalama 75 kg et tuketilirken,
Turkiye'de yilda ortalama 7 kg kirmizi et tuketebilir hale gelindi.

2006 yilinda Tarim Kanunu'nun 21. maddesine gore; tarimsal destekleme
programlari icin her yil bltgeden ayrilacak kaynagin gayrisafi milli hasilanin
%71’inden az olmamasi gerekmektedir. Ancak siyasi iktidar, ¢ikardigi kanuna
uymadi; son 4 yilda ciftciye yasal olarak 6demesi gereken kaynaktan 1 milyar
TL kesinti yapti.

Son yedi yillik ddnemde (2003-2009) Devlet butgesinden 360 milyar liralik faiz
O0demesi yapildi. Buna karsilik tarimsal destekleme igin 6denen miktar ise
sadece 30 milyar lira. Yani milyonlarca cift¢i bir avu¢ rantiyenin 12’de biri
kadar desteklendi.

Bu dénemde ciftcinin Ziraat Bankasi ve tarim kredi kooperatiflerine borcu ise
18 kat artarak 9,4 milyar TL’ye cikti.

Ciftgilerin buyuk bdlimu enflasyona yenildi. 2002 yilindan sonra basta bugday
olmak Uzere birgok tarimsal Urunun fiyatt ayni donemde %98,3 olarak
gerceklesen tuketici fiyatlarindaki artisin gerisinde kaldi. Bu dénemde bugdday
fiyatlari %93,4, patates fiyatlari %97,6, yesil mercimek fiyatlari %81,7, tutin
fiyati %64,5, sekerpancari fiyati %31,9 oraninda artti.

TUIK tarafindan aciklanan yoksulluk arastirmalari kirsal kesimde harcama
esasli goreli yoksullugun hizla arttigini ortaya koyuyor. 2002 yilinda kirsal
kesimde harcama esasli goreli yoksulluk orani %19,9 iken; 2008 yilinda bu
oran %31’e yukseldi.

2002-2008 doéneminde ticaret siniflamasina gore tarim ve hayvancilik trlnleri
ihracati 2,8 kat artarken; ithalat 3,3 kat artti; 2008 yilinda tarim Grlnleri ithalat
Cumbhuriyet tarihinin rekorunu kirdi. 2009 yilinda kriz nedeniyle gerileyen
ithalat 2010 yilinda yeniden tirmanmaya basladi.

Cikartilan Biyoguvenlik Kanunu ve GDO konusundaki yonetmeliklerle Turkiye,
bir GDO’lu urun ithalat merkezine donusturuldu.

Kirmizi et fiyatlarinin ylksekligi gerekce gosterilerek, 1998 yilindan bu yana
hayvan hastaliklari nedeniyle izlenen et ithalati yasagi kaldirildi; ithalatta
uygulanan vergiler de dusuruldd. Artik kurbanliklar da ithal edilecek. Ayrica
sutte de ithalat yolu agildi. Bu kararlar hayvancilik alaninda uygulanan
neoliberal politikalarin iflas ettigini ortaya koymaktadir.

GCo6zum, acilen hayvan varligini artirici, verimliligi yukseltici, kisacasi Uretim

odakli politikalar uygulamaktan ge¢gmektedir.

Tarkiye'de devlet Il. Dinya Savasi'ndan sonraki 20 yilda gida sektorinde

yogun yatirm yapmis, blyik dlgekli isletmeler kurmustur. Bu isletmeler (KiT'ler)
seker, cay, tutun, alkolll igecekler, et ve sut mamulleri Uretimi alanlarinda faaliyet
gOstermiglerdir.
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Sektérde 1980’lerden bu yana sodzlesmeli tarima yonelme, teknolojik
yenilenme, kalite sistemlerinin yayginlagsmasi, KiTlerin 6zellestiriimesi, sirket
evlilikleri, yeni pazarlama tekniklerinin uygulanmasi ve sektorel orgutlenmenin
gelismesi gibi 6nemli yapisal degisimler yasanmistir. Bu degisime yol acan baglica
etmenler kuresellesme olgusu, uluslararasi anlagsmalar, uygulanan tarim politikalari,
tuketici talepleri, gida mevzuati ve ¢evre duyarhhgidir.

Ote yandan 1990’larin baginda 6zellestirme kapsamina alinan SEK, EBK ve
YEMSAN gibi tarimsal KiT'ler cok dislik (arsa bedellerinin bile altinda kalan)
fiyatlarla yerli sermaye gruplarina satiimistir. Besi ve sit hayvani yetistiricileri icin
belirli bir pazar givencesi saglayan bu kuruluglarin piyasadan c¢ekilmesiyle piyasada
gorulen fiyat istikrarsizh@i et ve stit mamulleri Gretiminde dalgalanmalara yol agmistir.

1980’lerden sonra tarim ve gidada uluslararasi sermayenin roli énemli dl¢tide
artmis; yabanci sirketlerle yabanci ortakh yerli sirketlerin sayisi yukselmistir. Buyuk
yerli sermaye gruplari, c¢okuluslu sirketlerle ortakliklara giderek gida Uretimi,
pazarlamasi ve perakendeciligi gibi alanlarda faaliyete baslamislardir. Bdylelikle
Tarkiye’deki gida uretim yapisi uluslararasi tarim/gida sanayinin bir parcasi haline
gelmisgtir.

1954-2003 yillari arasinda gida ve icecek sanayindeki yabanci sermayeli
sirketlerin sayisi toplam 167 iken, 2009'da 420’ye yukselmistir. Bu sayl imalat
sanayinde faaliyet gosteren yabanci sermayeli sirketlerin %10’unu olusturmaktadir.
Ote yandan son 5 yillik dénemde imalat sanayindeki toplam 12,4 milyar dolara
ulasan yabanci sermaye giriglerinin  %23'U gida ve icecek sektdrinde
gerceklesmistir.

Degerli katihmcilar,

Gida sanayinde sirket birlesmeleri ve satin almalar yabancilasma ve
tekellesme egilimlerini guglendirmektedir. Bu birlesmelerin cogunlugu yerli sirketler
arasinda olmakla birlikte, cok sayida yerli-yabanci evliligi de s6z konusudur. Yabanci
sirketle evlilikler, Ozellestirme surecinde ve -Ozellikle- kriz sonrasinda ivme
kazanmaktadir.

Supermarket zincirlerinin guglerini artirmalariyla gida kaynaklari birkag ticari
organizasyonun eline ge¢gmektedir. Yerel ve bolgesel piyasalarin tasfiyesiyle kiguk
ve orta 6lgekli Ureticiler gokuluslularla rekabet edememektedir. Ote yandan kiiglik
ciftciler blyUk zincir magazalara mal verememektedir. Clnkd buyldk perakendeciler
ya tedarikgi firmalardan alim yapmakta ya da s6zlesmeli tarim yolunu segmektedirler.

Bugln ulusal Olgekte birgok marka, perakende zincirlerinin gizli boykotuyla
karg! kargiyadir. Bunlar istedikleri karlilik oranini alamadiklari markayr satmama
karari alabilmekte; boylelikle o marka ne kadar glglu olursa olsun pazarin digina
itilebilmektedir.

1980 sonrasinda tarimdan devlet destegi giderek artan bir bicimde c¢ekilmis;
bu sure¢ 1999 sonrasinda ivme kazanmisgtir. Son 30 yildir uygulanan neoliberal
saldiri politikalari timuyle koylulugu tasfiyeye yoneliktir. Bu politikalarla sermaye
hayatin her alaninda belirleyici hale getirilmis; koylu ile dogrudan iligkiye giren
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devletin yerini koyllyu sermayeyle yuz yuze birakan devlet almigtir. Bu suregte kuguk
ve orta Olgekli Ureticiler ya tasfiye edilip kentlere go¢ etmisler ya da kendi
topraklarinda irgatlagarak sozlesmeli Ureticilere donusmuslerdir.

Girdi saglamadan Uretime, isleme ve pazarlamaya kadar tUm sure¢ ¢okuluslu
tarim/gida sirketleri, onlarin taseronlari ya da vyerli tekelci sermayenin denetimine
girmeye baglamigtir. Bu slreg, s6zlesmeli Uretim araciligiyla yabanci sirketlerin tarimi
dogrudan kontrol etmesi ya da hibrit tohum ve onun zorunlu girdilerinin -gubre,
hormon, tarim ilaci gibi- dagitimi yoluyla da ivme kazanmaktadir.

Ciftci Uretim igin gerekli tohum ve girdileri Monsanto, DuPont, Sygenta, Bayer
gibi biyoteknoloji ve agro-kimya devlerinden satin almakta; ¢okuluslu sirketler toprak
satin alma, kiralama ya da sozlegsmeli tarim modeli ile Uretime girmektedir. Yabanci
ortakli/sermayeli bankalarin c¢iftciye kredi vermesiyle birlikte tarim arazileri
yabancilarin eline ge¢mektedir. Yabancilar son 7 yilda toplam 15 milyar dolarlik
tasinmaz satin almiglardir. Gida sektort Nestlé, Kraft, PepsiCo, Coca-Cola, Unilever,
Cargill, Danone, Cadbury ya da onlarin ortaklari/tagseronlari tarafindan kontrol
edilmektedir. Migros, Carrefour, Metro, Tesco gibi yabanci sermayeli perakende
devlerinin pazar paylari %601 agsmaktadir.

Sonug olarak belirtmek gerekirse; Turkiye tarim ve gidada yeni sdmirge olma
yolunda hizla ilerlemektedir. Bu sarmaldan kurtulabilmenin tek yolu; kendi
insanimizin ihtiyaglarina ve ulkemizin 6zgul ekolojik kosullarina uygun, emek ve
uretim odakl bir program uygulamasina baglidir.

Degerli konuklar, sdzlerimi noktalarken, bu Sempozyumun hazirlanmasinda
emegdi gecen herkese ve toplantiya istirak eden siz degerli katihmcilara tesekkur
eder, hepinize sevgi ve saygilar sunarim.
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Selcuk ULUATA
TMMOB ikinci Baskani

Degerli Konuklar,
Sevqili Arkadaslar,

Oncelikle hepinizi TMMOB Yénetim Kurulu ve sahsim adina sevgiyle,
sayglyla, dostlukla selamliyorum.

Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgiti (FAO)nun kurulug yildénimi
nedeniyle her yil 16 Ekim’de Dinya Gida GuUnu kutlaniyor. Birligimize bagh Gida,
Kimya ve Ziraat Muhendisleri Odalarimiz da her yil dizenledikleri etkinliklerle konu
Uzerinde uyari ve bilgilendirme goérevlerini yerine getirerek, bilgi birikimlerini kamuoyu
ile paylagiyorlar. Bu yilki sempozyumun ana bashdr FAO'nun sectigi "Acliga karsi
birleselim" temasindan yola ¢ikilarak "Aglik; utancin tarihsel adi..." olarak belirlenmis.

Sevqili Arkadaslar,

insanlarin a¢ kalmadigi, yeterli ve dengeli beslenmenin saglanabildigi bir
dinya hepimizin 6zlemi. Ancak, bilimsel ve teknik gelismelere ve bu alandaki olumlu
calismalara ragmen Dunya’da en buyUk sorunlarin basinda hala acglik gelmektedir.
Kapitalizmin krizinin bu sorunu daha da arttirdigi ortadadir.

Dinya Uzerinde yaklasik 1 milyar insan aclikla micadele etmektedir. Bundan
¢ok daha fazla sayida insan da gizli aclik gekmekte, yetersiz beslenmektedir.

Hastaliga ve 6lime yol agan, insanlarin potansiyel ¢alisma gugclerini azaltan,
cocuklarin 6grenme kapasitelerini etkileyen, insanligin baris ve refah igerisinde
yasamasina engel olan acglikla muicadelede, 06zellikle gelismis Ulkelerin refah
paylarini gelismemis Ulkeler ile paylasmasinin gerekliligi kaginilmaz bir olgu olarak
karsimiza cikmaktadir.

Bugun buna kayitsiz kalan ya da ¢6zum yerine polemik Ureten bu Ulkelere
1996 yilinda dizenlenen Dinya Gida Zirvesi'ndeki imzalarini hatirlatmak gerekir.
1996 yilinda bir araya gelen liderler 2015 yilina kadar dinya Uzerindeki a¢ insanlarin
sayisinin yariya indiriimesi Uzerinde anlasmaya varmiglardi. Dunyadaki aglarin
sayisini 2015 yilina kadar yari yariya azaltmayi ongoren Dunya Gida Zirvesi ve
bununla iligkili "Binyll Kalkinma Hedefi"nin gergeklesmesi icin yeterli mesafenin
alindigini sdylemek olasi midir? Yagadigimiz kapitalist kiresellesme doneminde bu
mumkin mudur? Esitsizligi yeniden Ureten, var olan politikalarla bu sorunlara ¢are
bulunacagi seklinde ham hayaller pesinde kosanlarin dncelikle bunu kabul etmesi
gerekir.

Bugunku achgin nedeni; dunya ekonomik sistemi nedeniyle Urin ve Uretim
tercihlerindeki degisiklikler sonucu tarimdan cekilen insan glcu, bitmeyen savaslar,
hastaliklar ve tum bunlarin altinda yatan dunya ekonomik sistemidir.

Sevqili Arkadaslar,

Uygulanan neoliberal iktisat politikalarinin bir sonucu olarak, 1980’li yillardan
bu yana, Ulkemizde de tarimsal dUretim artisi nlfus artis hizinin altinda kalmaktadir.
IMF, Dinya Bankasi ve Dunya Ticaret Orguti’nun dayattig "politikalar" Turkiye'yi de
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giderek tarim Urinleri disalimecisi konumuna siriiklemektedir. Ug tarafi denizlerle
cevrili, verimli arazilere ve genis bitki drtisune sahip Ulkemiz, kapitalizmin aktorlerinin
dayattigi bu yanhs politikalar sonucunda bugin gida alaninda giderek artan
sorunlarla bas basadir.

Yapilasmaya tahsis edilen ekim arazileri, betonlasma cilginhgi ve daha fazla
rant ugruna yakilan; yok edilen ormanlar, insansizlastirilan bir cografyada bitirilen
hayvancilik, ekilmeyen ya da ekilemeyen 2.000.000 donum verimli arazi, olim
tarlalarina donusturilmas mayinl araziler sosyo-ekonomik kayiplarin yani sira gida
hakkina da ciddi bir tecavuzdur.

Uygulanan yanlis politikalar sonucu Ulkemizdeki hayvan ve bitki turleri hizla
yok olmaktadir. Turkiye tarim trunleri inra¢ eden yerine ithal eden bir ulke konumuna
gelmistir. Gida alanindaki disa bagimliligin bedelini de her zamanki gibi emekgiler,
igsizler, yoksullar 6demektedir.

Sevqili Arkadaslar,

Ulkemizin artan nifusu ve gida sanayinin ileriye doénik gelisimi acisindan
tarimsal Uretim potansiyelinin, Uretimin gesitliliginin ve ekolojik Gretim olanaklarinin
arttirlmasi yoninde ¢aba sarf edilmesi kaginiimazdir.

Bu kapsamda iyi tarim uygulamalari ¢gergevesinde guvenli hammadde kaynakli
guvenilir gida Uretimi igin donumuzdeki donemde daha yogun ve bilimsel agirhkh
calismalar gerekmektedir. Bu sorumlulugu kamu sektord, Universiteler, arastirma
kuruluglari, meslek orgutleri ortaklagsa tasimali ve surdurmelidirler. Aksi takdirde
zaman igerisinde surdurllebilir tarimsal Uretimi risk altina girmig, gida guvenligi
tartisilir hale gelmisg, digsalima bagimli ve gida dis satiminda sorunlar yasayan bir tlke
olarak, karanligin iginde kalmamiz kaginilmaz olacaktir.

Sevqili Arkadaslar,
Nazim Hikmet siirinde diyor ki;

ACLIK ORDUSU YURUYOR
Aclik ordusu yurtyor
yurtuyor ekmege doymak igin
ete doymak igin

kitaba doymak igin

hdrriyete doymak igin.

Yuruyor kdpruler gegerek kildan ince kiligtan keskin

yuruyor demir kapilari yirtip kale duvarlarini yikarak
yuruyor ayaklari kan iginde.
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Aclik ordusu yuruyor
adimlari gok guraltisu
turkuleri atesten

bayraginda umut

umutlarin umudu bayraginda.

Aclik ordusu yuruyor

sehirleri omuzlarinda tasiyip

daracik sokaklari karanlik evleriyle sehirleri
fabrika bacalarini

paydostan sonralarinin tukenmez yorgunlugunu tasiyarak.

Aclik ordusu yuruyor
ay! ini kdyleri ardinca ¢ekip goturup
ve topraksizliktan olenleri bu koskoca toprakta.

Aclik ordusu yuruyor

yuruyor ekmeksizleri ekmege doyurmak igin

harriyetsizleri hurriyete doyurmak icgin aclik ordusu yurayor
yuruyor ayaklari kan iginde.

Sevqili Arkadaslar,
Bu sempozyumda konu tim yonleriyle uzmanlari tarafindan irdelenecektir.

Bu etkinligi diizenleyen Gida, Kimya ve Ziraat Muhendisleri Odamiza ve emegi
gecen herkese tesekkur ediyor, hepinize saygilar sunuyorum.
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Aysegqiil AKIN
FAO Tiirkiye Temsilci Yardimcisi

Tesekkur ederim.

Sayin siyasi temsilciler, Sayin Cankaya Belediye Bagkani, odalarimizin degerli
yoneticileri ve degerli temsilcileri, sevgili meslektaglarim, sevgili 6grenciler ve degerl
katiimcilar; Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgiti Orta Asya Alt Bdlge
Koordinatori Sayin Mustapha Sinaceur adina ve sahsim adina hepinizi saygiyla
selamliyor ve hos geldiniz diyorum. Din de bu etkinligimizi istanbul’da
gerceklestirdik, kendisi orada kaldigi i¢in bugun katilamadi. Fakat Birlesmis Milletlerin
Gida Gunu etkinliginin 30. yihni kutladigi; kutladigi demek istemiyorum aslinda,
sonugta konumuz aglik ve hala agliga gare bulunamamis, 2010 yilinda halé aghgi
konusuyoruz, o yuzden etkinlik demek istiyorum. Bu etkinligin 30. yilini uyguluyoruz
ve Birlesmis Milletlerin ayni zamanda Gida ve Tarim Orgitiniin de 65. kurulus
yildonimu.

Sizlere daha sonra aslinda sunumumda detayli bilgileri verecegim. O yuzden
ben bugin acilis konugsmasini ¢ok uzatmak istemiyorum. Fakat, FAO’nun yapmis
oldugu bir kampanyadan bahsetmek istiyorum, “1 Milyar Ag insan” Kampanyasi ve
Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgitiiniin buradaki amaci, bu “Aclik: Utancin
Tarihsel AdI” temasi gercevesinde de bu utanca dikkati gekmek. Bu gergevede hem
sivil topum kuruluslarini, hikumetleri, rol alabilecek 06zel sektorl, herkesi birlik
olmaya cagirmak ve bu acligin artik dunyadan surdurulebilir bir sekilde kaldiriimasi
icin gereken c¢abanin ortak, birlikte verilmesi gerektigine dikkat c¢cekmek igin
baslattigimiz bir kampanya.

Bu kampanyaylr tim dinyada 1 milyar imza toplamak igin baslatmis
bulunuyoruz. Su anda 1 milyar imza toplandi, ama Turkiye’den de 200 bin imzaya
ihtiyacimiz var. Daha dogrusu Ulkelerin belli katiim oranlarn vardi. Su anda
Turkiye’de henuz 200 bine ulagamadik, ama 1 milyara tim dinya uzerinde ulastik.
Biz bugln buradaki programa da uygun olarak, saat 13.00'te Sakarya’da, daha
dogrusu Yuksel Caddesi’'nde baglayacagiz. Sakarya'ya bir 10 dakikalik yarayusumuz
olacak ve orada butun halktan, Ankara halkindan imza kampanyamiza katilim talep
edecegiz. Bir sivil toplum 6rgutu olan yine Ekolojik Tarim Organizasyonu Dernegi
Ankara Subesi, FAO'ya bu konuda destek verdi. Eger siz de katilirsaniz ¢ok
memnun olacagim. Simdiden hepinizi davet ediyorum.

Konusmami, bir sonraki oturumda devam ettirmek Uzere burada
tamamliyorum. Hepiniz hos geldiniz.
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Biilent TANIK
Cankaya Belediye Baskani

Saygideger konuklar, Cumhuriyet Halk Partisinin ¢ok degerli Genel Sekreter
Yardimcisi, 6nceki ddnem Oda Bagskanim Sevgili Gokhan Glnaydin, Turk Mihendis
ve Mimar Odalari Birligi Il. Baskani, Gida Muhendisleri, Kimya Muhendisleri, Ziraat
Muahendisleri Odasi baskanlari, dnceki donem baskanlari, FAO’nun degerli temsilcisi,
degderli konuklar; hepinizi sevgi ve saygiyla selamliyorum.

Burada, c¢ok sayida meslek orguti yoOneticisi, baskani ve c¢ok degerli
meslektaslarim diyecegim muahendisler, ziraat muhendisleri, tarimla ilgili sektorlerin
cok degerli teknik adamlari, kimya, makine, elektrik ve orman muhendisleri
gozluyorum, ¢ok degerli 6grenciler de var. FAO’nun ¢ok degerli temsilcisinin nazik,
kisa konusmasindan sonra acaba disundigum cgerceveyi nasil ben de kisaltirrm diye
bir an kendimi sorguladim.

Ben kendimi uzman meslek adami olarak gérmekten ¢iktigimi dastintyorum.
Yuklendigim kamu gorevi, bilimsel gelismeleri takip etmede ciddi zorluklar dretiyor. O
nedenle sdzlerim belki bilimsel bulunmayabilir, belki duygusal bulunabilir.

Oncelikle bu toplantinin diizenlenmesi ve bunun geleneklesmis bir etkinlik
olarak Ankara’da yapilmasinin, kentte gida sagligi ve beslenmeyle ilgili duyarliliklari
artirma ve beslenmenin butun zincirleriyle ilgili bilgilerin paylagimi konusunda gok
onemli katkilar yaptigini biliyorum. Bu kurumsallagsmayi da ¢ok énemli, ¢cok degerli
buluyorum. Buralardan 6grenmenin de hig de fena bir yol olmadigini dusunuyorum.
Onun ic¢in buraya birikimlerini tagiyan herkese sonsuz sevgi ve saygi sunuyorum.

“Aclik: Utancin Tarihsel Adi” s6zU Uzerine biraz disundim. Dunyada aghgin
tarihsel gelismesi farkli 6zellikler, nedenler tasiyor, hic kusku yok. Uretimin yetersiz
oldugu, tarimsal Uretimin ve gida Uretiminin imkanlarinin geliskin olmadigi, doga
kosullarina daha baglh oldugu doénemlerdeki aglikla gunimuizde yasanan aglik
arasinda inaniyorum ki ¢ok temel bir farkhlik var. Bugun yasadigimiz acghgin,
dinyada yasanan ac¢ligin bir yonetsel sistemle, ekonomik sistemle, toplumsal
sistemle ¢ok dogrudan bag@i oldugunu disiniyorum. insanh@in (retim giicinin
buginku ihtiya¢ duyulan gida Uretiminin ¢ok daha Ustline ¢gikmasinin éninde bilimsel
ve teknik bakimdan ve dogal imkanlar bakimindan hi¢ kayda deger bir engel
olmadigi kanisindayim. Esas sorunun paylasim oldugu ¢ok acgik ve net ortada.

Tarim, fazla uretim yaptiginiz zaman, emeginizin bedelini bulamadigi bir
sistem, bir Uretim alani olarak maalesef yaygin bir konum kazanmis vaziyette. Bunun
arkasinda kesinlikle toplumsal sistemin ve yonetim sisteminin yattigi aciktir. Fazla
uretenin zarar ettigi bir sistemin, hele temel beslenme Urlnlerinin Uretimiyle ilgili bir
alanda boyle bir konumun olabilmesinin insan akli tarafindan anlagilmasi mumkuin
degildir; hakli ve adil, dogru da bulunmasi mimkun degildir. Bunu Ureten iliskileri
sorgulamak gerekiyor. Bunu Ureten tekelci mulkiyet iligkileri ve odaklanmalar, belli
yerlerde yogunlasmalar diye yumusatarak soyledigimiz hegemonyaci konumun
mutlaka ¢ozimlenmesi gerekir. Aksi takdirde, a¢ insan sayisinin 1 milyara yaklastigu,
1/7’sinin neredeyse a¢ oldugu bir dinyanin yasanilabilir, kabul edilebilir, tahammdal
edilebilir bir dunya olmadigini sdylemeye gerek var mi bilmiyorum.
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Boylesi bir dunyanin bir kentinin, bir par¢asinin yoneticisi olarak, uzunca bir
suredir rayalarimi karartan bir konuyu sizlerle paylasmak istiyorum. Ankara’da
calisabilir nufusun '2’Une yakini issiz. Caligabilir nufusun '2’Gne yakininin issiz
oldugu bir ortamda, ekonomik krizin teget gegcmesi mumkin mudur, sormak gerekili.
Evet, mumkundur, ekonomik kriz bazi kesimleri tedet geger. V2’0 igsiz olan bir
toplumun ‘2’Unden de ¢ok daha az bir kesim, bu konjonkturde ¢ok iyi besleniyor.
1/5'ten az bir kesimin ¢ok iyi beslendigi, ama yariya yakininin ¢arpik beslendigi bir
Tarkiye'yi krizden azade algilamak bana biraz fazla iyimserlik olarak gértunuyor, hatta
isi karartma olarak gorunuyor.

Ben Cankaya’'nin Belediye Baskaniyim. Cankaya, Turkiye’'nin Baskentinin
merkez ilgesi, en geliskin insan varliginin bulundugu bir ilge. 800 bin yerlesik nifusun
186 bini Universite mezunu. 12 binden fazla doktora yapmig, doktora ustl egitim
gbérmils insanin bulundugu bir yer. Buna karsilik Cankaya’nin da nudfusunun ¢ok
onemli bir bolimu hem issiz, hem de acglik sinirinin altinda. Resmi rakamlarin 12
milyon diye tespit ettigi yoksulluk seviyesi altinin ¢ok onemli bir bolumu halen
Cankaya’da da varligini surduriyor. Cankaya’ya baglh yeni Belediye Kanunu
cercevesinde Bala ilgesinden 7 tane kdy var, 16 bin 500 hektar eskiden tarim
yapilabilen bir alan. Bu koylerdeki koylUlerimizin aktif nufusu artik o kdyde yasamiyor,
yaslilar ve klguk cocuklar yasiyor, cunku tarim da yapilmiyor, uretim de yapilmiyor
orada.

Kentimin hemen yakin g¢evresi bu kenti besler aktiviteyi terk etmis durumda,
betonlasmayi bekliyor. Oraya sehir gelir, apartman dikilirse belki kurtulacak, yoksa
uretim yapmanin aleyhine oldugu kanisinda. Biz Mus’tan gelecek ete bagimli hale
gelmis durumdayiz ya da bagka yerden gelecek ithal, belki de Brezilya’dan gelecek
ete bagimh hale gelmis durumdayiz. Bugdayimiz igin gereken islemin buyuk bir
bdlimu, nakliye ihtiyaci agik ortada bir sey.

Ben karabasanimi sdyleyeyim: Bu uzun sidreceginden hi¢ kusku
duymadigimiz kuresel ekonomik krizin, Turkiye’de yasanan boyutlariyla nakliyata
dayali olarak ve Uretimsizlik nedeniyle kisilmis konumunda, Ankara’da yasanmasi
olasi agliklarin ve su anda yasanmakta olan agligin Ustesinden gelme sorumlulugu,
hepimizin ve benim en temelde ¢ok Onemsedigim ve uyku kagiran bir konu. O
nedenle, Cankaya Belediyesi olarak, kirin ve kentin birbirinin siregen tamamlayicisi
oldugunu duslnerek, kentlesmeyi kiriyla butinlesik bigcimde beslenme zincirini en iyi
bicimde destekleyecek bir hinterlanda sahip, butunlegik kirsal alaniyla birlikte adil ve
dengeli bigcimde ve dagitim duzeni, paylagsim dizeni insana yakisir hakga bir bigimde
kurulmus bir konuma donusturmeyi ¢ok 6nemli bir temel hedef olarak goéruyoruz.

Cumbhuriyet Halk Partisinin belediyecilik anlayisi, sosyal demokrat belediyecilik
anlayisinin bir 6zel uygulama alani olarak yeni toplumcu belediyecilik anlayigi
programini Cankaya’da hayata gecirmek isterken, en temel hedeflerimizden bir
tanesinin kent ve tarimin, dolayisiyla saglkli beslenen yeni kusaklari Uretecek bir
kentsel yonetim anlayisinin kentimizde hayata gecirilmesini saglamaktir. Bunun igin
cok degerli teknik meslek kesimleriyle bilgi aligverisi igcinde ve orgutlenme
dayanismasi igerisinde olmak istiyoruz. Sevgili Goékhan  Gulnaydin’in
koordinatorlugunde bir “Kent ve Tarim” Projesi galismamiz sdruyor ve bunun
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sonucunda kirtyla daha buttnlesik bir kent Ureterek, bir kent anlayisi ve drgutlenmesi
geligtirerek, olasi aglik ortamina halkimizi ve ¢ocuklarimizi teslim etmeyecek bir
gelecek kurmayi1 umut ediyoruz.

Utancimizin gok dnemli bir boyutu ya da bir bagka tanimla sdylemek istiyorum,
benim hissettigim en onemli Uzuntu kaynag, ileri yagta ebeveynlerin ¢ocuklarinin
acliklart  kargisinda duyduklari Gzintaduar. Boylesi bir yoksunluk ortaminin
yasanmamasini ¢ok dnemsiyorum. Belediye yonetiminde gorev alma gudulenmemin
ilk tohumunu 1993 yilinda eski Yugoslavya’nin yasadigi i¢ savas sirasinda
Makedonya’'da yapilan toplantida yasadim. Bir Bosnak belediye baskani agliyordu,
“Sehrimin damlari yikildi, pencereleri kirik, soguk kis geliyor, ama her seyin 6tesinde,
cocuklarim a¢ ve susuz.” Bu aclyl ve utanci higbir ebeveyne yasatmamak, dogru
durust bir gelecek kurmak hepimizin gorevi. Bu yonde duyarllik ydkselten tim
arkadaglarima, dostlarima, duyarli insanlara sevgi ve saygi sunuyorum.
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OZEL SUNU

“DUNYA’DA AGLIK, YAPILANLAR, YAPILMAS| GEREKENLER”

Aysegqiil AKIN

FAO Temsilci Yardimcisi

Tesekkur ederim.

Ben acilis konusmasini bilerek uzatmadim, ¢unkd sunumum yeterince rakamli
ve bilgilendirici. O yuzden, umarim simdi daha faydali, daha bilgilendirici bir sunum
yapabilirim.

Bildiginiz gibi, Petek Hanimin da ifade ettigi gibi, bu sene FAO tarafindan
Dinya Gida Gunu temasi “Aghga Kargsi Birleselim” olarak belirlendi. Bu tema, ulusal,
bdlgesel ve uluslararasi duzeyde dunyadaki aglikla micadele etmek icin sarf edilen
cabalarin fark edilmesi amaciyla secildi. Bu secim yapilirken, hukimetlerin, sivil
toplum o6rgutlerinin, 6zel sektorin, bireysel ve orgutsel tum baski gruplarinin agliga
ve yetersiz beslenmeye karsi mucadele etmek uUzere tum seviyelerde sesinin
duyurulmasi amaglandi.

Ziraat MUhendisleri OdasiI Baskanimiz Turhan Bey de bu slaydi gosterdi az
once. Gordugunuz gibi, aslinda dunyada aglik ¢eken insan sayisi azalmamakia,
artmakta. Fakat, 2009 yilinda 1.23 milyar olan yetersiz beslenen insan sayisi, 2010
yihinda kaguk bir dugusle 925 milyona gerilemis durumda. Aslinda 2009’da yasanan
kUresel kriz ve gida fiyatlarindaki artis nedeniyle acglik ¢eken insan sayisinda bir
miktar artis vardi ve 1 milyar 23 milyona ulasmisti. Fakat, 925 milyona digusun
nedenleri iginde, bu sene gelismekte olan uUlkelerde o6zellikle ekonomik agidan
yasanan iyi gelismeler ve gida fiyatlarindaki bir miktar dusugun etkili oldugu FAO
kaynaklarinca ifade ediliyor.

Bu tabloya baktigimiz zaman, gelismekte olan Ulkelerde de hala 19 milyon
insan a¢. Yine en ¢ok acglik ¢ceken insan sayisi 578 milyonla Asya’da ve Pasifik
ulkelerinde goruluyor. Afrika Ulkelerinde 239 milyon, Latin Amerika ve Karayipler'de
53 milyon, Yakindogu ve Kuzey Afrika Ulkelerinde de 37 milyon hala a¢ insan var.
Yalniz, Asya ve Pasifik Ulkelerindeki a¢ insan sayisi 2009 yilina goére bir miktar
dismis durumda. 2009 yilinda bu rakam 657 milyon civarindaydi. Bu Ulkelerde
yasanan ekonomik gelismeler ve gida fiyatlarindaki bir miktar dususten dolayi
gerileme bulunmakta.

FAO'nun temel gorevi olan herkesin her zaman yeterli, guvenli ve besleyici
gidaya erismesi icin yaptigi teknik yardimlar, cabalar ¢ergevesinde yurattigu
faaliyetler, maalesef tUm dunyadaki insanlarin agliktan kurtulmasi icin yeterli degil.
Bu nedenle mutlaka FAO’yu desteklemesi gereken hukiumetler, 6zellikle buylk
devletler, sivil toplum orgutleri ve Ozel kuruluslar olmasi gerektigini bir kere daha
vurgulamak adina bu sene “Ac¢liga Karsi Birleselim” temasi secildi. Bu gergcevede de
ilk 6nce 1996 yilinda yapilan Dunya Gida Zirvesine de tekrar atifta bulunuldu.
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Hepinizin bildigi gibi, ilk defa 1996 yilinda yapilan Gida Zirvesinde 800 milyon
a¢ nufusu 2015 yilina kadar yari yariya azaltmak hedeflenmigti. Fakat, buglne
baktigimizda goruyoruz ki 800 milyonun da uzerine ¢ikmigiz, 1 milyara dogru
gelmisiz ve degisen hicbir sey yok. Demek ki bir seyler eksik yapilmis ya da
yapilanlar fayda etmemis.

Zirvenin en onemli rolu de kronik aglik sorunu konusunda Ulkelerin bir araya
gelerek, tek basina ¢ozmelerinin mimkun olmadigi bu kuresel sorunu birlikte ¢ozmek
icin ortak adim yaratmakti. 2009 yilinda bu ortak adimi tekrarladi Birlesmis Milletler
Gida ve Tarim Orgit ve tekrar bir Gida Zirvesi diizenledi. Bu zirvede, 1996 yilinda
verilen taahhadu blyuk devletler, 30 Ulkenin baskani ve 15 tane uluslararasi 6rgutin
temsilcisinin katildigi bir deklarasyonla tekrar taahhat altina aldirdi. Bu deklarasyon,
ayni zamanda tarim igin saglanan ulusal ve uluslararasi fonlarda artis yapiimasi
gerektigini ifade etti. Yine kirsal sektdérde yeni yatirimlar yapilmasi gerektigini, kamu
ve Ozel sektorden ilgili paydaslarin ortaklik icerisinde kuresel aglik ve kuresel gida
sorunlarinin daha iyi yonetilmesi gerektigine vurgu yapti. GUnimuzin en buyuk
sorunu olan, aslinda tum sektorleri, insanhigimizi etkileyen iklim degisikliginin gida
guvencesi uzerinde olusturdugu etkilerin daha iyi yonetilebilmesi ve onunla daha iyi
yuzlesilebilmesi igin de ayrica bir eylem ¢agrisinda bulundu.

Tarima daha fazla yatirnm yapilmasi gerektigini sdyledim. Aslinda daha 6nce
tarima yapilan yatinmlar, 6zellikle bu resmi yardimlarda giderek bir azalma var.
Tarima yapilan yatirrmlar, OECD verilerine goére bu resmi kalkinma yardimlari
gordugunuz gibi 79 yilindan 2007 yilina geldigimizde giderek azalmis.

Yine FAO’nun verilerine -1969-1971 yih itibariyle bagliyor bu veriler, aslinda
daha once tutulan bir kaynak, veritabani var, ama bilimsel olarak yillar itibariyle
bunun olgulebilmesi igin baz alinan yil 1969- baktigimiz zaman, aslinda 1990
yihindan itibaren tabii sulama alaninda gelistirilen yeni teknolojiler, bitki gen
kaynaklarinin yeni teknolojilerle gelistiriimesi sebebiyle, tarimdaki yatirimlar nedeniyle
1995 yilina dogru bir dugus goruliyor. Daha sonra tekrar 2009 yilina geldigimizde, 1
milyar rakamina ulagiyoruz. Bu aslinda her ne kadar tarima yatirim yapilmaya devam
da edilse, bunun yetersiz oldugunu gosteriyor.

Dinyada tarimsal sermaye birikimi orani 1975-1990 yillari arasinda 1.1 iken,
2000-2007 yillar1 arasinda 0.5’e gerilemig. Tarima yapilan resmi yardimlarin orani da
1980 yilinda ylzde 17 iken, 2006 yilinda ylzde 4’e gerilemis.

Ayrica da sunu unutmamak gerekiyor: Tarim deyince, sadece tarimsal Uretim
akhmiza gelmemeli. Tarimsal Uretim yapan ve bundan fayda saglayan, para kazanan
ciftcilerimizin disinda, neredeyse yoksul halkin yiuzde 75'i de kirsal alanda yasiyor.
Kirsal alana yapilacak yatirrmlar, goé¢in Onlenmesi, orada yasayan halkin
surdurdlebilir imkanlarinin, iyi yasam kosullarinin artirilmasi, ayrica unutulmamasi,
dusundlmesi gereken hususlar.

FAO’nun yaptigi bir projeksiyona gore, 2050 yilinda dunyadaki ntafusumuz 9
milyara ulasacak. Bu nedenle de tarimsal Uretimin en az yuzde 70 artiriimasi
gerekiyor. Su anda hedef, Birlesmis Milletlerin Binyll Kalkinma Hedefleri
cercevesinde 800 milyon olan dunya ag¢ insan sayisini 2015 yilinda 400 milyona
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indirmekti. Ancak, diger bir projeksiyonla, 2050 yilinda 9 milyar insanin ne kadarinin
ag olacagini bilmiyoruz, ama 9 milyar insani besleyecek oranda bir tarimsal Uretim
gerekiyor. Her ne kadar tarimsal Uretimimiz yeterli de desek, dunyada bunun adil
olarak paylagilmasi sorun da desek, yine de tarimsal Uretimin artirilmasi gerekiyor.

Peki, tarimsal Uretimi artirmak i¢in ne yapacagiz? Elimizdeki mevcut araziler
belli, arazilerin miktarini artiramayacagimiza gore, hatta bilingsiz arazi kullanimi,
sehirlesme, kentlesme nedeniyle verimli tarim arazilerinin bagka alanlarda
kullanilmasi s6z konusuyken, bu durumda hep birlikte tarimsal Uretimi yeni
teknolojilerle, tabii ciftcilerimizin bilinglendiriimesiyle elbirligiyle artirilmasi gerekiyor.
Iste bunu tekrar giindeme getirmek, bu ¢dzim Onerilerini aramak amaciyla 2009
yilinda FAO tarafindan Diinya Gida Zirvesinden once italya’da G-8 Ulkeleri, diger
ulkeler ve uluslararasi finans kuruluslariyla bir toplanti dizenlenmis ve temel gida
guvencesi ilkeleri igin kapsamli bir yaklasim uygulamayi, ulkeler tarafindan énculik
edilen planlara yatirnm yapmayi, stratejik koordinasyonu guglendirmeyi ve ¢ok tarafli
kurumlarin yararlarini artirmayi, suardurulebilir ve hesap verilebilir taahhutlerin
verilmesini benimseyen bir ortak karar ¢ikmistir. Daha sonra yapilan Gida Zirvesinde
ise buyuk ulkeler, tarima 20 milyon yatirrm yapmayi taahhat etmislerdir.

Birlesmis Milletler Tarim ve Gida Orgitii, bu cergevede tarimda bir devrim
yapilmasi gerektigini aslinda aclik sorunuyla birlestiriyor. Gida Uretiminin bu kadar
fazla bir miktarda artirlmasi, yani az Once bahsettigim ylzde 70 oraninda
artirllabilmesi igin herkes ve herkesin gidaya erigiminin saglanmasinin tek bir aktor
tarafindan gerceklestiriimesinin mimkun olmayacagini ifade ediyor. HUkumetler,
arastirma enstitlleri, Universiteler, ciftci birlikleri, tim sivil toplum &rgutleri, Birlesmis
Milletler sistemi, baski gruplari ve 6zel sektorun ortaklik kurarak hep birlikte ¢alistigi
takdirde bunun basarilabilecegine inaniyor.

iste bu amacla da az 6énce acilis konusmasinda da bahsettim, bir imza
kampanyasi duzenledik. Biraz sonra son slaydimda ondan bahsedecegdim size, ama
ondan 6nce dunyadaki aglik sorununun ¢ézumdu igin belli dneriler getiriyor.

Tdm dinya insanlarinin sorunu baslangigta kabul etmesi ve achdin olmadigi
bir diinya gérusinin paylasiimasi gerekiyor. Ozellikle gelismekte ve azgelismis
ulkelerdeki kadin-erkek esitsizliginin ortadan kaldiriimasi ve kadinlara tarimsal
gelisimde etkin rol oynamalari i¢in firsat verilmesi gerekiyor. Yine kdyden kente olan
gbgun azaltiimasi ve bunun igin 6nlemlerin alinmasi, kuaguk olgekli isletmelerin
desteklenmesi ve urunlerinin pazarlama olanaklarinin artiriimasi gerekiyor. Su anda
dinya nufusunun neredeyse 1/3’0 kuguk isletmelere sahip ve onlarin olanaklarinin
artirlmasi igin gergekten desteklemeye ihtiyag var.

Yine tarim topraklarinin amag digi kullaniminin engellenmesi gerekiyor. Dogal
kaynaklarin bilingsiz, asirt kullanimiyla gelir dagiliminin esitsizliginin de ortadan
kaldiriimasi gerekiyor. Bunlar FAO’nun 2009 yilinda yaptigi toplantilar sonrasinda
ortaya ¢ikan, aslinda hepimizin bildigi, yillardir konustugumuz, tarim alaninda belki
de tim meslektaslarimiz, ziraat mihendislerinin yillardir bildigi hususlar. “Bunlari bir
kere daha niye tekrarliyorsunuz?” diyebilirsiniz. Ancak, baktiginiz zaman, bunun
cercevesinden disari ¢ikamiyoruz. CozUm Odnerilerini de tartisiyoruz, biliyoruz, fakat
yine de bir degisiklik olmamig, bir gelisme yok. Demek ki sesimizi daha iyi
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duyurmamiz gerekiyor, daha c¢ok baski yapmamiz gerekiyor. Hepimizin bireysel
olarak aglikla mucadele etmek icin elimizden geleni yapmamiz gerekiyor.

Ben, sizden kuguk bir katki rica edecegim, bireysel bir katki. Disarida imza
formlarimiz var, az once bahsettigim “1 Milyar A¢ insan” Kampanyasiyla ilgili. Bu
kampanyaya imzanizi verirseniz, daha sonra toplanan imzalar buyuk devletlere,
Ozellikle tarima yatirrm yapan gelismis, gelismekte olan ve azgelismis ulkelere gida
yardiminda bulunan ve bu yardimlarini su an azaltan ulkelere bir baski olarak
sunulacak. Sizden bu konuda tekrar yardim rica ediyorum.

Cok tesekkur ediyorum.
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1. OTURUM

“TURKIYE’DE AGLIK TEHLIKESi VE URETIM ILISKILERI”

Oturum Baskani: Prof. Dr. Ekrem KUN (Emekli Ogretim Uyesi): Oncelikle
Dunya Gida Gunu igin bu programi hazirlayan 3 meslek odasina tesekkurlerimi
sunmak istiyorum. Kimya Muhendisleri Odasi, Ziraat MUhendisleri Odasi ve Gida
Mudhendisleri Odasi bu birliktelerini temenni ederim ki hep surdursunler, c¢unku
birlikten gli¢ dogar biliyorsunuz.

Vurgulamak istedigim bir baska konu, bu programin FAO’ca desteklenmesi ve
programin ustiinde FAO’nun da adinin bulunmasidir. FAO’nun bu programa katkisini
bayuk takdirle izliyorum ve kisaca bir animi da ifade etmek istiyorum. Ben 1950’li
yillarda, -FAO’nun kurulus yillariydi- asistanlik yillarimda her yariyil baginda Atatlrk
Bulvari’'ndaki FAO Burosu’na giderdik. Niye biliyor musunuz? “Production Yearbook”
ve “Trade Yearbook” edinmeye. Kolay degildi onlari bulmak, az basilirdi, simdiki gibi
internet de yoktu. Nigin giderdik? Tarim Urunleri, girdiler, hizmetler, digalim-digsatim
bakimindan acaba dunya nerede, biz neredeyiz diye anlamak igin giderdik. O yillarda
sadece Universiteler degil, Bakanliklar da simdikinden ¢ok daha fazla kiyaslarlardi
kendilerini dinyayla, baska Ulkelerle, bdlgelerle, kendi zaaflarini ve potansiyellerini
muzakere ederlerdi. Yilllk uygulama planlari da dogrusu buna dayanirdi ve bu
anlayis icinde 80’lere kadar gelen Turkiye’de gida ac¢igi yoktu, hatta birgok Uretim
dalinda Turkiye dinyaya ornek gosterilirdi. Bu Ulkenin tohumlugu da vardi, gubresi
de vardi, uzmani da vardi. Sadece igleri iyi planlamak, iyi koordine etmek
gerekiyordu.

Ancak, 80’lerden sonra ne olduysa, Turkiye, dinyada birinci oldugu Uretim
dallarinda bile disa bagimli hale getirildi.

Burada umutsuzluk tablosu falan gizmeyi kesinlikle istemiyorum, ama suna
inantlyorum ki, Turkiye'nin kendi uzmani da var, tohumu da var, topragi da var.
Ancak, tarimdan insanlari kagirmayacak onlemleri, dizenlemeleri yapmak lazim.
Tarimsal Uretim artacagi ya da uretim alanlari mumkin oldugu kadar artirilacagi
yerde daraldigini da goruyoruz, bunu vurgulamak istiyorum. Meslek odalarimizin bu
yondeki uygulamalara, bu yondeki Bakanlik icraatina daima yardimci olmalari, arka
¢clkmalari, destek vermeleri gerektigine inaniyorum.

Duzenleme Kuruluna tesekkurlerimi sunmak istiyorum, gercekten cok degerli
arkadaslarimizin isimleri burada siralanmis. Bu ve bunlar gibi bitip tukenmeyen
emeklerle bu hizmetler ifa edilecektir. U¢ odamiza tekrar tesekkur ediyorum.

So6zu fazla uzatmadan programin bu oturumla ilgili bolimine ge¢cmek
istiyorum. Efendim, programda goérdugunuz gibi, bu oturumda 3 sayin konugsmacimiz,
“Turkiye'de Aclik Tehlikesi ve Uretim iligkileri” konusunda sunuslar yapacaklar. Birinci
sunus, Sayin Dog. Dr. Erdogan Gulnes tarafindan sunulacak. Sayin Erdogan
Gunes’le ayni binada ben 25 yil hizmet yaptim. Erdogan Gunes belki o zaman
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dogmamisti. Ama, adasi hocasiyla hem meslek icinde, hem de Odayla ilgili
¢alismalarimizda ¢ok diyalogumuz olmustur. Bu vesileyle hocasini da anma firsati
bize. Cok uretken olan bir bélimde 6gretim Uyesi olmanin yikini Sayin Glnes de
cekiyor ve onu kanitlayacaktir. Onun i¢in kendisini buraya davet ediyorum.

Sayin Glnes icin kisa bir 6zgecmis bana verdiler, izninizle okumaya
calisayim: 1967 Gaziantep dogumlu. Ankara Universitesi Ziraat Fakiltesi Tarim
Ekonomisi BolimU mezunu. Tarim ekonomisi, gida isletmeciligi, tarimsal finansman
alaninda calismaktadir. ilgili konularda DPT, Tarim Bakanh§ ve &zel sektor
kuruluglar tarafindan yurGtilen birgok arastirma ve calismalarda yer almis.
Konusuyla ilgili olarak yurticinde ve yurtdisinda cgesitli toplanti, konferans ve
calismalara katiimistir. Halen Ankara Universitesi Ziraat Fakiltesi Tarim Ekonomisi
Bolimiinde Ogretim Uyesi olarak calismaktadir.

Efendim, ikinci sunus, yine programimizda goruldigu gibi, Sayin Prof. Dr.
Ahmet Sahindz tarafindan yapilacaktir. Sayin Sahindéz, Hacettepe Universitesi
iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi iktisat Bolimi Ogretim Uyesidir. Sayin Sahindz,
gerek bizim Odamizin, gerekse Oteki odalarin birgok c¢alismasina katki vermigtir.
Kendilerine ge¢mis katkilari igin tesekkur ediyoruz, bugin de tesekkur ediyoruz ve
buraya davet ediyorum. Sayin $ahindz i¢in uzun bir 6zgegmis var dnimde, ama
Sayin Sahindéz, kendi performansiyla bitiin bunlari zaten kanitlayacaktir. Uzun
oldugu icin okumayalim izninizle.

Oturumun tglncu ve son sunusu Sayin Dog. Dr. Gékhan Gunaydin tarafindan
yapilacaktir. Sayin Ginaydin, halen Abant izzet Baysal Universitesi iktisadi ve idari
Bilimler Fakiiltesi iktisat Bolimi Ogretim Uyesidir. Sayin Goékhan Giinaydin’in
Odamiza 11 yil sureyle verdigi Ustun hizmetleri sevgiyle, saygiyla ve unutulmaz bir
takdirle animsiyoruz. Bugun Ulkeye bir baska alanda hizmet etmek Gzere Odamizdan
ayrildi, ama kalben hep birliktedir, daima deneyimlerinden Odamizi
yararlandiracaktir. Sayin Gunaydin’in sunuslarini birgok kez dinlemis olabilirsiniz.
Kendisini dinlemek gergekten buyuk keyif verir; bu keyfi alacaksiniz, bu ilgiyi
duyacaksiniz. Sayin Gunaydin’i da buraya davet ediyorum.

Efendim, boylece Sayin Guneg’in sunusuna gegiyoruz.
Buyurun Sayin Gunes.
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“GIDA SANAYi VE AGLIK”

Dog. Dr. ERDOGAN GUNE.S
Ankara Universitesi Ziraat _Eakiiltesi_
Tarim Ekonomisi Boliimii Ogretim Uyesi

Sayin Bagkanim; ¢ok tesekkur ederim. Degerli oda bagkanlarim, hocalarim,
ogrenci arkadaslarim, konuklar; hepinize saygilar, sevgiler sunuyorum.

‘Gida Sanayi ve Aclik” sunusu igin karsinizdayim. Aslinda gida sanayi
dedigimiz zaman, cumhuriyetin ilk sanayileri akla geliyor, Atatlirk akla geliyor,
kurtulus mucadelemizin sonunda ortaya ¢ikan gelismeler akla geliyor, tarimdaki o
verimsizlikten ortaya c¢ikan bu sanayilerin nasil gelistikleri akla geliyor. Ancak,
maalesef 2000’li yillara geldigimizde, artik akla gelen seyler, daha kétu seyler oluyor;
basarisiz 6zellestirmeler akla geliyor, yabancilagsma akla geliyor ve Ulkemizdeki
maalesef ¢ok glcli olan bu sanayideki gerilemeler akla geliyor.

Su halde, aslinda bu konuyu incelerken, bir tarafta sorunsal olan aglik konusu
ile diger tarafta Turkiye’'nin 6nemli ve gulcli olan sanayisini karsilastirma
konumundayim. Gida sanayi, aslinda imalat sanayinin 6nemli bir dalidir, ayni
zamanda dis ticarette énemli bir yer isgal eden bir sanayidir. istihdamda, isyeri
agisindan énemli olan sanayilerin basinda gelmektedir. Aslinda gida sanayi, tarimsal
uretimdeki degisimi etkileyen ya da tarimdaki verimliligi artiran sanayilerin basinda
gelmektedir. Ancak, maalesef sunumun sonlarinda da gorecegiz, 6zellikle tarimla
sanayi arsindaki entegrasyonun vyetersizligi ya da hedefledigimiz entegrasyona
ulasamama, her iki tarafin da bu alandan elde edecegi kari ve verimliligi azaltmisgtir.

Gida sanayi sosyoekonomik etkilere sahiptir ve emek yodJun bir sanayidir,
kirsal kalkinmanin anahtari olan bir sanayidir.

Konuyu incelerken, cesitli sorularla birtakim agilimlar yapmak istiyorum. Nasil
bir degisim igerisindedir gida sanayi? Uretim agisindan, pazar acgisindan,
organizasyon vyapisi acisindan, dig ticaretle uluslararasi piyasalar acgisindan
degerlendirmelere girmek zorundayiz. Benden sonra konusacak olan sayin
hocalarimizin ve eski Baskanimizin konularina da kisaca bakmakta fayda
gbrecegim, kendileri bunlari genigleteceklerdir zaten, o anlamda kendilerinden
simdiden o6zur diliyorum. Ancak, olayi bir butun olarak degerlendirmenin yolunun bu
oldugunu dugunuyorum.

Diger yandan, ozellikle hammadde acgisindan olaylari degerlendirmek
gerekiyor. Gidaya ulasma-ulagsamama; Uretim ¢ok fazla olabilir, ama eger talep
yaratilamiyorsa, o Uretimin herhangi bir sekilde genislemesi, artmasi s6z konusu
degildir. Ayni zamanda gidaya ulasan nesillerin c¢esitli sekillerde bunu elde
edememeleri de gunuimuzde aglik ve yoksulluk olarak degerlendirildigi i¢in, bunlarin
nedenselligini, igsel etki ve yansimalarini da ortaya koymak zorundayiz. Sonugta ne
yaplyoruz, nereye gidiyoruz ya da ne yapmaliyiz; tartismamiz gerekiyor.
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Gida sanayi, 85 milyar dolarlik ciro hacmine ulasan bir sanayidir. Bugun dis
ticaret hacmimizi duslindigumuzde, bunun ancak yuzde 10’unun, yani ortalama 8
milyarinin ihracata yoéneldigini goriyoruz. Diger yandan, gida sanayi, maalesef
sektorel buyume acgisindan degerlendirdigimizde, son yillarda gayri safi yurtigi
hasilanin gerisinde bir buylime trendi yasamaktadir. Gida sanayinde isletmelerin
maliyet ve qirdi talepleri giderek artis gostermektedir. Gida ve tarim Urdnlerinin
fiyatlarinin da surekli arttigini gértyoruz.

Aklimiza su soru takiliyor: Acaba gercekten yeni bir gida krizi mi yasaniyor
dinyada ve Ulkemiz bundan nasil etkilenecek, ne gibi 6énlemler aliniyor? Dinyada
glnumuzde gida urunleri, diger urtnler gibi spekulatif birtakim araglara konu olmaya
basladi. Hizli bir sekilde tarim UrUnlerinin fiyatlari artiyor ama bu artistan maalesef
yereldeki Uretici yararlanamiyor.

Arkadaslar, degerli hocalarim; size olay! anlatirken, bir ekonomist olarak arz,
talep ve ayni zamanda i¢sel ve digsal faktorleri degerlendirerek gida ve acligi ortaya
koymaya galisacagim.

Oncelikle gida sanayinin yapisal durumunu ortaya koyduk. Aslinda llkemizde
¢cok net ve gozle goérulebilen bir agligin ¢ok sukur yasanmadigini, ancak artan
yoksullugun devam ettigini, diger yandan Uretim kaynaklarinin hem kuresel, hem de
ekonomik nedenlerle sorunlar yasadigini, sektorde tekellesme, yerel tekellesme ve
yabanci tekellesmenin arttigini ve bunun da gida fiyatlarini artirdigini gérdugumauzde,
gelecekte acliga kargi ¢ozUm uretme meselesini bugunden gundemimize almamiz
gerektigini burada 6zellikle ifade etmek istiyorum.

Achgin genel anlamda iki tane temel nedeni bulunmakta. Bunlardan birincisi,
gida uretimi igin yeterli kaynaklarin olmamasi ya da bu kaynaklarin azhgi, ki bu bakig
acisi tamamen ekonomik ya da uretim kaynaklarinin etkinliginin dagitiimasiyla
ilgilidir. Bir de achgin diger boyutu vardir ki, o da talep boyutudur. Bu da satin alma
gucu dusen, yetersiz gelirden dolay! insanlarin taleplerini 6telemesi ya da talep
gerilemesiyle ilgilidir ki, bu sadece ekonomik anlamda ortaya c¢ikan sorunlari
olugturmuyor, ayrica sosyolojik bazi c¢aligmalarin konu oldugu alanlari da
olusturabiliyor.

Gida sanayinin temel sorunlarindan birisi, 6zellikle de kapasitedeki yetersizligi
ortaya koydugumuzda, i¢ talep yetersizliginin yaninda, cesitli sekillerde iklim
degisikligi ve hammaddenin nitelikli sekillerde ortaya ¢ikamamasi sorunudur. Gida
isletmecileriyle ¢ok cesitli sekillerde karsilastigimizda, hammadde girdilerinin gok
yuksek oldugundan surekli sikdyet ederler. Bu da dogru bir olaydir; sonugta tarimdaki
verimliligi artirmakla ancak birim maliyeti dusurebiliriz.

Gida sektoru igerisinde arz agisindan degerlendirdigimizde, yaklasik olarak
cok cesitli rakamlar ortaya cikiyor, ama oOzellikle 50 bine yakin irili ufakli gida
isletmesinin oldugunu séyleyebiliriz. isletmelerimiz teknolojik acidan maalesef geri
durumdadirlar, yapilan bazi calismalar bunu ortaya koyuyor. Ornegin yapilan bir
calisma, igletmelerin ancak yuzde 30'unun teknolojik bazi gelismeleri, AR-GE
gelismelerini takip ettigini ortaya koyuyor. Aslinda gida sanayi, talebin en son
Otelendigi bir sanayi olmasi nedeniyle krizden en son etkilenen, ancak krizden de en
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once ¢lkan sanayi olarak, bir ulkenin ekonomisinde ve gelisiminde supap gorevi
goren bir sanayi olarak degerlendirilebilir.

Gida alaninda ¢ok 6nemli degisimler yasanmakta. Ornegin gida sanayi ve
perakendeciligi son 10 yilda hizla bir sekilde finansallagsiyor. Gida sanayi alanindaki
emtialar spekulatif cesitli konulara, kazan¢ kapilarina maalesef ara¢ olmakta ve
insanin temel beslenme UrinU maddesi olan bu alanlarin bir kazang, bir spekulatif
ara¢ olmasi, gercekten gelecekte acligi hem ulkemiz, hem de dunya igin daha da
ciddi hale getirebilecektir diye dustnuyoruz.

Buglin dinyanin bircok Ulkesi gida ihracatini yasaklamis durumda. Ozellikle
bayuk Ulkeler, kendi nufuslarindaki insanlari besleyebilmek igin ulusal gesitli tedbirler
almaya yonelmektedirler. Rusya, yaklasik 60 milyon ton civarindaki bugdayini kendi
ndfusuna ancak yetirebiliyor ve kalanini ihra¢ ediyordu bugune kadar. Ancak,
yanginlar ve kurakliktan dolayi giderek ihracata sinirlamalar getirdigini gortyoruz.
Cin, Hindistan gibi buyuk ulkelerin verimsiz bazi alanlarda verimlilik ve cok cesitli
tarim teknolojilerini kullanarak giderek artan dlgulerde toprak kiralamasina yoneldigini
de goruyoruz.

Su halde arkadaslar, degerli hocalar, gérdigunuz gibi, olayin gida boyutunu
degerlendirdigimizde, Turkiye’deki yogunlasma ya da Turkiye’deki sermayenin
dagiliminda isletmelerin paylarina da bakmamiz gerekebilecek. Bu konuda yapilan
son bir arastirma var; o da sunu gosteriyor: Turkiye’de gida sektorinde yabanci
yogunlagmasi giderek artiyor. 1993 yilinda 500 buyuk isletmenin yaklasik yuzde
20’sinin gida sektorinde yer aldigi ortaya konulurken, 2006’da bu rakamin ylzde 35
oldugu soyleniyor. Gida sektoériindeki yabanci sirket ve tekellesenlerin Uretimden
aldiklari paylar yuzde 40’lara kadar ¢ikmis durumda. Bu hep su soruyu akla getiriyor:
Biz gelecekte gida ihtiyacimizi ithalata ya da yabancilara bagli mi birakmak
zorundayiz? Bu konuda ¢ok dnemli dnlemlerin bir an dnce alinmasi gerekiyor.

Maalesef yapilan 6zellestirmeler, 6zellikle Urln fiyatlarinin artigsini ve Uretici
organizasyonlarinin yeterince gelisememesi durumunu da birlikte getirmis. Bu
konuda ¢ok detayli seyler sdylenebilir, ama zaman kisithligi bizi bu konuda 6z seyler
sOylemeye itiyor.

Degerli katihmcilar; tlketici ve talep tarafindan olaya baktigimizda, Turkiye’'de
gida harcamalarina olan talep giderek Otelenmeye devam ediyor. 1993 yilinda 100
liramizin 35 lirasini biz gida, i¢ki ve tltin harcamalarina ayirirken, bu deger 2008
yihinda 26.1°e dustlu. Bu ¢ok ciddi olumsuz bir degisim olarak karsimiza c¢ikabiliyor.
Yapilan 3 arastirmanin sonucunu sizlerle paylagmak, belki olayin ciddiyetini daha iyi
anlamamizi saglayabilir.

2009 Eylul ve 2010 Agustosta tlketim harcamalari, sabit fiyatlarla gida ve
icecek harcamalarinda yuzde 1 oraninda artarken, oOzellikle et, yag ve alkolll
icecekler harcamalarinda gerilemelerin oldugunu gériiyoruz. Ozellikle st gelir
grubunda kisisel bakim harcamalarinin daha da yuksek oldugunu, mesela yuzde 9
oldugunu gorayoruz.

Aligveris merkezi ve perakendecilerin yaptigi bir calisma; 2010 Temmuz
ayinda gida cirosunda aylik ylzde 4 buyume yasanirken, gida digi harcamalarda
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yuzde 19, hatta hazir giyimde yuzde 31 oraninda bu artisin oldugunu gozler énune
seriyor. Bir diger arastirma, TUIK'in resmi rakamlari; 2010’un ilkyarisi itibariyle
tuketim harcamalarinda yuzde 7 bir artis varken, gida, i¢ki ve tutin sadece yuzde 1
oraninda kalmigtir. Bu 3 c¢alismanin sonucu sunu ortaya koyuyor: Demek Ki
Turkiye’de gida harcamalarinda ¢ok kuguk artiglar vardir ve bu artislar, ancak nufus
artisini karsilayabilecek bir duzeydedir dememiz gerekiyor.

Aclik ve yoksulluk agisindan bakarsak, Turkiye’de a¢ oraninin giderek yuzde
1’ler duzeyine yaklastigini goriyoruz, son rakam yuzde 0.5. Ancak, yoksulluk oranina
baktigimizda, yuzde 17’lerde oldugunu goriyoruz. Oysa bu rakam 1990l yillarda
yuzde 8.6 idi.

Buradan yola cikarak soruyorum simdi: Biz nereye gidiyoruz? Bir kere gida
geleceg@imiz ithalata dayali olabilir mi? Bunu niye soylliyoruz; ozellikle giderek artan
bir ithalatin oldugunu rakamlardan gorebiliriz. Ornegdin ihracat-ithalat arasindaki fark
bir zamanlar 4 milyar dolar iken, bu fark giderek 1 milyar dolar diuzeyine dusmustur.
Buna tarim UrUnlerini de eklersek, maalesef farkin negatif oldugunu da sdylememiz
gerekiyor.

Aslinda guvenlik denilince, yalnizca uluslarin ulusal sinirlarinin guvenligi
anlasilmamalidir. Guvenlik, yalnizca bireylerin siddete karsi korunmasi demek de
degildir. Galtung’un yillar dnce vurguladidi gibi, kapsamli bir givenlik anlayisi, hem
bireylerin tehditlere kargi korunmasini, hem de yarina guvenle bakmasini engelleyen
gelecek endiselerinden kurtarilmasini iceriyor. Aclik, fakirlik gibi insani endiseye sevk
eden cesitli faktorler, insanin maddi ve manevi varlgi igin yapisal siddet 6gelerini
olusturuyor. Bu nedenle de devletin temel gorevi, kendi vatandasini hem dogrudan
tehditlere kargi korumak, hem de ac¢liga ve yoksulluga karsi durmasini ve onun
onurlu bir yasam surmesini saglamak olmalidir. Ancak, bu olay, insani guvenlik igin
surdurulebilir gida temini ve tarimsal Uretimin bir ulusal guvenlik sorunu olarak
algilanmasiyla mimkuanddar.

“Neler yapilabilir?” seklinde son cumlelerimle bitirmek istiyorum.

Uretim planlamasi; bugiin en kapitalist Ulkelerin bile Uretim planlamasi
yaptigini dusunursek, artik bizi baska turli suglayamazlar. O zaman tarimdan
sanayiye Uretim planlamasi...

Gulvenli hammadde temini; guvenli hammadde temininden hem Kkaliteyi
anlayabiliriz, hem de sUrdurulebilir tarimsal Gretimi anlayabiliriz.

Planli, stratejik, esnek yaklasimlari iceren uygulamalar; Turkiye gerektiginde
dis ticaretini azaltmalidir, kendi halkinin glvenligi i¢in, kendi insanlarini doyurmak
igin.

ice donuk Uretimi artirici politikalari uygulamak son derece énemli kanimca.
Bugun kiresellesmenin karsisinda olan tum dlkeler, daha dogrusu bir ara
destekleyen, ama su anda tekrar yerellesmeye donik uygulama yapan ulkeler, kendi
ic dinamizmlerini korumaya caligiyorlar. O zaman ne yapmak zorundayiz biz de;
kendi ice dénlk Uretim yapimizi artirmamiz gerekiyor. ice doniik, ic talebi artirici,
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talebi tesvik edici, kontrol ve denetimlerin sikca yapildigi bir gida piyasa duzenini
olusturmak zorundayiz.

Yerli sanayiciye destek ve yerli mali; bakin bunun altini gizmek lazim, unuttuk,
12-18 Aralik Yerli Mali Haftasi. Biz kendi Uretimimizi taniyoruz yerli maliyla, kendi
dinamizmini biliyoruz; kendi tutumlulugumuzu, kendi yapimizi ortaya koyuyoruz.
Onun i¢in yerli mal bilincinin yeniden canlandirilmasi gerekiyor. Tarimla siki fiki iligki
icinde olan bir sanayiyi yaratmak zorundayiz. Gida sanayi, mevsimin sinirliigini
ortadan kaldiran bir sanayidir. Yani, mevsimlere bagl bir tuketimi ortadan kaldirip,
isleme suretiyle herhangi bir Grunun bir yerden bir yere sevkini saglayan bir sanayidir.
O halde, tarimla ¢ok siki fiki iligki icerisinde olmasi, o sanayiyi gelistirecek, achgin ve
yoksullugun onundeki tum engelleri kaldiracaktir diye dusuntyorum.

Bir diger énemli konu; tim dinyada gida sektdrii KOBi'lerden olusmustur.
Bizdeki KOB/'ler tek tek KOBI'dir, kiigiik kiiciik, ama diger tilkeler, 6zellikle gelismis
ulkeler, Uretimde, uUretim girdilerinin elde edilmesinde, satista ve bir¢ok alanda cesitli
birliktelik, paylasim ve birlikte olma duygusunu asmiglardir. Bizdeki temel sorunu
paylasamama sorunu olarak gdriiyorum. Insanlar bir seyi bir seylerle paylasmak
zorunda, hele halk ve hak yarari varsa daha da paylasmak gerektigine inaniyorum.
Bu ruhu artirmak gerekiyor.

Tarim satis kooperatiflerini biz tasfiye etmek Uzereyiz, ediyoruz. Oysa tarim
satis kooperatifleri, gok dnemli gida sanayi isletmeleridir. Bu isletmeleri desteklemek
zorundayiz. Spekulatif etkilere karsi i¢ piyasayi bu kooperatifler koruyorlardi.

Konuyla ilgili cok seyler var, ama umarim insanlar a¢ kalmazlar, her sey
paylasilir ve her zaman insanlar mutlu ve mureffeh bir diinyada yasarlar.

Hepinize ilgileriniz i¢in ¢ok tesekkur ediyorum.
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“TARIMSAL URETIM” BOYUTU

Prof. Dr. Ahmet SAHINOZ
Hacettepe Univgrsitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakdiltesi
Iktisat Boliimii Ogretim Uyesi

Sayin Baskan, degerli konuklar; ben de bana ayrilan 20 dakika igerisinde
sunusumu yapmaya c¢alisacagim. Ama, once musaade ederseniz kendimi kisaca
tanitayim, cunkl o fasil gecildi. Benim Organizasyon Komitesine génderdigim
kendimi tanitir bilgi biraz uzun oldugu igin burada okunamazdi.

Efendim, ben Hacettepe Universitesi iktisat Boélimi Ogretim Uyesiyim.
Doktorami yurtdisinda yaptim, geriye kalan tum akademik unvanlarimi Hacettepe
Universitesinde aldim ve asagi yukari 30 yili askin suredir orada hocalik
yapmaktayim.

Baslik, insani duygulandirici bir baslik; “Ac¢hk: Utancin Tarihsel Adi.” Cok
dogru bir baslik ve biz bundan 3-4 ay dnce merhum Dog¢. Dr. Ahmet Saltik igin
Siyasal Bilgiler Fakultesinde 6lum yildontumuyle ilgili bir gin dizenledigimiz zaman,
onun bashgl da “Bolluk iginde Yokluk” idi. Yani, tim Uretimimize ragmen, insanlarin
bir bolumu acghga, yokluga mahkdm ediliyor...

Soyle bir baktigimiz zaman tarihsel agidan, agligin insanoglunun en buyuk
kabusu oldugunu gériiyoruz. insanoglu ilk devrimini, neolitik devrimi o kabusu yok
etmek icin gergeklestirmistir. Yani, insanoglu topraga tohum atarak, topragi isleyerek
kendi kaderini eline almak istemistir ve insanoglunun 18. YUzyilda gerceklestirdigi
sanayi devrimi de tarimsal gelismeye ¢ok buyuk ivmeler kazandirmistir. Ancak, doga
kosullari bu gelismelere, teknolojik gelismelere karsin, tarimin arkasini birakmamigtir.
Bunun i¢in de dogal kosullara baglilk sonucunda tarim piyasalarinda sikintilar
olmustur. Hatta ikinci Diinya Savasinda insanlar kithk ¢cekmislerdir. Bunun icin de biz
biliyoruz ki, ikinci Diinya Savasi sonrasinda gelismis sanayi ulkeleri éncelikle, tarim
kesimine mudahaleci politikalar uygulamaya baglamislardir.

Gelismekte olan ulkelerde 60’1 yillarda dalga dalga yayilan siyasi bagimsizlik,
ekonomik kalkinma, kendi kendine yeterli olma soOylemleriyle birlikte tarimsal
uretimde ¢ok dnemli atilimlar yapmislardir, verimlilikgi tarimsal politikalarindan buyuk
sonuglar almisglardir. Belki bu gelismenin sonucu olacak ki, 1974 yilinda toplanan
FAO Gida Konferansi Sonu¢ Bildirgesinde, “10 yil sonra artik aglktan
bahsedilmeyecektir’ denilmigtir. Ama, ne yazik ki yuzyilimizin son ¢geyreginde ortaya
cikan kiresellesme akimi ve ona bagdli olarak olusan neoliberal politika ve ideoloji,
tarim politikalarinda devlet mudahalesinin kaldiriimasini gerektirdigi igin, -gelismis
ulkeler i¢in diyorum bunu- gelismekte olan ulkeler ise, Turkiye gibi, IMF’'nin ve Dinya
Bankasinin yapisal uyum programlari kiskacinda bu mudahaleleri kaldirmak zorunda
olduklari igin yeniden basa donduk ve dinya tarim piyasalari spekulatif ataklara agik
hale gelmistir.

Su soruyu kendi kendimize sormamiz lazim: 2007 krizinde, kurakhgdinda -ister
kUresel Isinmaya bagli olsun, ister olmasin- neden fiyatlar 2-3 kat artmistir da, 2000
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yih éncesi yasanan kurakliklarda bdyle bir sey olmamistir? Sadece 2000 yilinda
yasanan kuraklik degil, bu yil yagsadigimiz Rusya’daki buyuk yanginlar, Pakistan’daki
seller ve Hindistan’in yasadidi siddetli muson, piring fiyatlarinin, cay fiyatlarinin,
bugday fiyatlarinin ayni sekilde yuzde 60, ylzde 70 oraninda artacagini
gOstermektedir. Bunun arkasinda ticari spekulasyonlar vardir. EQer devletler,
guvenlik stoklarini azaltirlarsa, bunun yerine tlccarlar stoklarini artirirlar ve kiiguk bir
sikintida o stoklar karaborsa fiyatlariyla piyasaya surulur. Nitekim 2007 yilindan
sonra yasanan fiyat artislarinin temel gerekgesi de budur.

Ancak, 2008 krizi sonrasi, yani dunya finansal krizi sonrasi bu spekilasyon
olayina yeni bir boyut eklenmigtir. O da gelismis Ulkelerin krizi asmak igin, gelismis
ulkelerin merkez bankalarinin piyasaya bol miktarda verdikleri likit varliklar bazi
spekulatorlerin eline gegmis ve o spekulatorler de bu bol varliklari bu sefer konutlara
degil, cunkld konut batmistir, hammaddeye, tarim UrUnleri basta olmak Uzere
dinyada hammaddeye yatirmaya baslamiglardir. Buradan sdylemek istedigim; yarin
Cadli piring Ureticisi, Kanadali bugday Ureticisi, Ganali kakao Ureticisi ya da
Endonezyali piring Ureticisi, belki Karadenizli findik dreticisi, artik fiyatlarini ve
gelirlerini Ulkelerinden degil, New York’un ya da Hong Kong'un turev bordlarindaki
renkli rakamlardan 6greneceklerdir. Aglik gibi, gida glvencesi gibi bir konu, dinya
spekulatif piyasalarina girmis durumdadir, spekulatif ataklara, hicumlara agik
durumdadir. Kendi kendimize soruyoruz, insanoglu acaba yeniden kabusa mi
donuyor diye.

Bu giristen sonra Turkiye'ye gelecegim, ¢unku Turkiye artik -kuresellesmeyi
bedenirsiniz, begenmezsiniz; karsi olursunuz, taraf olursunuz, hi¢ 6nemli degil-
kiresel ekonominin ayrilmaz bir parcasidir. Kuresel ekonomiyi dizayn eden dedil,
kuresel ekonomiye eklemlenen bir Ulkedir, ama pargasidir Turkiye, bu bir gergektir.
Bu gercekten hareketle ben bu tir bir giris yaptim, yani Turkiye’deki tarimsal dretim
ve politikalari dinya gergceginden ayri duslinemeyiz. Turkiye'de de tarim
politikalarina, dolayisiyla tarimsal Uretime -ben asagi yukari Cumhuriyetten bu tarafa
tarimsal Uretimi inceliyorum- yon veren, tarimsal dretimin niteligini ve miktarini
belirleyen, tarim politikalaridir. Ziraat Muhendisleri Odasinin yeni Genel Bagkanini
buradan kutluyorum, ayni zamanda tesekklr ediyorum, c¢lnkd o bize tarimsal
uretimle ilgili olarak c¢ok bilgi verdi sabahtan. Onun ic¢in bu bilgilere sik sik
basvurmayacagim, ama genel olarak bu Uretimden s6z edecegim.

Tarkiye’de 1980 24 Ocak Kararlari, Turkiye tarim politikalarinda bir kiriima
noktasidir. 1980’den sonra Turkiye’deki tarim politikalari Tarkiye insani tarafindan
degil, uluslararasi kurumlar tarafindan, IMF tarafindan belirlenmeye baglamigstir.
Surece sonraki yillarda Dinya Bankasi da girmis bulunuyor. Biliyorsunuz Turkiye,
1970’lerin sonunda buyuk bir kriz yasadi, gengler belki bilemeyebilir. Krizin en buyuk
nedeni doéviz darbogdazi, enflasyon ve yapilan programda bu krizin en blyuk nedeni
olarak tarimsal destekler gorulmus ve 1980 sonrasi 24 Ocak Kararlariyla tarim
kesimine verilen destekler radikal bir sekilde azaltiimistir. Desteklenen Urln sayisi,
fiyatlar azaltilmistir, girdi fiyatlar yukseltilmistir, detaya girmiyorum.

Ne olmustur 1980-2000 déneminde? 2000 sonrasi doénem, ayri bir donem,
tarim reformu donemidir. Ne olmustur; su olmustur: 1980 Oncesi ortalama olarak
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yuzde 3’Un uzerinde buyluyen tarimsal Uretim, 1980-2000 doneminde yuzde 1.2'ye
dismastur. Tarimsal udretim ve verimlilik artiglari, 1960’larda baslayan devlet
desteginde onemli bir modernizasyon hareketi olarak gelmigtir. 1980 sonrasi tarim
kesimine destek azalinca, bu ¢gabalar da sekteye ugramistir.

2000 sonrasinda ise deg@erli arkadaglar, yeni bir uygulamaya giriyoruz; yeni bir
tarim politikasi. Bu sefer bu uygulamanin arkasinda maalesef Turkiye insani degil,
IMF ve Dunya Bankasi bulunmaktadir. Dogrudur, Turkiye’de 2000’li yillarin basinda
hepimiz ¢ok tartistik Turkiye’'deki tarim politikalarini, yeni tarim politikalari gerekli diye
soyledik, ama tarim reformu diye bir tarim politikasi tartismadik. Nedir tarim reformu;
tamamen finansal kaygilarla, yani butgce yukinl azaltma amaciyla tarimsal
desteklerin azaltlmasi ve tarimda Diinya Ticaret Orgltinin 6ngdrdigl piyasa
kosullarinin, piyasa ilkelerinin yerlestiriimesidir. Ne olacak; fiyat destekleri kalkacak,
gubreye, girdilere destek kalkacak, kredilere destek kalkacak, tarim politikasinin bir
aracl olan tarimsal KiTler ortadan kaldirilacak, ozellestirilecek. Tamam, bunlarin
hepsi yapildi. Bunun yerine ne verilecek; dogrudan gelir destegi, yani tarimsal
destegin uretimle iliskisi kesilecek. Sanki biz, diger gelismis ulkeler gibi Uretimle ilgili
sorunlarimizi ¢o6zdik, “Sadece ciftciye belli bir gelir dizeyi saglamak igin bir
dogrudan gelir destegi verelim.”

Sonug: Tarimsal Uretimle desteklerin iligkisini kestigimiz icin, 2000 sonrasi
yillik tarimsal Uretim artiglari yizde 1’in de altina inmigtir. Tek tek burada rakamlar da
soyleyebiliriz. Elimde TUIK'in tarim istatistikleri 6zeti var, yani devletin resmi
kurumunun 6zetleri. Bakiyorsunuz, tahil Gretiminde son 20 yilda, son 10 yilda bir artis
olmus mudur; hayir. Et Uretimine, sut Uretimine, yani temel tarimsal gida urunlerine
bakiyoruz, temel Urunlere bakiyoruz, insan beslenmesinde olmazsa olmaz Urunlere
bakiyoruz, ne olmustur; Uretim artisi olmamistir. Nerede olmustur; bazi meyvelerde,
sebzelerde ve misirda.

Bunun sonucu nedir? Bunun sonucu, Turkiye’nin gida glvencesinin tehlikeye
atiimasidir. Tehlikeye atildigi icin degerli arkadaslar, Turkiye 2007 yilindan sonra geri
doénulmez bir bicimde disariya gidada badimli hale gelmistir. Biz gergi gida
konusunda eskiden de ¢ok fazla ovunulecek bir durumda degildik. Eskiden de
disaridan ithalat yapmiyorduk, ama eksik beslenmemizle idare ediyorduk.
Gunumuzde hem eksik beslenme var, hem de giderek disariya daha fazla bagimh
olmak. Turkiye’nin kendi kendine vyeterliliinden s6z etmiyorum, c¢unkl iginde
yasadigimiz kuresel ekonomide kendi kendine yeterlilik pek dusunulecek bir sey
degildir, her seyimizi kendimiz Uretelim diye bir ekonomi mantigiyla hareket
edemeyiz. Ancak, gida guivencemizi saglamamiz gerekiyor. Eger bu sekilde devam
edersek, gida glivencemiz de tehlikeye dusecektir.

Bagka ne olmustur 2000 sonrasi? 2000 sonrasi tarim kesimine destekler
olagantistii bir sekilde azaltilmistir. Ornegin tarim kesimine destek derken, 2 milyar, 3
milyar, 5 milyar demek yerine dinya Olgceginde, tarim kesimine yapilan destekleri
gayri safi yurtici hasila icerisindeki payi olarak goérlyoruz. Bugun en gelismis
ulkelerde, Avrupa Birligi, Amerika Birlesik Devletleri, Japonya’da tum bu reformlara
karsin, Diinya Ticaret Orgitiine karsin, tarima yapilan destekler, gayri safi yurtici
hasilanin yuzde 1,5'i dizeyindedir. Oysa Turkiye’'de tarima yapilan desteklerin gayri
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safi yurtici hasila igindeki payi yluzde 3’lerden, 2’'lerden 2000 sonrasi asagiya dusuyor
ve 2003’ten sonra yuzde 1’in altinda kaliyor. Elimizde rakamlarimiz var, yani bunlari
Oyle laf olsun diye séylemiyoruz.

Hatta devletin tarimsal KiT'lere destekleri de -yani ciftginin dogrudan eline
gecmeyen destekleri de bu destekler igine koyuyoruz, once yuzde 9, daha sonra
yuzde 7, daha sonra yuzde 6’lara kadar iniyor- yuzde 1’in altinda gerceklesmistir.

Bir 6nceki Tarim Bakani doneminde, Sami Gugli déneminde Universiteden de
hocalari gagirip boyle tartismalar acilirdi, “Ne yapalim, nasil olur bu isler?” filan diye.
Tabii yeni bakanla dyle bir sey olmadi, ama eski bakan doneminde, en azindan
benim de yer aldigim bir ¢calismada, Gokhan Bey de ¢ok iyi bilir Tarim Yasasi
cikarildi 2006 yilinda, 5488 sayili Yasa. Bu yasaya gore, tarimsal destekler gayri safi
yurtici hasilanin yluzde 1’inden asagiya dusemez. Baska hikimet yapip da bu
Hukumet bunu uygulamadi degil; Hikumet, kendi yaptigi yasayi c¢ignemistir, yasayi
cigneyerek tarimsal destekleri yizde 1’in altina dugurmusgtur.

Bu arada sunu da soyleyeyim, cok onemli, iktisatcilar olarak buna onem
veriyoruz: 2000 sonrasinda, yani tarim reformu doneminde i¢ ticaret hadleri, tarimsal
artn fiyatlariyla diger trtnlerin fiyatlari arasindaki iliskiyi gésteren bu indeks 100’den
78’e dusmustir. Tarimsal urun fiyatlari bu donem igerisinde yuzde 22 olarak reel
anlamda gerilemistir, onu da bir not olarak soyleyeyim.

Peki, ne yapmal? Biz, 2000 senesinden beri tarimla ilgilenen iktisat¢ilar ve bir
de tarim iktisatgilari hep bu konularda calisiyoruz. Ziraat Muhendisleri Odasi eski
Bagkani, yeni Baskan burada, Turkiye icin nasil bir tarim politikasi olmali? Cunku
uretim sorununu -basta sOyledigim gibi rakamlari size vermiyorum- ancak ve ancak
etkin tarim politikalariyla asabilirsiniz, ¢ozebilirsiniz.

Geleneksel tarim politikalarini yeniden gindeme getiremeyiz, ¢linki ¢ok uzun
suredir Turk tariminin kendi bunyesinde meydana gelen donugumler, degisimler,
bdyle bir tarim politikasini artik kaldiramaz. Dlnya gergegi de, Turkiye ekonomi
gercedi de, makro ekonomik dengeler de bunu kaldiramaz. Ancak, 2000 sonrasi
uygulanan tarim reformu da Turkiye’'nin gelecegini dinamitlemigstir, TUrkiye’'nin Gretim
dinamiklerini agindirmistir. Onun igin onu da kabul edemeyiz. Oyleyse yeni bir tarim
politikasi dizayn etmemiz gerekiyor. Turkiye kosullarina, Turkiye'nin i¢ kosullarina
uygun, ama ayni zamanda dunya gergedinden de kopuk olmayan bir politikanin
olmasi gerekiyor. Bu politika dizayninda dis kisitlari da g6z éninde bulundurmamiz
gerekiyor; Dinya Ticaret Orgutl, ortak tarim politikasina uyum calismalari, ama
iceride de Turkiye’nin kendi kosullarini gdéz éntinde bulundurmamiz gerekiyor. Onun
icin, biz kisaca bu kosullara uygun olarak temel politika araci olarak fark 6deme
sistemini asagi yukari 7-8 senedir dneriyoruz, hala onu énermeye devam ediyoruz.

Degerli arkadaslar; fark O0deme sistemi, hem destekleri Uretim sureciyle
uyumlu hale getirecek, yani Tulrkiye'nin henlz ¢6zemedigi temel sorunu olan
verimlilik ve Gretim sorununa yonlendirecek, hem de Dinya Ticaret Orgitinin
ilkelerinin de disina ¢ikmayacaktir. “Diinya Ticaret Orgiitii kimdir; biz kendi isimizi
kendimiz yapalim” da diyemeyiz. Turkiye, dinya ekonomisinin bir parcasidir.

44



Bastan soyledigim gibi, kiresel ekonomi bir gercektir. Turkiye’nin bugun gayri
safi yurtici hasilasi 700 kusur milyar civarindadir, bunun yarisi dinya ekonomisiyle
ilgilidir. ihracata, ithalata bakin, dogrudan yabanci sermaye yatirimlarina bakin, gelen
portfdy yatirimlarina bakin, ¢ikan, Turkiye’de gorunmeyen kalemlere bakin, insaat
hizmetlerine bakin, dunya ekonomisinden kopamazsiniz, dunya ekonomisini bir
gergek olarak kabul edeceksiniz.

Fark 6deme sistemini tabii tek basina uygulayamazsiniz. Fark sistemindeki
amag, tarimsal desteklerin bdyle sinirsiz, sonu belli olmayan bir seklide
uygulanmamasi, desteklerin dinamik bir yapiya kavusturulmasi gerekiyor. Yani,
desteklerin desteklere gereksinim oldugu surece kullaniimasi gerekiyor. Biz bu
ulkede 70’li yillarda 6zellikle, 70’li yillarin belki de sonuna dogru torbasini almak igin
gubre alan ciftgileri de biliriz. Onun igin bu konulara da dikkat etmek gerekiyor.

Ben burada so6zlerime isterseniz son vereyim, c¢ok fazla sabirlari
tasirmayayim. Soru olursa bunlari tartigiriz.

Tesekkur ederim.
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“ULUSLARARASI DUZEN VE AGLIK iLISKiSi” BOYUTU

Dog. Dr. Gékhan GUNAYDIN

Abant izzet Baysal Universitesi ) )
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Iktisat Boliimii Ogretim Uyesi

Cok tesekkur ederim Sayin Bagkanim.

Degerli oda baskanlarim, degerli akademisyenler, degerli meslek insanlari,
ogrenci kardeglerim; hepinizi ekim ayi ortasi i¢cin soguk sayilabilecek bir Ankara
gununde selamliyorum. Bu benim icin rahat bir gun, ¢unkd uzunca bir aradan sonra
Odamizin duzenledigi bir sempozyuma rahat¢a geldim. Her seyin ¢ok iyi
dizenlenmis olacagina iliskin en ufak bir kuskum yoktu ve bundan sonra bu keyfi
yasayacagim, bundan hi¢ kuskum yok. Dolayisiyla, bu sempozyumu gergeklestiren
her 3 odamizin beraber olma ve dayanisma bilincine, baskanlarindan emek veren
tum kardesglerimize kadar hepsine de ayrica tesekkur ederim.

Burada benim icin 6nemli olan bir kiiguk nokta daha var, Mayis ayinin son
haftasinda girdigim dogentlik sinavinda juri uyesiydi Sayin $Sahinéz Hocam.
Dolayisiyla, juri yemle, Hocamla beraber yan yana konusmaci olmak da beni bir
miktar heyecanlandiriyor, onun da altini gizmekte yarar gériyorum.

“Utancin Tarihsel Adi” demigiz; hem tarihsel adi, hem bugunkd adi, korkarim
yarinki adi da olacak, ¢lnku bu yerklrede her 6 saniyede bir bebek 6lUyor. Eger ben
konugsmami 20 dakika igerisinde bitirmeyi becerebilirsem, konusmamin baglangiciyla
bitisi arasinda 200 bebegimizi daha kaybetmis olacadiz. Boyle bir ortamda,
kravatlarimizi takip genel gecer laflari etmek bize yakismaz. Bunun yerine, gergekten
aslinda hangi mekanizma bu ac¢ligi Uretiyor meselesini batln igtenligimizle, butlin
halk¢iigimizla ortaya koymak zorundayiz.

Neden butin halk¢iligimizla diyorum; c¢unki Uretenden yana, tuketenden
yana, insandan yana olmak ic¢in okuduk ve bize bunun i¢in harcama yapti bu
memleket. O halde bunun kargiligini verme durumuna geldiysek, kravatlarimizi takip,
hic kimseyi kandirmaya yeltenmememiz, tam tersine, gercekleri hi¢ kimseden
cekinmeden, ama duzeltmek amaciyla, yikmak igin degil, yapmak i¢in konusmak
durumundayiz. Bu ¢ergeve Uzerinden konusalim.

“Turkiye’de kronik aghk sorunu yoktur” diyenlere ben, “Acaba hangi Ulkede
yasiyorsunuz?” diye uzunca bir siireden beri soruyorum. TUIK'in istatistigi yayinlandi.
Diyor ki TUIK, “Tirkiye'de 374 bin kisi acglik sinirinin altinda yasiyor.” Bakin, biz bu
verileri alirniz, ama bu memlekette verileri sorgulama ihtiyacina giren insan sayisi ¢ok
azdir. TUIK hangi rakamin tizerinde kazananlari aglk sinirinin izerinde kabul ediyor,
biliyor musunuz? “Eger 4 kisilik bir aileye ayda toplam 284 lira giriyorsa, bu 4 Kisinin
karnini doyurmasinda sorun yoktur” diyor TUIK.

Ben hesabi sdyle yapayim: Eger kisi basina gunde 2 liraya karnimizi
doyurabilirsek, ailenin ginde 8 liraya ihtiyaci var ve bu ayda 320 lira eder degerli
katilimcilar. Yani, kisi basina giinde 2 liranin altindaki bir rakami TUIK, aglik sinirinin
pekala Ustidir diye degerlendiriyor. TUIK bunu kimden égreniyor; TUIK bunu Diinya
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Bankasindan &greniyor. Dinya Bankasi da diyor ki, “Ginde 2 dolarin Gzerinde
geliriniz varsa, a¢ kalmazsiniz.” TUIK, Dinya Bankasini sollamig; sollamaz mi
arkadaslar? Bundan 3 ay evvel Turkiye'de issizlik rakamlari 14.5ti. “Yizde 10’un
altina c¢ekin” talimatini aldi TUIK ve simdi diyor ki, “10.9'dur.” Hic merak etmeyin,
birka¢ aya kadar isgsizligi 9’a, 8’e dogru da ¢ekerler.

Bu hiz, kabul edilebilecek bir hizin Uzerindedir arkadaslar. Talimatla istatistik,
gérmek istediginiz Tirkiye ve diinyaya iliskin bir istatistik olmaz. Istatistigi aydin
namusu i¢inde yapacaksiniz ki, Uzerine ne yapmaniz gerektigine karar verebilesiniz.
Arkadaslarimiz guzelce gosterdiler, bu dunyada 1 milyar insan ag; 960 olsa ne olur, 1
milyar 15 milyon olsa ne olur? 1 milyar insan ag, yani 6.5 milyarin 1 milyari a¢. Bu 1
milyar a¢ nerede yasiyor? Yine arkadaslar gosterdiler; Asya ulkelerinde, Pasifik
tlkelerinde ve Orta Afrika'da yasiyor. iclerinde bebekler, kadinlar, cocuklar, yashlar
var. Bir de 750 milyon obez var bu dunyada. 750 milyon obez, yerkurenin yukarisina
dogru olan kisimlarda yasiyor, agirlikli olarak Kuzey Amerika’da ve bir miktar da
Avrupa’da olmak Uzere.

Egder bu fotograf gézimuzun igine batirilacak kadar netse, o halde Uretim
iligkilerini bu duzen Uzerinden konusmak, bu duzen Uzerinden ¢6zUmlemeye
calismak zorundayiz. Nasil oluyor da dunyanin batin toklari, obezleri kuzeyde
birlesiyor ve aclik guneye dogru, guney haritasini daha ¢ok kirmiziya boyayacak
sekilde geligiyor, buna bir bakmamiz gerekiyor.

Arkadaslar; buna bakarken, bizim bu bakisimizi ¢arptiracak ¢ok sayida etken
vardir; gegmiste de vardi, yarin da olacak. Ge¢gmiste Malthus denilen bir iktisatgl
vardi, hala ondan devraldiklarini konusanlar var Turkiye’de. Malthus soyle derdi:
“‘Insan nlfusu geometrik olarak artiyor, buna karsilik tarimsal tretim aritmetik olarak
artiyor. Dolayisiyla, aclik kacinilmazdir.” Acaba gergekten bdyle mi, gergekten
Malthus’un sdyledikleri mi gergeklesiyor dinyada?

Bakin degerli katilimcilar, 1950 yilinda dinyanin nifusu 2,5 milyardi. Bundan
60 yil evvel bu yerkirede yalnizca 2,5 milyar insan yagiyordu; bugin 6,5 milyar insan
yasiyor, 4 milyar nufusu artmis. Peki, Malthus hakh olsaydi, dinya nufusu bu kadar
artarken, tarimsal Uretim de buna yetmeyecek derecede daha duguk oranlarla artmig
olsaydi, dunya fiyatlarinin hizla ylkseliyor olmasi gerekiyordu, degil mi?

Bakin, yine FAO’nun vyayinladigi gida endekslerine bakiyorsunuz, 1960
yihndan 2007 yilina kadar dinya gida fiyatlari endeksi tarihinin en dusuk dizeyinde
seyrediyor. O halde su ezberi bir silelim artik: Nufusun artis hizina erisemeyen bir
tarimsal Uretim artis hizi falan yoktur. Peki, 2007'de, 2010’da niye artti diinya gida
fiyatlari? Bu artis uretim eksikliginden degil, dunya nufusunun birden bire
sigramasindan degil. Ahmet Hoca ¢ok guzel tanimladi; spekilasyondan
kaynaklaniyor. Ben yalnizca bu yila iliskin bir spekllasyon kaynagini size
g6stermeye cgalisayim, bdylece ne dedigim daha rahat anlasilir bir hale gelsin.

Degerli arkadaglar; dunyada bugday fiyatlari hizla yukseliyor. Bugday
fiyatlarinin hizla ylkselmesindeki en temel gosterge de Rusya’da ve Ukrayna’'da
tarim alanlarinin yizde 20’sinin yanmasi ve kurakligin da bu bodlgeleri etkilemesi
olarak gosteriliyor. Peki, kabul edelim. Aciyorsunuz, istatistiklere bakiyorsunuz;
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dunyada bugday uretimi konusunda acaba gergekten bu yil, kotu yillardan bir tanesi
mi?

Arkadaslar; hem Uretim itibariyle, hem de stok itibariyle son 3 yilin Gguncu
veya dorduncu en iyi yili yasaniyor 2010'da. O halde “Dunyada bugady uretimi
azaldi, bunun igin fiyatlar ylkseldi” iddiasi dogru degilmis. Peki, nasil sekilleniyor
bu? Rusya’daki, Ukrayna'daki tarim alanlarinin yanmasini ve kurakligi bahane
ederek birileri emtia borsalarinda muthig spekulasyon islerine girigiyorlar. Bu hep
oldu ve hep olmaya devam edecek.

Peki, Turkiye olarak biz bundan etkileniyor muyuz? Biz bunu mayis ayinda
soyledigimiz zaman bize ne demis olabilirler; “Acalim, dunya istatistiklerine bakalim”
mi demis olabilirler? Gergekten “Birileri bir sey sdyluyor, bu gergcek mi, dogru mu diye
arastiralim” mi dediler? Hayir, sdyle dediler, ¢cok basitgce: “Politika yapiyor.” Politika
yapip yapmadigimizi ekim ayinda Turkiye Firincilar Federasyonu Baskani gosterdi.
Ne diyor adam; “Kardesim, un maliyeti yukseldi, firinciy1 suglamayin. Ben ekmek
fiyatina zam yapmak zorundayim.”

Peki, ben soruyu soyle sorayim: Turkiye, 2010 yilinda 18 milyon tondan daha
fazla bugdayi kesinlikle Gretti mi; Uretti. Son rakamlari alacagiz, 18-19 milyon ton
araliginda bugday uretimi gergeklesti. Bu Uretim bize yeter mi; evet, Turkiye’nin
ihtiyacina yeter. Peki, dinyadaki fiyatlarin yikselmesi, hasattan 1 ay sonra, 2 ay
sonra Turkiye'yi niye etkilesin; etkilememesi lazim, degil mi? ithalata baslarsaniz, o
sizi etkilemeye baglar. Niye etkiliyor, biliyor musunuz; ben size sdyleyeyim: Toprak
Mahsulleri Ofisi 55 kurus fiyat acikladi bugdaya ama bugdayr 45-50 kurus
araligindan satin almaya giristi, Ustelik de 1 ay vadeli alarak bu alimi yapmaya calisti.
Uretici, 45 kurusa ve 1 ay vadeli malini Toprak Mahsulleri Ofisine satacagina, 45
kurusa ve pesin tuccara satmay tercih etti. Dolayisiyla, bu bugday tlccarda ve
kendine gida sanayicisi denilen, ama pekéla aslinda adi araci olan ve hatta tefeci
diye de tanimlanabilecek ellerde toplandi. Bu toplayanlar, “Dinyada fiyatlar 75 kurus
oldu. Dolayisiyla, 45 kurustan mal aldik, simdi bunu 70-75 kurustan satiyoruz”
diyorlar ve dyle yapiyorlar.

Toprak Mahsulleri Ofisi ne yapmali? Eger stok yapabilmig olsaydi, piyasadaki
bu spekllasyonu kirmak igin satis yapar ve piyasay! regule ederdi. Ama, gelen
ureticiyi kovaladigi igin, stok yapamadigi igin, TMO’nun bu spekulasyonu regule
edebilecek glcl yok, zaten aklinda ve yeteneginde bu olan ydneticisi de yok. Ne
oluyor? Dunya fiyatlarinin yikselmesini bahane ederek 3 tane tefeciye Turkiye’'nin 72
milyonu teslim oluyor ve adamlar, 45 kurusa aldiklari bugday! 3 ay sonra 70 kurusa
piyasaya suruyorlar. Biz kimle kavga ediyoruz; biz firinciyla kavga ediyoruz, “Firinci
firsat biliyor bunu” diyoruz.

Arkadaslar; firinci dediginiz kim? Firinci dediginiz de uretim yapmaya calisan
adamlar. Elbette aralarinda yanlis yapan, eksik yapan vardir, ama gercekte ne
oldugunu kagirdigimizi bir kez daha gorduk mu?

Bu ornek bize neyi gosteriyor? Dinyada emtia borsalari Uzerinden yapilan
spekulasyon, aslinda yoksul insanlarin canina okuyor ve Turkiye, kendine yeterli
olabilecegi alanlarda dahi dogru tarim politikalarini dogru Ongoérulerle hayata
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geciremedigi icin, Ureticisi para kaybediyor, tuketicisi gidayla muhatap olamiyor
sofralarinda.

Bu meseleyi duzeltmek gerekiyor. Bu meseleyi duzeltmek icin de dunya
dizleminin yeniden dayanigsmaci bir eksene dogru evrilmesi gerekiyor. Saka
yapmiyorum. Dinyada dayanismaci bir eksen olabilir mi acaba?

Arkadaglar; 6.5 milyar insanin yluzde kagidir acaba bu sdyledigim dizenden
cikar ve yarar saglayan? Cok buylUk bir ¢cogunlugu, bu kahrolasi diuzen tarafindan
ezilen insanlardan olusuyor, dyle degil mi? Acaba biz yeniden bu yoksullari, ¢ikarlari
ortak olan insanlari suni ayrimlarin Gzerinden bélmeye devam etmek yerine, “Gelin
arkadaglar, bir ortak isin pesine duselim” diye organize edebilir miyiz? Cok zor bir sey
soyledigimin farkindayim ama organize etmek lazim.

Rakamlar acgik; dinyada 275 milyon hektar alanda sulamali tarim yapiliyor, bu
dinyanin tarim alanlarinin yizde 20’si. Geriye kalan ylzde 80 alanda da kuru tarim
yapiliyor. Neden biz, iklim degisikligi bu kadar dunyayi tehdit ederken mantikli
sulama yatinimlarina girismiyoruz; ¢unku o alan, karsiz bir alan. Karl alan ne; karh
alan, cokuluslu girketlerin tarim ticaretini ve tarim girdi piyasalarini ellerinde tutmalari.

Arkadaglar; Dunya Ticaret Orgutii, Uluslararasi Para Fonu, Dinya Bankasi,
Avrupa Birligi, bunlarin hepsi bu sdyledigim duzenin kdse taslarini kuruyorlar. Dinya
Ticaret Orgltll 1994 yilinda dinyaya ne dedi; “Birakin bu irrasyonel Uretimleri, i¢
desteklerinizi indirin, gumrik vergilerinizi indirin” dedi. Ne demekti bu; “Siz bu
uretimden falan vazgegin, kuzey Uretiyor iste; Amerika Uretiyor, Avrupa Uuretiyor.
Bunlarin drettikleri daha ucuz, daha standart Grlin. Bunlari alin ve gerisine
karismayin” demekti.

10 yilhk bir uygulama gosterdi ki, 6rnegin Amerika Birlesik Devletlerinin
Bush’un secim bolgesi Texas'taki 25 bin pamuk Ureticisinin ¢ikari i¢in Afrika’daki 100
binlerce pamuk Ureticisi agliga mahkdm oldu ve bunu gordukleri i¢in, yeni bir Dlnya
Ticaret Orgiiti  anlasmasini yapamadilar. Dinya Bankasi bunun igin calisir,
Uluslararasi Para Fonu bunun icin galisir. 1999’da, 2001’'de Turkiye'de yaptiklar
baska bir amaca hizmet etmez. Biz eger buguiin kurban kesmek i¢in Bulgaristan’dan
koyun getirme utancini yasiyoruz. Bunun altinda yatan neden nedir? Biz, hayvan
saylisI ¢ok ciddi olarak azaliyor, i¢ ticaret hadleri tarimin aleyhine doénuyor, ekilebilir
alanlarimiz azalhyor, bu gidigin sonu iyi degil” dedigimiz zaman, “Ziraat Muhendisleri
Odasi, Gida Muhendisleri Odasi, Kimya Mduhendisleri Odasi, TMMOB politika
yapiyor” diyeceklerine, “Bu istatistikler gergekten bodyle mi, bunu duzeltmek igin
Tarkiye’'nin yararina bir is yapmak gerekir mi?” diye kafa yoranlar olsaydi, acaba biz
bugin 163 bin ton kirmizi eti dunyadan ithal etmek durumunda kalir miydik?
Salmonelall, listeriyal etleri fesfood’larda siraya girerek c¢ocuklarimizin tiketmeye
calistigi bir Turkiye'yi gida agisindan sorunsuz bir Turkiye olarak tanimlayabilir miyiz;
elbette tanimlayamayiz.

Son sozlerimi gdyle tamamlayacagim: Ben bu duzenin, bu gelismelerin
Ongorusuzlikten, dinyada ne olup bittigini géorememekten kaynaklandigini falan
dusunmuayorum, o kadar safdil degilim. Tam tersine, dinyadaki bu emperyal dizenin
ve Dunya Bankasi yoksulluk ydnetiminin Turkiye'ye c¢ok basariyla aktarildigini
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disundyorum. Sayin Tuncer’in konusmasinda iki fotograf vardi. Keske o fotograf,
Turkiye’den fotograflarla desteklenseydi. Boylece eski Oda Bagkani olarak ben de ilk
elegtirimi yapmig oldum arkadaglar. Ne demeye caligiyorum; herhalde yanlis
anlasiimiyor.

Arkadaslar; eger siz, insanlari tarimda c¢alisirken oradan kopartip da kentlerin
varoglarina iterseniz ve onlarl istihdam edecek sanayi kapasiteniz, hizmetler
kapasiteniz yoksa, o insanlar igsizlige, yoksulluga ve ag¢liga mahkdm ise, beraberinde
bir sey daha oluyor: O insanlar 6zsaygilarini yitiriyorlar ve dini, iktisadi ve siyasi
istismarin konusu haline geliyorlar. Dolayisiyla, Turkiye’de olan bitenin asla bir
tesaduf olmadigini dustnuyorum ve tarimdaki altist olus bizi bitirirken, birilerinin
buradan siyasi ¢ikar sagladigini goruyorum. Bu duzeni degistirmek, Turkiye yararina
yeni bir duzen ikame etmek, yalnizca soframiza bir ekmek koymaktan ibaret degildir,
ayni zamanda bagimsiz Turkiye'yi de korumak anlamindadir.

Cok tesekkur ediyorum, saygilar sunuyorum.
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TARTISMA VE KATKI BOLUMU

Oturum Baskani Ekrem KUN: Sayin Giinaydin’a bu giizel sunus igin ¢ok
tesekkulr ederiz. Tartisma bdlimune gecgiyoruz. Sorusu olan arkadaglar muhataplarini
belirtirlerse daha iyi olur, daha hizl yol aliriz.

Efendim, Sayin Gurbuz diyor ki, “Ac¢ligi gidermenin onkosulu ekmek ya da
bugday. Son yillarda ekim alaninin 9 milyon hektardan 8 milyon hektara distagu
soyleniyor. 1. Bu dogru mudur? 2. Dogru ise, sebebi nedir? Uretimden vazgecmek
gibi bir sorun sadece bugdayda mi vardir? 3. 1 milyon hektarlik daralmanin bdlgesel
dagihmi nedir? 4. Toplam bugday uretimi azalmadigina goére, Uretim alaninda ortaya
clkan yaklasik yuzde 12’lik azalmaya kargi bugday veriminde yuzde 12’lik artis mi
olmustur?”

Sayin Gurbuz; tesekkir ederim, bana konu uzmani olarak hitap ettiginiz icin,
ama ben burada Oturum Bagkaniyim, ben sunucu degilim. Ancak, sunu sdyleyeyim
size: istatistikler hatali olabilir, dogru olabilir, fakat ortada su vardir: Tarimda gerileme
var mi, yok mu? Bitiin Uretimde, sadece bugdayda degil ki... Uretici, birakin kendi
gelismesini, tarimsal gelismesini, gunluk ¢arki dondiremez hale gelmisse, 0 zaman
uretim alani da azalir. Bunun arkasinda neler vardir, hangi niyetler vardir; ¢cok agikga
soylliyoruz artik, bazi seyleri agik acik konusmakta fayda vardir. Uretimden (reticiyi
sogutursaniz, ¢ekerseniz, elbette tacirler ortama hakim olacaktir. Dogrusu disalim,
satim, ticaret, Uretimden ¢ok daha az risklidir. Uretici de gelir, sehirde yan hizmetlerle
ugragir ... Dolayisiyla, bunun ¢ok ayrintilarina giremeyecegim.

Efendim, bunlarin ikisi dogruysa, o zaman verimin artmis olmasi gerekir. Yani,
verim artmig olabilir, ama verimin artmasi, onu da ben kabullenemiyorum. Verim
artirici 6gelerden hep geri cekildi ciftci, cinkl glbresini daha az veriyor, sulama
olanaklari yok veya sinirli. Birim alana Uretim araglari i¢in yeterli, hatta daha fazla
yatirnm yapamadiktan sonra verimi artiramazsiniz ki. Dolayisiyla, istatistiklerin
guvenilirligini elbette her zaman tartismak mumkuanduar, ama elinizde rakamlar var. Bu
rakamlar ne derece dogruysa, ne derece az hataliysa, icraatiniz o kadar basarili olur.
Turkiye'nin bu bakimdan basarili oldugunu ben kabul etmiyorum, edemiyorum, en
azindan tarimda belli Uretim dallarinda kesin basarisizhigimiz vardir. Bunlari bdyle
acikga da ortaya koymak lazimdir.

Kisiler, organlar gelir geger, ama bu Ulke ilelebet yasayacaktir, yasamak
zorundadir, hatta kendine yeter olmak zorundadir. 80’lerde baglayan tarimi diglama,
tarimi ihmal etme yaklagsiminin bugunki kaginilmaz sonuglaridir bunlar. Ekonomist
arkadaslarim gayet guzel agikladilar mekanizmalari. Amerika’yl yeniden kesfedecek
falan degiliz, ama dizgini elinizde tutacak bir tarim yonetimi yapmaniz lazim, olay bu
diye dusunuyorum. Tegekkur ederim.

Buyurun.

Aziz EKSIi: 3 konusmaciya da tesekkir ediyorum, gergekten birbirinden giizel
3 sunus izledik. Benim sorum Ahmet Hocaya: Dedi ki, “2007 yilindan sonra tarimda
bazi UrUnlerde veya alanlarda geri donussuz bir sekilde digsa bagimh hale geldik.”
Bunlar nedir ve neden geri donussuzdur, onun agiklamasini rica ediyorum. Tesekkur
ederim.
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Prof. Dr. Ahmet SAHINOZ: Tesekkiir ediyorum. Tabii tarimsal ihracat, ithalat,
sizin Uretiminizle ilgili bir olaydir. Dolayisiyla, Uretimdeki yetersizlik sonucunda
disaridan Urun almak zorundasiniz. Burada tabii sunu soyleyebiliriz: Turkiye’nin
tekstil ihracatindaki hizli gelisme sonucunda, drnegin 1980’lerden sonra Turkiye,
tarimsal Urun ithalatina pamugu da eklemigtir. Dolayisiyla, Turkiye'nin digaliminda
pamuga, hammaddeye bagli olarak ¢ok 6nemli bir artis olmustur, bu dogrudur.
Ancak, biz Turkiye olarak acaba pamuk Uretimimizi 1 milyon tondan 1,5 milyon tona
clkaramaz miyiz, yani bu bir gerekge olabilir mi?

2000 sonrasinda tarim alanlarinin gerilemesi, dogrudur, Mahir Beyin, onceki
Baskanimizin sdylemi dogrudur, tarim alanlarinda bir gerileme vardir, cinki 6nimde
istatistikler var. Hem tarim alanlarinda, hem de tarimsal Uretimde gerileme var.
Tarimsal Uretimdeki gerilemeye bagl olarak, tarimsal UrUnlerin ihracatini inceliyoruz,
ithalatini inceliyoruz. Bakiyoruz ki, 2007 yilina kadar ikisinin arasinda belli bir denge
var. Tarim UrUnleri ithalati, zannediyorum ki 90’li yillarda da birka¢ defa ihracatin
online ge¢cmis ¢cok az miktarlarda, ama daha sonra bu aradaki fark telafi edilebilmistir.
Ancak, 2007’deki fark ¢ok yiiksektir. Oniimdeki rakamlara gore, 2007 yilinda ihracat
3.7 milyar, ithalat 4.6 milyar. 2008 yilinda ihracat 3.9 milyar, ithalat 6.4 milyar, yani
giderek acgilan bir makas s6z konusudur. Ben onun igin geri dontlmez bir sekilde
Tuarkiye tarim Urunlerinde digariya bagimli hale gelmistir dedim.

GUnumuzde de yasiyoruz, giderek daha fazla et, daha fazla sut almak
durumunda kaliyorsak, ki alacagiz da, Sayin Baskanin da sdyledigi gibi,
Bulgaristan’dan koyun ya da Arjantin’den dana almak zorunda kaliyorsak, bu bizim
disartya bagimhligimizin net gostergesidir. Eskiden gelirimiz yoktu, digaridan
almiyorduk. Simdi gelirde bir artis olmustur, disaridan aliyorsunuz. Oysa bunlar,
Tarkiye’nin Uretim potansiyeli dahilinde yapilabilecek iglerdir.

Oturum Baskani: Efendim, tesekkur ederiz. Sayin Eksi; donulmezligi
vurgulamak istediniz. Siz bir defa Uretim mekanizmasini altist etmigseniz, Ureticiyi
yok etmigseniz, o alandan kaydirmigsaniz, geri donmek isteseniz de donmeniz gok
pahali olacaktir tlkeye. Her ne pahasina olursa olsun, dénecedim derseniz, bu sefer
baska ekonomik sikintilar karsiniza ¢ikacak diye dusunebiliriz saniyorum. Buyurun.

Mustafa GURBUZ: Efendim, konuyla uzaktan yakindan yakinhdim yok, fakat
ben igin genel felsefesini ortaya koymak istiyorum. Bir yerde Turkiye'deki aydinlar
Mankurt'lastiriimistir. Rusya’da Rusya’nin nasil aydinlari Mankurt'lagtirdigini ve
butin aydinlarin robot haline getirildigini ve Oylece Rusya’nin ¢oktugunu anlatan
Cengiz Aytmatov’un ¢ok glzel bir kitabi vardir. Acaba biz bundan ders alabilir miyiz?
Buradaki butun aydinlar, bu isin sorumlusu degil midir? Turkiye bu hale nasil
gelmistir? Turklerin kendi kendilerine yaptiklari ihanet degil midir? Tesekklr ederim.

Oturum Bagkani: Tesekkur ederim. Bu soru tabii herkese agik, yani herhangi
bir sunucu arkadasimizdan ziyade ortaya atilmig bir soru. Ancak, saniyorum ki biraz
insafsiz bir yaklasim. Neden, biliyor musun? Su salondaki aydinlar, bu yanligliklar
defalarca ifade etmisler, ciltler dolusu yayin yapmislardir, ama inanin ki bu yanlislarin
vebali suradaki topluluk degildir. Bunu en azindan bu sekilde ifade etmeyi ben
vicdani gorev sayiyorum. Baska soru var mi? Buyurun.
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Salondan: Sayin Erdogan Hocam kooperatiflerden, ciftgilerin  birlik
olamamasindan falan bahsetmisti. Bu yurtdiginda yapiliyor, neden Turkiye'de
yapilamiyor bir tarli? Yine Ahmet Hocam da bugdayda aracilarin devreye girerek
fiyatlar1 ylkselttiginden bahsetti. Bunu nasil engelleyebiliriz? Tesekkur ederim.

Dog. Dr. Erdogan GUNES: Tirkiye'de kooperatiflesmeye karsi ¢ok biyiik
sorunlar ortaya ¢ikartildi. Aslinda Turkiye’nin kurtulusu, beraber ve birlikte olmaktan
geger. Su anda demokrat gibi goérinen, ama gecmiste bu Ulkenin
kooperatiflesmemesi igin ¢ok buylk gayret sarf eden insanlar bile, kooperatiflesmeyi
komunistlesmeyle esdeger tutmuslardir. Sadece bu ciimle aslinda yeterli, ama buguin
gida sanayinin gelisebilmesi, halkin kendi sanayisini kurabilmesi icin kesinlikle ve
kesinlikle tarimsal sanayi, tarim satis kooperatiflerinin tekrar organizasyonlari ile
mumkudn olabilir. Bugln dunyanin bir¢cok ulkesinde, Avrupa Birliginde sut, et ve her
turli  meyve-sebze kooperatifler tarafindan islenmektedir, degerlendiriimektedir,
satiimaktadir. Onun icin, Turkiye'’de de bu geri donulmezligi tekrar dondirmek
gerektigine inaniyorum. Tarim satis kooperatiflerinin canlandiriimasini, 6zellikle
halkin kendi gereksinimini, kendi gelirini kendisi kazanacagi imajini, guvenini
yaratmasi agisindan 6nemli buluyorum. Tesekkur ederim.

Prof. Dr. Ahmet SAHINOZ: Bu spekiilatif fiyatlarla ilgili olarak kisaca sunu
soylemek istiyorum; belki konugsmamda da soyledim, ama kagmis olabilir: Eger bir
ulkede temel gida Uranleriyle ilgili olarak kamunun emniyet stoklari yoksa, ki Gokhan
Hoca da ayni seyi soyledi, o piyasa kolayca spekulatorlerin eline geger. Bu sekilde
fiyatlar yapay olarak ¢ikarilir, dasarular.

Bunu su ornekle biraz zenginlestirmek istiyorum: Turkiye’'nin drnegin sermaye
piyasalari, borsasi ¢ok sigdir. Dolayisiyla oraya kuguk bir c¢ikis-giris, yabanci
spekulatorlerin ¢ok giris-cikislari, kiguk bir galkanti borsayi altlist edebilir. Gida
piyasalarina derinlik kazandiracak, spekulatorlerin bu tlr hareketlerini dnleyecek,
kamusal emniyet stoklaridir, bunun baska c¢aresi de yoktur.

Petek ATAMAN: Cok tesekkurler. Ben de deg@erli konusmacilara ¢gok tesekkur
ediyorum, gergekten ¢ok faydali bir oturum oldu.

Arkadagsimizin sorusuna belki biraz katki vermek adina -beni bagislayin, 3
tane ekonomist orada, ama- sOyle bir vurguda bulunmak istiyorum: Biz, kamunun
stoklarini elinde tutacak olan mekanizmalari, bu mudahale kurumlarini kapattik; Et
Balik Kurumunu, Sit Kurumunu kapattik. TMO da ne kadar yetkilidir, o da tartisilir.
Kamuda stok tutmak bir maliyet ister. Devletin, kamunun bu igleri reglle etmesi igin
ona bir bltge ayirmasi ve gerektiginde piyasaya mudahale edecek yetkiyi vermesi
gerekir. Yillarca Sut Kurumu, Et Ballk Kurumu zarar ettigi igin, sanki bir kar
mekanizmasiymis gibi tlketicinin 6nlne sunuldu. Simdi Et Balik Kurumunun yine
gorev taniminda piyasadaki aktorler gibi etkin rol almak gibi bir gseyler soyleniyor.

Bastan sunu tanimlamamiz lazim: O kurumlar zarar eder, en azindan yeri
geldiginde zarar eder. Ne i¢in? Kamu yararina, tuketici yararina ve uretici yararina,
ancak oyle yol alinabilecegini distintyorum.

Cok tesekkur ediyorum.
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Oturum Baskani- Tesekklr ederiz. Bagka var mi efendim? Buyurun efendim.

Murat ASLAN (Ziraat Miihendisleri Odasi Yénetim Kurulu Uyesi):
Konusmacilara tesekkir ediyorum. Benim sorum Goékhan Ginaydin’a: Ozellikle 2000
yihindan sonra, 2003’'te de hizlanarak devam eden surecgte devlet politikasi olarak her
sey Ozellestirildi, 6zellikle de tarimsal isletmeler. O slirece baktiginiz zaman, iki
konuda o6zellestirmeden ziyade devletlestirme sdz konusu. Birincisi, devlet TOKI
aracihgiyla toplu konut yapiyor. Oblrii de Halk Ekmek fabrikalari, 6zellikle yerelde
belediyeler tarafindan artan sayida uretimleri var. Sizin halkla da, kirsal kesimle de
¢ok beraberliginiz oldugunu biliyoruz. Bu politikanin algilanmasi nedir, bu politikayla
ilgili disuncelerinizi 6grenmek istiyorum.

Goékhan GUNAYDIN: Tesekkiir ederim Sayin Aslan. Eger izin verirseniz, gok
kUguk bir gcerceveyle birlikte bunu sunmak istiyorum. Arkadaslar; Turkiye hala hizla
ndfus artiran bir tlke, bunu biliyoruz. Dinya nasil buglin 6.5 milyar ve gelecekte 9.5
milyar olacak diyor isek, Turkiye'nin de bugin 72 milyon ve 95 milyona kadar nufus
artirip, 95-100 milyon araliginda uzun sure devam edip, sonra geri donecek bir ulke
olacagini unutmayalim. Yani, biz bugin 72 milyon i¢in gida uretiminin sorunlarini
konusuyoruz; aslinda bizim yapmamiz gereken, 95 milyonun gereksinimi olan gidayi
nasil Uretece@imizin planlamasini yapmaktadir. Buginu ¢6zmek, meseleyi asla
ortadan kaldirmiyor. Kaldi ki bugunt de ¢gézemiyoruz.

Biz buradan sonra ne diyeceg@iz? Ben sunu Ozellikle altini gizerek sdylemek
istiyorum: Turkiye'nin sorunlari var, tarimda da c¢ok ciddi sorunlari var, ama
Turkiye’'nin tarimdaki sorunlari, nasil bozulduysa o sekilde yeniden tamir edilebilir ve
inga edilebilir sorunlardir. Yeni bir tarim modeli bu Ulkede insa edilebilir. Bu tarim
modeli de yeterli ve nitelikli destek, Ureticiye duyulan guven, Uretim planlamasi,
orgutlenme, pazarlama kanallarinin yeniden organizasyonu, ureticiden tuketiciye
beraber calisilacak, muhendisin yatirimci anlayigla kirsal alanda olacagi, satir baglari
bdylece verilebilecek alanlardir.

Tarim, Tuarkiye'nin gayri safi milli hasilasina yuzde 9 katki veriyor, ama biz
biatceden yuzde yarim bile tarim sektériine pay ayiramiyoruz. Eger biz, yilda 35-40
bin hektar alani sulamaya agamazsak ve daha bizden 4,5 milyon hektar alan su
bekliyor ise, bu artan gida talebini bu topraklarda karsilamamiz mumkin dedgildir.
ithalatin stirdirilebilir olmasi da miimkiin degildir, ¢clinkii bugiinkii kosullarda biz 10
milyar dolardan daha fazla bir paray! yilda tarim ithalatina ayiriyorsak, oturup bir
distinmek lazim. Daha ne kadar parayi tarim ithalati icin ayirabilecegiz? ikincisi, bu
paralari ithalata 6zgulemeyip de yurtigi Uretimin tesvik edilmesi icin eger organize
edebilirsek, ¢ok daha farkli bir tarim modeli kurabilir miyiz? Biz burada durumu
saptiyoruz ama kétimser degiliz. lyimser mihendis yaklasimiyla, planlamaci
anlayisla bu sorunlarin hepsinin altindan kalkilabilecegini bir kez daha vurgulayalim.

ikincisi de Murat Beyin sordugu soruyla ilgili olarak sunu sdyleyeyim: Aslinda
Petek Hanim da c¢ok guzel acgikladi; Et Balik Kurumu 30 kiusur kombinadan 8
kombinaya daraldi. Hala Et Balik Kurumu var Turkiye'de.

Et Balik Kurumu bugun nasil ¢galigiyor, biliyor musunuz arkadaglar? Ben bunu
soyledim, Turkiye’de galiba yeterli etki uyandirmiyor ya da ben bir acayiplestim. Et
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Ballk Kurumunun Genel Mudurl, Sirbistan’dan kendisine godnderilen tesekklr
mektubunu web sayfasinda yayinliyor. Bu mektup “Sayin muhterem Bekir Ulubag
Beyefendi” diye basliyor ve diyor ki, “Biz Sirbistanli Ureticiler olarak, buylk bas
hayvanlarimizi satma ve pazarlama konusunda ciddi sikintilar yasiyorduk. Geldiniz,
bizim butun hayvanlarimizi aldiniz, bundan dolayi kirsal alanimizda bir 6nemli gelir
transferi oldu. Size tesekkur ederiz.” Ben onun yerinde olsam, “Arkadaslar, saklayin
bu mektubu, kimse gormesin, skandal olur” derim, ama galiba adam hakli, skandal
falan oldugu yok. Web sayfasina bu mektubu koymus da ne olmus; adam tesekkur
mektubu almis diye yorumluyor Tiarkiye. Onun bu tesekkuri almasi gereken uretici,
Konya'nin Ureticisi, Erzurum’un Ureticisi, Ardahan’in dreticisi... Yani, ya kapattilar
kurumlari ya da Et Ballk Kurumu o6rneginde oldugu gibi, artik Ureticinin aleyhine
¢alisan, ureticiyle rekabet eden kurumlara donustarduler.

Peki, ne yapmak gerekiyor? Hi¢ slphe yok ki, hi¢c utanmadan, “Toprak
Mahsulleri Ofisi basta olmak uUzere, tarimdaki mudahaleci kuruluglari yeniden
kurmaliyiz” diyecegiz. Liberal iktisatcilar, “DUnya nereye gidiyor, sen nereye
gldlyorsun’7 diyeceklerdir. Biz onlara hi¢bir gekinme duymadan sunu sdyleyecegiz:
“Once sen bir bak bakalim, diinya gercekten nereye gidiyor?” Dinya aglhiga gidiyor.
Liberal ekonominin en temel dayanagi olan, mesruiyet temeli olan, piyasay! kendisi
duzenleyen gorinmez el vardir ya, o gorunmez el hep bizim cebimizden aldi
arkadaslar, hi¢ sermayenin cebinden almadi. O goérinmez elin bileginden tutmaliyiz
ve “Yeter caldigin” demeliyiz. Kendi Uretimimize sahip ¢ikmamiz gerekiyor.

Bir taraftan bunlari yapiyorsunuz, bir taraftan halk ekmegi organize
ediyorsunuz, degil mi? Bu ne yaman celiskidir?

Arkadaslar; sadece Halk Ekmek degil. istanbul Blyiiksehir Belediye Bagkani
ne dedi; “Halk Et'i de kuracagiz’ dedi. Bakin, bu bir geligki degildir, altini ¢ize cize
soyliyorum. Bu, dunya yoksulluk yonetiminin Turkiye’'ye aktariimasidir. Milyonlarca
ureticiyi beslemek yerine, onlarin Uretim yapmasini tesvik etmek yerine, orayi
supurup oranin rantini kendi cebine aktaracaksin, ama oy alman gereken yerler igin
bunlari yeniden rant Uretir bir hale donustlreceksin. Halk Ekmek’ten para kazanan
yok mu saniyorsunuz, Halk Et'ten para kazanan yok mu saniyorsunuz? TOKI
idaresinin finansman modelinden yedi kusak siilalesini zengin edenlerin varligini biz
bilmiyor muyuz? Yani, bir taraftan ulkenin ekonomisini yikiyorsun, 6bur taraftan da
kurdugun yeni modellerle hem kendine rant aktariyorsun hem de yoksulluk yonetimini
pekéla basariyorsun.

Bakin, ben sunun kaygisi icerisindeyim: Benim artik bir sapkam siyasetci, -
hatta akademisyen sapkamla beraber- Oda Baskani sapkam artik yok. Ama, buna
ragmen ben sicak siyasetin koridorlari igerisinde kaybetmek istemeyen bir insanim,
bunu da her zaman soylerim. Biz, muhendis kimligimizi, yatirnmci, planlamaci
kimligimizi korumak zorundayiz ve ona ragmen bu dusuncelerimi sdylemek
zorundayim. Eger biz bu dusunceleri bir aydin namusu ig¢inde paylasmazsak,
Tarkiye’nin Uretimi gergekten ¢okuyor.

Hocanin sOzune su anlamda katiliyorum: Eger bugun biz yilda 7 kilogram et
tuketemezken, ortalama bir Avrupali 75 kilogram et tlketiyorsa, bu acgik artik
gizlenemez boyuta ulagsmigsa, kurban etmek ig¢in Bulgaristan’dan hayvan ithal
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ediyorsak, -hani donmus eti falan gectik arkadaslar, kesecek koyun yok kurbanda da
onun i¢in Bulgaristan’dan koyun getiriyoruz- eger bu noktaya kadar dismussek, yuz
binlerce hayvanin bu Ulkeye girmesi, kesilmesi ve fiyat mekanizmasinin buna gore
yeniden sekillenmesi Tuarkiye’de Ureticinin Uretim yapamaz hale gelmesine neden
olur ise, ki bugun gelinen nokta budur, iste 0 zaman o bosalttiginiz ahirlari yeniden
doldurmaniz ¢ok guglesir. Ahmet Hocanin “Geri donulmesi zor noktalara dogru
gidiyoruz” demesi bundandir.

Evet, cok ciddi sikintih slrecglere giriyoruz. Bu ithalat Kuzey Afrika’yi
oldurmustur, bu ithalat Tuarkiye'yi Oldurecektir, bundan higbir kusku yoktur ama
bunlarin geri gevrilmesi de pekalda mumkundudr. Yani, kotimserlik degil, iyimserlik
yayma gorevine sahibiz, ama bu iyimserligi de altini dogru iktisadi modellerle
destekleyerek, ayaklarini yere bastirma goérevindeyiz diye dusunuyorum. Tekrar
tesekkurler.

Oturum Baskani: Tegekklr ederiz Sayin Gunaydin. Efendim, bu glizel sorular
ve yanitlarin ustline dogrusu sdylenecek fazla bir sey de kalmadi, ama son bir defa
sorayim: Sorusu, katkisi olan baska var mi? Olmadigina gore, oturumu kapatirken
sunu sOylemek istiyorum: Degerli arkadaslar; bu agiklamalardan dyle anlasiliyor ki,
tarimsal dretim, daha dogrusu gida dretimini, gerek hammadde olarak, gerek
islenmis gidalarin Uretim kararini o sektortin birinci insanlari degil, Ureticiler degil de,
ticaretini yapanlar daha ¢ok yonlendirir hale gelmis. O halde ne yapacagiz? O halde
isin gercekten Uretenleri olarak kendi aramizda dayanisarak hareket etmeliyiz, yeni
ekonomik modeller teklif etmeliyiz. Ben Oyle saniyorum ki Mustafa Beyin aydinlara
yaptigi serzenisler, en azindan su salon olarak yanitini da bulmustur.

Ancak, tekrar ediyorum: Umutsuzluk yok arkadaslar. Umutsuzluk, “Ol ki élem”
demektir, hi¢ dyle bir sey yok. En vahim aglik, internette ¢ok dolagsan bir resim vardir,
hani bir deri bir kemik ¢ocuk, yaninda bir akbaba duruyor, “Bu ¢ocuk ne zaman olur
de ben cesedini yerim” diye. Allah’a sukur boylesi bir aghk bizim Glkemiz igin s6z
konusu degil, ama insandir. Dolayisiyla, dagitimi planlamak da Uretim kadar son
derece Onemli. Sosyal planlamalar uretimle birlikte mutlaka yapilmalidir. Meslek
odalarimiz bu konuda karar vericilere i1sik tutmak icin iyi niyetle gaba igindedirler.

Sonugta Sayin Gunaydin’in teshislerine aynen katiliyorum; yapilmayacak diye
bir sey yok. Bozan da bizleriz, yapanlar da, dizeltenler de yine biz olacagiz. Bu ulke
¢ok daha kisitl zamanlarda nerelerden nerelere geldi, bunu da yine bizim insanimiz
gerceklestirdi. Dolayisiyla, dogru bildigimizi ifade etmekten, yazmaktan, konugmaktan
cekinmeyelim. Yanlisi yapanlarin sesi sizler kadar gur ¢ikmaz, inanin. Dogruya
inaniyorsaniz, hi¢ yilmadan savunun ve goreceksiniz ki ulke bu sikintili donemlerden
de gecgecektir. Butin mesele, bu yanliglar ¢cok ¢ok daha ileri gitmeden, donusu erken,
vaktinde yapabilmek, daha ucuza kurtulmak diye digunuyorum.

ilgileriniz icin cok tesekkir ediyorum. Bu toplantiyi diizenleyen kuruluglara,
herkese tekrar tesekkurlerimi, sikranlarimi sunuyorum. Sayin konusmacilara da
ayrica tesekkur ediyorum.
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2. OTURUM
“GUVENLI GIDAYA ERISIM VE BILGI EDINME HAKKI”

Oturum Baskani Prof. Dr. ilbilge SALDAMLI: iyi giinler diliyorum herkese.

Dunya Gida Gunundn 2. Oturumunu agmak istiyorum izninizle. Ancak,
agmadan once c¢ok ufak, program akisini engellemeyecek bigcimde birkag sey
sOylemek istiyorum.

Oncelikle tabii ki Diinya Gida Gilinlinii kutlayan ve bir araya gelen 3 odamizi
kutluyorum. Cunku, bu salonu dolduran genglerin yasindayken bu odalar bir araya
gelemiyorlardi. Ne mutlu ki bugun isbirligi yapiyorlar, koordineli galisabiliyorlar. Bu da
bir taraftan baktiginizda, gida sorununu 3 ayri ekol yakalamis demektir, gelecek igin
umut demektir, ¢inkl birlikten kuvvet dogar.

Bunun o6tesinde, ufak bir saptama yapmak istiyorum: Ben, bu salonu dolduran
gen¢ gida muhendislerinin  yasinda meslege atimisken, bu platformlarda
konusmaciydim ve bu platformda s6z alanlar, hepsi buglnki gida sektorinun, tarim
sektorindn iginde bulundugu sorunlardan farkli bir sey sdylemiyorlardi. Neredeyse
100 yil gegti, o sorunlar degigsmemis, ¢ozumler hep ayni, hep ayni soylemler,
alinmasi gereken tedbirler ayni. O zaman bir yerlerde bir seyler var, biz hata
yapiyoruz ya da gérunmeyen bir el, bu isin ¢dzumunu engelliyor. Herhalde bu daha
dogru bir saptama.

Dunya Gida Gununun her yil Roma’da toplantisi, zirvesi yapilir. Orada bir
slogan ¢ikar toplanti sonunda, o sloganla bir yil idare ederiz, yine biraktigimiz yerden
ertesi yil yakalariz.

Buglnku slogan “Aclik: Utancin Tarihsel Adi’, ister istemez benim i¢imi acitti.
Eger bu acinin devamini istemiyorsak, artik bundan sonra tabulari yikip, o bizi idare
eden elleri yok edip bir seyler yapmamiz lazim.

Ben simdi program geregince -bu laflari sdyledikten sonra, sdylemeseydim
icime ukde kalirdi- dilerseniz oturumumuzun bashgini takdim edeyim: “Gdvenli
Gidaya Erisim ve Bilgi Edinme Hakki.” Birinci konugmacimiz, Dr. Bediha Demirdzu.
ikinci konusmacimiz Prof. Dr. Murat Ozgen, Ugiincli konusmacimiz Umut Ozdil,
Dérdinci konugmacimiz Dog. Dr. Umran Uygun; buyurun sayin konugmacilar.

Konusmacilari yanima aldiktan sonra, konugmacilarin kisa 6zge¢mislerini size
takdim edecegim.

Evet, ilk konugsmacimiz Dr. Bediha Demirdzl. Konusu, “Diinyadaki Gida
Denetim Sistemleri ve Kargilagtirmalar.” Bediha Demir6zu benim lisans 6grencim. Ne
mutlu ki bu stantlara bu glzel konugmalari yapacak insanlari yetistirebilmisim. Benim
duydugum kivang higbir seyle karsilastirlamaz. Bediha Demir6zl, 1963 yilinda
Kastamonu’da dogdu. 80 yilinda lise egitimini tamamladi, 85 yilinda da Hacettepe
Universitesi Mihendislik Fakiiltesi Gida Muhendisligi Bolimani bitirdi. Daha sonra
cesitli yerlerde; 1987°de Agri Belediyesinde, 88’de Tarim ve Koyislerinde gdrevler
yapti. Tarim Bakanligina bagli Koruma ve Kontrol Genel Mudurlugune atandi. Daha
sonra da kendisi boélimimuizde Once mastir, daha sonra da doktora egitimini
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tamamlayarak bundan sonraki goérevlerine atildi ve halen kendisi Odamizda calisma
grubuyla ilgili komisyonda yer aliyor. Ayrica Tarim Bakanligrndaki gorevine de
devam ediyor.

Efendim, Tlrkiye'de son yillarda gida sektorinin en populer konularindan biri
olarak “GDO Sorunsalr” lizerinde Prof. Dr. Murat Ozgen bize bir bildiri sunacak. Prof.
Dr. Murat Ozgen'in size kisa bir CV’sini vermek istiyorum. Kendisi halen Ankara
Universitesi Ziraat Fakultesi Tarla Bitkileri Boluimi Ogretim Uyeligini strduriyor.
Cahisma konulari, klasik ve biyoteknolojik bitki 1slahi, bitki genetik ve sitogenetigi,
bitkisel gen kaynaklari. Yayinlariyla ilgili bize soOyle bir bilgi vermis: 77 tane,
uluslararasi 40 olmak Uzere arastirma makalesi, 4 ders kitabi. Diger yayinlar olarak
da 69 eseri mevcut. Kendisi, TUBITAK, DPT ve Ankara Universitesi Arastirma Fonu
tarafindan desteklenen tamamlanmis projelerini de 12 olarak bildirmis. Bu c¢abalari
icin kendisine tesekkur ediyoruz.

Uglincli konusmacimiz, Umut Ozdil arkadasimiz. Kendisi “Tiiketici Boyutu,
Bilgilenme Hakki ve Medyanin Sorumlulugu” hakkinda bir bildiri sunacak. Sayin
Ozdil, 2001 yilinda Ankara Universitesi iletisim Fakiltesi Radyo Televizyon Sinema
Bolumunden mezun olmus, 98 yilindan itibaren de 6zel televizyonlarda haber spor
spikerligi, program sunuculugu ve yapimciligi gorevlerini yapmistir. 2003 ve 2004
yillarinda Tarim ve Koayigleri Bakanligi Yayin Dairesi Bagkanlhginda program
sunuculugu ve yapimciligi gorevlerinde bulunuyor. Tarimsal yayin, egitim
calismalarinda gérev aliyor. 2005 yilindan bu yana hafta ici her gin TRT3 GAP’ta
yayinlanan “Bu Topragin Sesi” Programinin sunuculugunu yuratmektedir.

Son konusmacimiz, Dog. Dr. Umran Uygun. Kendisi bize “Gida Giivenligiyle
ilgili Giindemde Olan Konular” isimli bir tebli§ sunacak. Size kisaca Dog. Dr. Umran
Uygun’'u tanitmak istiyorum. Kendisi Hacettepe Universitesi Gida Mihendisligi
Ogretim Uyesi. 1985 yilinda gida miihendisligi lisansini tamamladi. 1987 yilinda Gida
Muahendisligi Bolumunden yukseklisans diplomasini aldi. Sonra arkadasimiz, Leeds
Universitesinin Gida Bilimleri Boéliminde doktorasini tamamladi. 1995'ten beri
Hacettepe Universitesi Gida Mihendisligi Bolimi Ogretim Uyesi olarak calismakta.
Ancak, yogun bir gorevi daha var; su anda Muhendislik Fakultesi Dekan Yardimcisi.

Sevgqili arkadasimizin -bir zamanlar 6grencim, simdi gergekten meslek
arkadasim- c¢alisma konulari, gida bulasanlari, pestisit kalintilari, mikotoksinler,
fonksiyonel gidalar ve gida katki maddeleri. Sevgili Umran’la égrenciliginden bu yana
hem mesleki alanda, hem sosyal alanlarda birlikteligimiz devam etti ve kendisiyle her
zaman gurur duydum.

ilk konugsmacimiza sdzl birakiyorum, buyurun sayin DEMIROZU.
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“DUNYADAKI GIDA DENETiIM SiSTEMLERI VE
KARSILASTIRMALAR”

Dr. Bediha DEMIROZU
TMMOB Gida Miihendisleri Odasi

Cok degerli Hocam; ¢ok tesekklr ediyorum. Sizlerle ayni platformda olmak
benim igin de tarifsiz bir onur ve heyecan kaynagi, once onu ifade etmek istiyorum.

Saygideder konuklar, oda baskanlarim, sivil toplum o6rgutlerinin degerli
temsilcileri; ben izninizle dunyadaki denetim sistemleriyle ilgili sizlere birtakim bilgiler
verdikten sonra, bu sistemlerle ilgili kargilastirma yapmaya ¢aligacagim.

Oncelikle gida giivenligiyle ilgili sistemlere genel bir bakig yapacagim. Gida
guvenligine dair sistemlerin orijini aslinda ¢ok eski tarihlere dayaniyor. Bunlarin
birincil amaci, halk saglhginin korunmasi. Ayni zamanda piyasa duzenlemeleriyle
ilgilenen bu sistemler, rekabeti saglamayla ilgili konulari da kapsiyor.

Yeni kuresel ortam, Ulkeleri riske dayali gida kontrol stratejilerini uygulama
zorunlulugunda birakiyor. Ayni zamanda tuketiciler, hukimetlerini gida guvenliginin
saglanmasi ve kendilerini korumasi i¢in daha fazla sorumluluk almaya ¢agiriyor.

Gida guvenligiyle ilgili baktigimizda, bitkilerdeki zararhlarla mucadele ve
hayvanlarin beslenmesinden baslayarak, UrUnlerin Uretimi ve paketlenmesine kadar
gegen gida tedarik zincirinin farkh basamaklarinda yapiya girebilen c¢esitli
kimyasallar, bulasanlar ve organizmalar insan saghgini etkileyebiliyor.

Etkili ulusal gida kontrol sistemleri, saghdin korunmasi ve tuketicinin
guvenligini saglamak icin gerekli sistemler olarak kargimiza ¢ikiyor. Ayni zamanda
ticarette de adil rekabet edebilir ortamlar agisindan da doneler iceriyor.

Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orguiti ve Diinya Saghk Orgut, tlkeleri belli
bir sistem igerisinde gida guvenlik sistemlerini olugturmaya tesvik ediyor. Gelismekte
olan ulkelerin bu tesvikleri alabilmeleri icin de ¢ok ciddi, yuksek duzeyde siyasi ve
politik taahhutler vermeleri gerekiyor.

Dunya Ticaret Orgltli Saglik ve Bitki Saghgr Anlagsmasi ve Ticarette Teknik
Engeller Anlagmasiyla guvenli, kaliteli ve ¢evreye zarar vermeden gida urunlerinin
ticaretinin kurallari yonlendiriliyor. Yalniz, saghgin korunmasiyla ilgili hususlarin
mutlaka sinirli olmasi gerekiyor. Bilimsel agidan dogrulanmasi ve riske dayali olarak
ortaya konulabilir olmasi gerekiyor. Ayni zamanda teknik, mevzuat ve bilimsel
boyutta HACCP’e dayali gida kontrol sistemlerinin uygulamasi zorunlu hale geliyor.
Gida kalite ve guvenligi icin SPS yukumlultklerine uyumlu saglik kriterlerinin Glkeler
tarafindan olusturulmasi gerekiyor.

Gida guvenligi anlaminda uygulanan kiresel standartlara baktigimizda,
Uluslararasi Salgin Hastaliklar Ofisinin, Bitki Saghgr Onlemleri Komisyonunun ve
Codex Alimentarius Komisyonunun dizenlemis oldugu standartlarla karsilasiyoruz.
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Bu dizenlemelerin ana hedefi, kamu saghginin korunmasi temelinde tiketiciye se¢im
hakkini guvence altina almak Uzere bilgi saglamak ve tuketicin ¢ikarlarini korumak,
adil ticaret ve gida igletmelerinin sorumlu yoneticileri i¢in rekabetgi sartlar
olusturmak, gida maddeleri icin yeterli ve gerekli resmi kontrolleri gergeklestirme
temeline dayaniyor.

Dunyadaki kontrol sistemlerini incelerken belli Glkeleri rneklemek, aslinda tim
sistemi gormek acisindan bizlere bir bakis acgisi saglayabiliyor. Bu c¢ergcevede,
buginkl sunumumda sizlere Amerika Birlesik Devletlerinin, Avrupa Birligindeki genel
sistemin ve bazi JUlkelerin, Turkiye'nin, Japonya’nin ve Yeni Zelanda ile
Avustralya’nin sistemi hakkinda bazi 6rnekler verecegim.

Amerika Birlegsik Devletlerinin sistemine baktigimiz zaman, gidayla ilgili
hususlarin 2 federal kurum ve 50 eyalet tarafindan yurutulduganu goruyoruz. FDA,
tim gidalar igcin yargl yetkisine sahipken, Tarim Bakanhgi et ve yumurtayla ilgili
duzenlemeleri yapiyor. Eyaletler, bu 2 federal kurumun etkisinde kalmakla birlikte,
bazi 6zerkliklere ve eszamanli yargilama yetkisine sahipler. Mutlaka uretilen Grinun
guvenli olma zorunlulugu var. Diger taraftan, zararli olmayan belirlenmis dizey
yaklagimi uygulaniyor. Endustri ise etiketleme ve reklamla rakiplerini izleyerek onlari
kurallara uymaya zorluyor.

Bu yaklasima baktiginiz zaman, iki federal kurum arasindaki uygulama
farklihklarini goruyoruz. Tarim Bakanligi, surekli denetim, tUretim dncesinde onay yolu
izlerken, FDA rastgele ornekleme ve denetim sistemini benimsiyor. Bu Ulkede diyet
ve saglik arasindaki iligkiye de ciddi duzeyde bir odaklanma var.

Her seyden 6nce mutlaka modernizasyon, bu Ulkenin 6ncelikli hedefi, Grin
inovasyonu bu Uulkede anahtar rol oynuyor. Uygun dretim uygulamalarinin
guncellenmesi icin calismalar yapiliyor ve sicak konularda ise genel yaklagimin
disinda, ayri bir agidan uygulama yapilabiliyor. Bu Ulkenin gida denetim sisteminde
gbrev alanlara baktigimiz zaman, gida teknolojisi bilimcilerinin, kimyagerlerin,
toksikologlarin, farmakologlarin, veterinerlerin ve matematikgiler, patologlar da dahil
olmak Uzere ¢ok sayida konu uzmaninin goérev yaptigini gériyoruz. Uzmanlar, gorev
aldiklari konuda gida isletmelerinin denetimi, numunelerin toplanmasi ve analizinden
gida guvenligiyle ilgili verilerin toplanmasi ve degerlendirimesine ve tuketici
davraniglarini arastirma ve tuketici egitimine kadar genis bir spektrumda gorev aliyor.

Avustralya ve Yeni Zelanda’ya geldigimizde de, yine ciftlikten sofraya gida
guvenligi yaklagsiminin benimsendigini goéruyoruz. Politik karar alma ve standartlarin
gelistiriimesi bu Ulkelerde birbirinden ayrilmis durumda. Her iki Glkenin ortak olarak
duzenledikleri politikalar Bakanlar Konseyi tarafindan gergeklestiriliyor ve iki tlkenin
gida standartlar otoritesi ise gida standartlarini dizenleme gorevini Ustleniyor. Bu
otorite, ayni zamanda tum mevzuatlarin uygulanmasi, gida ve gidayla ilgili Granlerin
ic uretimi, ithalat ve ihracatla ilgili gida guvenligi konularinin tamamindan sorumiu
otorite olarak karsimiza ¢ikiyor.

Bu sistemin yonetimi ve denetimi, denetim guvencesiyle sertifikasyon olmak
uzere iki dilime ayrihyor ve Ulkede Dunya Ticaret Orgutinin anlagmalarindaki
kurallar ¢cok siki takip ediliyor. Uygulanan sistem, uluslararasi standartlara mimkudn
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olan en genis sekliyle uyumlastiriimis durumda. Denetim programlari da risk esasina
dayali gergeklestiriliyor.

insan giicline baktiginizda ise, gida giivenligi ve HACCP konularinda egitimli
olan kigiler karsimiza gikiyor. Uluslararasi standartlara uyumlastiriimis olan ulusal
gida guvenligi hukuki c¢ercevesinin gelistiriimesi kapasitesine sahipler. Glnln
ihtiyaclarina uygun olarak bu kigiler surekli egitim altindalar.

Bunun disinda, Yeni Zelanda’da Gida Standartlari Ajansinin organizasyona
bagli bir dogrulama ajansi s6z konusu. Bu ajans, et, deniz UrUnleri ve diger
hayvansal UruUnlerin iglendigi tesislerde uygulanmakta olan gida guvenlik
programlarini kontrol ederek dogrulama gorevini yukleniyor. Calisanlarin, 280 kisinin
yaklagik 200 tanesi veterinerden olusuyor ve bu veteriner hekimler, hayvanlarin
kesim oOncesi ve kesim sonrasinda kontrollerini yapmak, isletmelerinde hayvan
protokollerinin uygulandigini takip etmek, Urlnlere ihracat sertifikasi vermek Uzere
hayvansal Urunlerin iglendigi ve depolandigi tesislerde gorev aliyor.

Japonya'ya gectigimizde, yine iftlikten sofraya gida glvenligi temelinde
hukuki bir sistemin yerlestirildigini gorliyoruz. Gida standartlari bu Ulkede de iki
kategoriye ayriliyor; kalite standartlari, glivenlik ve saglik standartlari. Yonetimin en
onemli araci, gida kalitesi ve gida guvenligi sertifikasyonuyla HACCP sertifikasyonu
olarak karsimiza cikiyor. ithal Uriinlerde ve bu Grinlerin Uretildigi isyerlerinde denetim
ve onay, karantina sistemi uygulaniyor. Isyerlerinin sorumlu yoneticileri, kayith ve
yaptiklari islerde yeterli egitimi almak durumundalar.

Gida guvenligi yonetimi bu ulkede 2 ayri bakanlik tarafindan yuratulayor.
Saglik, Calisma ve Refah Bakanliiyla Tarim Bakanligi, bu konuda yetkili olan
otoriteler. Tarim Bakanhgi, Uretim ve iglemeye odakli olarak taze tarim urunleriyle
yari mamul udrunlerin guvenliginden sorumluyken, diger bakanlik, geri kalan tum
gidalarin, yani yari mamulden sonra tamamlanmis olan islemler olmak Uzere butln
gida sisteminden sorumlu oluyor, ayni zamanda ithalata ve dagitima odakli olarak

caligiyor.

Avrupa Birliginin denetim sistemine girdigimizde ise, Avrupa Birliginin bu
sistemleri 1957'deki Avrupa Toplulugu Anlasmasina dayaniyor. Bu galismanin ilk
baglangicina baktiginizda, yeterli gidaya ulagsmak onlar icin temel ilke. Pazarin
stabilizasyonu keza 0Oyle, makul fiyat onemli ve ciftcileri yasatacak adil bir duzen;
ciftcinin yasatilmasi onlar igin ¢cok eskiden beri 6nemli ve dncelikli konu.

Gunumuzdeki hedefine baktiginizda ise, bu hedeften aslinda ¢ok da
uzaklasmadan ilave tedbirlerin alindigini gértyoruz. Kamu saghgdinin korunmasi ve
yine tuketicinin sec¢imlik hakkinin guvence altina alinmasi, yine adil ticaret, yine
yeterli ve gerekli resmi kontrollerin gergeklestiriimesi olarak karsimiza gikiyor. Hukuki
sistem, daha onceki anlattigim ulkelerde oldugu gibi, ciftlikten catala bir yaklagim
sergileniyor.

ic diizenlemelerinde Avrupa Birliginin tlzik, direktif ve kararlari devreye
giriyor. Burada altini gizmek istedigim bir nokta var ki, ttzikler tim Glkeler tarafindan
hemen uygulanmasi gereken kurallar. Direktifler, hijyen direktifleri de bunlarin
icerisinde, onda da zorunluluklar var. Ancak, ulusal mevzuat bazinda uygulama
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alanlarinda Uye ulkelerin kendi i¢ hukuklarina gore yorumlama esneklikleri var. Bu
onemli bir konu, o ylzden altini gizmek istiyorum.

Yatay ve dikey anlama gelebilecek sekilde ifade edilen bu mevzuatin disinda,
gonullli ek araglar da kullanihyor. Bunlara da uygulama modelleri ve 6zel standartlar
deniliyor. Uygulama modelleri ve 6zel standartlara girdigimizde, uygulama modelleri,
glda igletmecisi, sorumlu yoneticilerine yardimci olabilen standartlar olarak karsimiza
cikiyor. Ozel standartlar dedigimiz ise, tedarikgiler tarafindan uygulanmasi istenen
standartlar oluyor ve bazi perakendeciler tarafindan belirlenen 6zel sartlardan
oluguyor.

Avrupa Birligi Gida Guvenligi Otoritesi ise, risk degerlendirmesi ve risk
iletisiminden sorumlu olan, gida zincirinin bir butin olarak ele alinmasi gerektigini
savunan bir sistemde risk degerlendirmecileri olarak, bilimsel gorus veren kurum
olarak kargimiza gikiyor.

Vatandaglar, kamu kuruluslarindan acgik ve kesin bilgi alma hakkina sahip
Avrupa Birliginde. Sorumluluk ise gida sektorinin Uzerinde. Gida sektdrinin
uzerinde derken yine altini ¢izmek istedigim bir nokta var ki, “Food Business
Operator” olarak tanimlanan gida isletmecisi sorumlu ydneticisi, yasal anlamda
sorumlu olan kisi olarak kargsimiza gikiyor. Bununla ilgili, 6zellikle “Food Business
Operatore ilgili Turkiye'de farkli anlasiimalarin varligi nedeniyle altini ¢izmek
istedigim bir husus var: Su anda ilk gérdugunuz sunular, 4 ayri yerden alinmis bir
seydir. Ornegin Redhouse’'ta operatér dediginiz zaman, ticari-sinai bir kurulusun
sahibi, yoneticisi kargimiza c¢ikar. Bu, Avrupa Birliginin Bulgaristan, Romanya ve
Tarkiye’nin de iginde oldugu bir egitim programi igerisindeki egitim dokumunden
alinmis sayfaya gore, “Gida igletmecisi sorumlu yéneticisi, Gida Yasasinin sartlarinin
denetimi altindaki gida igletmesi tarafindan kargilandigini garanti etmekten sorumlu
6zel veya tizelkisidir. Sahibi, tesis mudlirii ya da tiim gida Uretimini saglayan tesisin
kalite mdid(irti olabilir” diyor. Bu egitim dokimu, Avrupa Birligine 6zel bir dokiimandir.

Gida igletmecisi sorumlu yoneticilerinin egitim duzeyi yaptigi isle uygun olmak
durumunda. Neden bdyle diyor; ¢lnku gida isiyle ugrasan herkes, basit satis islemi,
kiiglik bir isletme veya ok daha biiyiik entegre, blylik KOBI'nin en altindan en
Ustline kadar ¢ikan... Bir KOBI tanimi var; KOBI 2 galisanla baslayip 250’ye kadar
yukselen bir sayida ¢alisan barindirabiliyor. Dolayisiyla, her bir igletmede sorumlu
olan Kisi, Uretimden sorumlu olan ydnetici, egitim dizeyi yaptigi isle uyumlu olmak
durumunda. Bu, yansida da gordugunuz gibi, kontrolleri altindaki isletmenin tum
asamalarinin Gida Yasasina uygunlugunu denetlemekle mukellef ve ayni zamanda
iletisimi yetkili otoriteyle siki bir igbirligi icerisinde bulunmak durumunda.

Hijyen paketine geldigimizde de uye ulkeler, gidanin birincil Uretimden
tuketiciye ulagsmasina kadar gegcen tUm asamalarda denetimleri gergeklestirecek
kapasiteye sahip olmak durumundalar ve bununla ilgili yeterli insan glclne ve
altyapiya sahip olmalilar. Denetim, resmi otoritelerin asli gorevi. Yetkili makamlar ¢ok
siki tedbirleri almak kaydiyla ve yetkileri kisitli olmak durumunda, bazi dig kontrol
organlarina da kismi yetki devri yapabiliyorlar. Ancak, bu yaptiklari devir de mutlaka
onlar1 siki denetlemek, izlemek ve uygunsuzluk durumunda derhal yetkilerini geri
cekmek zorundalar ve bununla ilgili altyapiya sahip olmak durumundalar.
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Dis kontrol kuruluslarina geldigimizde ise, bunlar mutlaka akredite olmak
durumundalar. Delege edilen yetkili otoriteyle etkin ve verimli bir igbirligi olmak
zorunda bunlarin arasinda ve uygunsuzlukta ¢cok daha 6nemli bir nokta var ki, tespit
ettikleri uygunsuzlukla ilgili higbir yaptirirm uygulayamazlar ve aninda yetkili otoriteye
bildirmekle mukellefler.

Bu genel aciklamadan gegtikten sonra, Uye Ulke bazina girdigimizde ise,
onlarin temelde mevzuatlari 19. Yuzyila dayanir aslinda. Bununla birlikte, her ulke
kendi sistemini Avrupa Birliginin dizenlemis oldugu kurallar gergevesinde yeniden
revize etmis veya degistirmis durumdalar. Denetim sistemine baktigimizda ise,
yetkiler merkezi resmi otorite ve bu otoriteye bagh c¢alisan bdlgesel, lokal resmi
otoriteler ve belediyeler arasinda ¢alismalarin gergeklestirildigini goruyoruz.

Ulke bazina orneklere girdigimizde, sizlere isveg, Hollanda, ingiltere ve
Almanya orneklerini  Ozellikle burada listelemeye calistm. Mevzuatlarina
baktiginizda, 1935 yilinda Hollanda 6érneginde oldugu gibi, ayni zamanda isveg'e
gittiginizde de 2006 yilina kadar degisen gida mevzuatlarinin oldugunu goéruyoruz.
Aslinda mevzuatlarin temelinde sagligin korunmasi, tagsis ve sahteciligin dnlenmesi,
batun Ulkelerin temel aldigi kurallar. Kapsamlari gida guvenligi olabildigi gibi, gida ve
yem guvenligi, hayvan saghgi, tuketim Urtnlerinin guvenligine kadar da degisebiliyor.

Organizasyonlar kimi zaman bir bakanlik tarafindan yonetiliyor, kimi zamansa
dogrudan dogruya Bakanlar Kuruluna veya Saglik Bakanhgina bagl olan, ingiltere
ornedinde oldugu gibi, saglik departmani tarafindan da Ust ydnetim yapilabiliyor.
Sorumlu kuruma baktigimiz zaman, hepsinde ulusal gida otoritesinin varligini
goéruyoruz.

Bolgesel yonetimlere bakildiginda, Almanya drneginde oldugu gibi federal yapi
sOz konusu olmasi durumunda, federal hikimetlerin de kendi merkezlerinde merkezi
bir alt otoritenin oldugunu goérlyoruz. Bolgeye gittigimizde ise, Almanya 6rneginde
“Landerari, isve¢ érneginde “Lan” denilen sehirleri gorebiliyoruz. Yerele gittigimiz
zaman ise, belediyelerin gida denetim sisteminde gorevli oldugunu goruyoruz.

Tarkiye’'ye baktigimizda ise, gida guvenligi politikasi yine tarladan sofraya
prensibi altinda yudrutulayor. Tuketici, guvenli gida arzinin temini, ulke ihracatinin
gelistiriimesi ve sektorde haksiz rekabetin dnlenmesi temelinde bir politika izleniyor.
Ana hedef ise, Avrupa Birligine uyumlastirmanin yani sira, ulke genelinde etkin gida
kontrolU ve tlketiciye glvenli gida arzinin temini oluyor. Su andaki sistemde halen
5179 gecerli, ancak yakin bir tarihte bununla ilgili bir degisim de s6z konusu. O
yuzden sizlere izninizle ikisini de anlatmaya c¢alisacagim.

5179 sayili Kanuna gore mevcut duruma baktigimiz zaman, Tarim ve Koyigleri
Bakanhgi, bitki sagligi, hayvan sagligi, gida kalite ve guvenliginden sorumlu olan
birim olarak kargimiza gikiyor. Saglik Bakanligi ise, dogal kaynak sulari, icme sulari,
tibbi amacl diyet gidalar ve mamalarla ilgilendigini goriyoruz. Ayrica bu bakanligin
halk saghigini ilgilendiren alanlarda acil miidahale hakki da mevcut. icisleri Bakanhgi
ise belediyeler kanaliyla gida denetim sisteminde belli bir gérevi sahipleniyor.

5996 sayili Kanununa, yeni dizenlemeye baktigimizda ise, Tarim ve Koyisleri
Bakanhginin gida guvenligi, veterinerlik, bitki saghgi alaninda tek yetkili otorite
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oldugunu gorayoruz. Merkezde Koruma Kontrol Genel Mudurligandn, tasrada tarim
il madarlUklerinin ve laboratuarlarinin bulundugunu; personel olarak da ziraat
muhendisi, veteriner hekim, gida muhendisi, kimyager, kimya muhendisi, eczaci ve
diger meslek dallarinin bu alanda ¢alistigini goriyoruz. Bu kanunda da istisnai bir
durum var: Saglhk Bakanhginin var olan yetkileri sakli.

Yetki devri yapma yetkisine sahip Tarim Bakanligi. Yetki devrini yaparken de
uygun gorecegi gorev ve yetkileri diger kamu kuruluglarina yapabildigi gibi, gercek ve
tuzelkisilere kadar dagilan oldukg¢a genis bir sinirda yetki devri yapabilecegini ifade
ediyor.

Burada ilging olan bir baska nokta var ki, 6zellikle altini gizmek istiyorum: Gida
isletmelerinde gida isletmecisi tarafindan sorumluluk saglaniyor. Ozel laboratuarlar
s6z konusu oldugunda ise, sorumlu idari bir teknik personel ¢alistirmak durumunda.
Yani, gida igletmeleri, sorumlu yonetici olarak herhangi bir konuda uzman kisiyle ilgili
calistirma zorunluluklari kanunda yer almazken, 6zel laboratuarlarda bu alanda
uzman kisinin sorumlu yonetici olarak calistiriimasi isteniyor. Bu kanun igerisinde
istisnalar var; kisisel amaglh birincil Uretim ve kisisel amagh tiketimi olan gidalar
kapsami disinda, geleneksel uUrunlerle ilgili 6zel bir duzenleme var. Avrupa’da bu
sistem bdyle, cinku geleneksel Urunleri son derece kiymetli ve dnemli.

Baktigimiz zaman tum bu sistemlere, bir de karsilastirma yapmaya gegmemiz
gerekiyor. Aslinda butlin sistemler, gida guvenligi duzenlemelerinin risk analizi ve
bilimsel kanitlardan temel aldigini gértyoruz. Gida guvenligine iligskin tehlikelerin
adreslenebilmesi igin ¢iftlikten ¢atala yaklasimi benimsenmis tum Glkeler tarafindan.
Gidada tehlikelere iliskin mevzuatlar mutlaka HACCP temelli. Gida guvenligiyle ilgili
tuketicinin bilgilendiriimesi mutlaka saglanmak durumunda.

Sisteme baktigimiz zaman, hikimet tim sistem igerisinde mevzuat
olusturmak, kontroli yonetmek, denetlemek, laboratuar analizleriyle bu denetimleri
teyit etmek, bilgi vermek, calisanlarini ve gerekli katilimcilarini bilgilendirmek,
egditmek ve mutlaka her bir aktivitesiyle ilgili iletisim kurmak zorunda. Bu tim sistem
ve hikimete bagli olan gida kontrol otoritesi, yeterli sayida uzman ve altyapiya her
noktada sahip olmak durumlunda.

Peki, isletmeye girdigimizde, bu sefer gida igletmecisinin sorumlu yoneticisi
-bizim kanunumuzda gida isletmecisi de denilse, gida isletmesi sorumlu yoneticisi de
denilse, aslinda temel ayni- bulundugu isletmeyle ilgili mevzuat ve 6zel standartlara
dayal Uretimi dogru ve diizgiin yapmak zorunda. Uretimi mutlaka yénetmek zorunda,
yonettigi Uretimle ilgili yeterli bilgi ve deneyime sahip olmak durumunda ve ayni
zamanda kendi ekibinde de yeterli sayida uzman calistirmak ve yeterli altyapiya
sahip olmak zorunda. Gérdugunuz gibi, aslinda o da kendi igletmesinde mevzuatla
ilgili yapilmasi gereken her seyi yapmak durumunda.

Sistemlere baktigimiz zaman, merkezilestirme derecesi Ulkeden Ulkeye
farkliliklar gosteriyor. Politikalar ve i¢ duzenlemeler, Ulkelerin i¢ ihtiyaglarina,
geleneklerine ve tarihsel gelisimlerine gore sekillendiriimis durumda. Gida isletmeleri
icin yasaya karsgli sorumlu yonetici kavrami gelistiriimis ve kayit altina alinmasi
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zorunlu hale getirilmis durumda. Gorev delege edilen kuruma akredite olma
zorunlulugu da getirilmis.

Ulkemize baktigimizda ise, mevzuat diizenlemeleri Avrupa Birligine uyum
temelinde vyapildigr belirtiliyor. Gida isletmelerinde sorumlu yoneticilik kavrami
kanundan ¢ikartilmis durumda.

Tuketiciye guvenli gida arzinin temini ve sektérde haksiz rekabetin dnlenmesi
ve ulke genelinde etkin gida kontroll uygulamalarinin gergeklestiriimesiyle ilgili ikincil
mevzuat da yenilenmek Uzere.

Sonu¢ olarak olaya baktigimizda, ulkelerin deneyimleri ve yakin tarihte
yasanan vakalar, guvenli ve yeterli gida arzinin saglanmasi temelinde hazirlanmig
olan mevzuat duzenlemelerinin basarisinda, konusunda yetismis yeterli sayida
nitelikli eleman ve yeterli altyapiyla iyi yonetim teknikleri kullanan otorite ve igyerlerine
sahip olunmasinin gerekliligini agiga cikartiyor.

Dinlediginiz igin tesekkur ederim.
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“GDO SORUNSALI”

Prof. Dr. Murat OZGEN
Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi
Tarla Bitkileri Boliimii Ogretim Uyesi

Tesekklr ederim.

Sayin Baskan, degerli katilimcilar; sozlerime baslamadan Once hepinizi
saygilarimla selamlarim.

Bana bu sorunla ilgili gorev verildigi zaman, 20 dakikada sunulabilecek, ama
¢ok da onemli olan bir sorun olsun diye dusundum. Cesitli toplantilarda en ince
ayrintilarina kadar bu sorunlarin hepsini sunmaya calistik simdiye kadar, fakat
ginumuzde GDO’larin en 6nemli sorununun yeni yururlige giren Biyoguvenlik
Yasasl ve buna bagli yonetmelik oldugunu gordum ne yazik ki. 26 Eylul 2010
tarihinden itibaren yurarlige giren bu yasayi tabii benim irdelemem hukuksal agidan
olamaz, bdyle bir sey haddim degil. Ancak, igindeki bilimsel konular ve GDO’lara
kargl alinacak onlemler agisindan, bilimsel agidan baktigim zamanki sorunlari burada
¢ok yuzeysel olarak -20 dakika kisa bir sure- dile getirmeye ¢alisacagim.

Bu yasal mevzuati Biyoguvenlik Kanunu ve buna bagli olan 2 tane yonetmelik
olarak degerlendirebiliriz su anda. Yasal duzenlemeler devreye girdi, ama bu ¢ok
dalgall bir sureg¢ igerisinde oldu ne yazik ki. Defalarca geri ¢ekildi, tekrar sunuldu,
maddeleri degistirildi. Bu uzun listede sadece 2 tanesine bakmanizi rica edecegim.
Birincisi, ilk yonetmeligin ¢iktigr 26 Ekim 2009 tarihindeki yonetmelik. Burada ¢ok
onemli olan 3 madde, esik deger 0, antibiyotige dayanikli genin bulunmasi kesinlikle
kabul edilmeyen ve etik zorunlulugu olan bir yonetmelikti.

Aradan gecen bu dalgali sureg icerisinde, sondan uguncuye bakarsaniz, yeni
GDO Yonetmeliginde bunlarin Ggunun de degistigini gorlyorsunuz. Esik degerin
yuzde 0.9’a, antibiyotige dayaniklilik geninin serbest birakilma o6zelligine ve etiket
zorunlulugunun da kismen olduguna dikkatinizi cekmek istiyorum.

Bu yénetmelikler neden bu kadar fazla degisti? Biz bunlardan neler bekliyoruz,
gunumuzdeki uygulamalari sonunda neler elde edildi? Ydnetmelik ve yasadan
beklentimiz, sagligin ve g¢evrenin guvence altina alinmasi, Uretici ve tuketici
haklarinin korunmasi ve biyoteknolojik ¢galigmalarin dizenlenmesi.

Bu irdelememi yasadaki bolumlere sadik kalarak yapmaya ¢aligtim ve bunlar,
sadece birkag tane ¢ok carpici olan ve mutlaka degistiriimesi gereken maddeler
olarak disuindigim kisimlardir. En énemlisi GDO’nun taniminda bir hatanin olmasi,
cunkd bu tanimlar kismi gercekten cok dnemli. Ulkeye gelecek olan Urinler bu
tanimlara uygun mu, degil mi diye bilim komitesinde uygulandiktan sonra kullanima
sunuluyor. O agidan bunlarin kusursuz olmasi lazim. Ancak, daha en basta tanimda
bu hatalari goérmek tabii ki hayal kirikhgina ugratiyor insanlari.

Burada GDO’lari, tanimi yaptiktan sonra, gen aktarilarak elde edilmis urtnler
olarak nitelendiriyor, uzun bir tanimi var. Halbuki artik ginimuzde genetik ozelligi
degistirmek icin gen aktarmaya gerek yok. Mevcut genleri degistirerek, hatta mevcut
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genleri ¢gikararak da bu is yapiliyor. Yani, yarin obur gun bir Grln geldiginde, “Bakin,
buna gen aktarilmamis, hicbir sorunu yok” deyip dogrudan alinabilir. Bu tip
endiselerim oldugu igin tanimlar tzerinde fazla duruyorum.

“Basitlestirilmis islem” denilen bir madde konulmus. Buna birka¢ slayt sonra da
deginecegiz tekrar. Bu daha once yapilmis risk analizlerinin yeni basvurulara
uygulanmasiyla ilgili. Aslinda iglemleri kolaylastiran, ama guvenligi son derece
rahatsiz eden, guvenligi zayiflatan bir kavram. Bunun mutlaka yasadan ¢ikariimasi
lazim, daha sonra deginecegim.

Yasanin c¢ok yerinde “Canli organizma” lafi gegiyor. Bugln organizmanin
zaten kelime anlami canhdir, yani bunun basina bir de “Canli” koymanin higbir
anlami yoktur. Bu da bilimsel olarak énemli bir hatadir, dizeltilmesi gerekir. Modern
biyoteknolojiyi tanimlarken “Dolayli olarak aktarilmasini” demis; dolayli da olabilir,
direkt de olabilir, bu tanimin da mutlaka duzeltilmesi gerekir.

Temel esaslar, basitlestirilmis islemin en dnce yer aldidi bir kisim ve “Yapilan
basvurunun sonucu bagka bir bagvuru igin emsal tegkil edilemez” deniliyor, fakat
Obur taraftan da “Basitlestirilmis islem uygulanir” diyor. Ikisi taban tabana zit olan bir
seydir.

Kurul kararinin agiklanmasiyla ilgili 90 gunluk bir stre var. Yani, Avrupa Birligi
mevzuatina uyuyor mu, uymuyor mu diye birka¢ evraka bakarak karar veriliyor,
aslinda su an yapilan bu. Bunlar laboratuarlarda test edilip ¢evreye salinarak
incelenen konular degdil. Su anda yapilan bitin islem bu ve bu karara varmak igin de
90 gun niye bekleniyor? 90 gunde karar alindiktan sonra, Bakanlikta da 270 gun
dusunuyor. Bunlari ben tabii cozemedim. Eger Bakanlik yetkilileri varsa burada, bize
yardimci olabilir. Bu surelerin mutlaka kisaltilmasi gerekir.

“GDO ve durinlerinin Uretici ve tiiketicinin tercih hakkinin ortadan kaldirilmasi
durumunda bagvuru reddedilir’ diyor. Kulaga ¢ok guzel gelen bir madde bu, ama
Obur taraftan da Ureticinin ve tlketicinin en bulylk hakki olan etiketi koymuyorsunuz.
Etiket yoksa, zaten bu hak kokten yok olmus demektir. Yasanin temelinde bir
bozukluk var aslinda, kavraminda bir bozukluk var.

Yasaklar bolumu ¢ok ilging. Bana gesitli toplantilarda bunlarin sorunlarindan
bahsederken hep “Kanit gosterin” derlerdi. Ben de c¢esiti makalelerden,
arastirmalardan kanitlar gosterirdim. Bu yasa artik beni bundan kurtariyor. Bana bu
artnlerin zararh olduguna iliskin olarak “Kanit gosterin® denildigi zaman, yasa ve
yonetmeligi gosteririm. Buradaki maddeler, bu drtnlerin son derece zararl oldugunu
¢ok acik bir sekilde, simdiye kadar bizim vurgulayamadigimiz sekilde bile vurguluyor.
iste onlardan biri; bu driinlerin bebek mamalarinda ve kiigik cocuklarda
kullanilmamasi. Biz de bunu diyorduk zaten, ama bizden ayrilan bir kisim var burada;
“‘Anneleri kullanabilir” diyor, yani bebek kullanamiyor, annesi kullaniyor. Peki, nasil
olacak bu? Bu urunlerin biz her gesit yoldan gectigini biliyoruz. Sitle gegmeyecek mi
gocuga ya da anneyle ya da bir buyuk insanla bebek arasinda ne fark var? Eger bir
canliya bu zararliysa, onun buyUkligline kugukligline bakmadan hepsine zararli
olmas! gerekir diye diisiinilyorum. iste en biylk kanit bu, yasa bile bunun zararl
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oldugunu kabul etmis. Buraya mutlaka “...ve annelerinin beslenmesinde” cumlesinin
de ilave edilmesi gerekir.

“GDO’lu driinlerin etiketsiz kullanimi yasaktir” ifadesi kullaniimahdir. Bu
onceden vardi, fakat daha sonra yonetmelikten c¢ikarildi. Bazi sinirlamalarla etik
konulmasina izin veriliyor. En onemlisi, artik Avrupa Birligi Ulkelerinde bile kesinlikle
yasaklanan, hatta Amerika’da bile yeni UrUnlerde artik antibiyotige dayanikli gen
kullanilmiyor bu (riinlerde, fakat bu da yasadan cikarilmistir. ik ydnetmelikte
olmasina ragmen, son yonetmelikte bu madde kaldiriimistir. Bu ¢ok d6nemlidir,
mutlaka bu konulmalidir; antibiyotiklere karsi dayanikhlik geni iceren GDO ve
arunlerinin kullanilmasi kesinlikle yasaklanmalidir.

Aragtirma ve gelistirme kisminda c¢ok elestirilecek sey var, ama bir tanesi
dikkatimi ¢ekti, sadece onu koydum buraya: “Arastirma igin ithal edilecek materyalin
miktari TAGEM tarafindan belirlenir” diyor. Yani, hi¢ degilse yapilan arastirmalara
karisilmasin. Bir arastirmaci ne kadar malzeme getirecegine, ne kadar canli
materyali getirecegine kendisi karar verirse, bence ¢ok daha iyi olur.

Bu yasa ve yonetmeligin igerisinde basitlestiriimis islem dedigimiz kisim igin
ayri bir bolum acgiimig, cunku bu, Bilim Kurulunun igini ¢cok kolaylastiran bir sey. Daha
once geg¢mis bir Urln varsa ve bu risk analizinden ge¢gmisse, ona benzer olan hepsi,
“Daha 6énce bunun analizi yapiimistir’” deyip gecilecek. Iste bu, aslinda isin temel
sorununu olusturuyor; daha 6nce bu analizi yapmis olabilirsiniz, ama her gegen gin
yeni bir yontem cikiyor. O Urline uygulanan ydntemle zararsiz goérilebilir, ama yeni
bir analizle onun zararli oldugu ortaya cikabilir. Basitlestiriimis islem kisminin
kaldiriimasi ve analizlerin her Urlin igin yapiimasi zorunludur. Zaten bunu temel
esaslar kisminda kendileri de belirtmigler; “Yapilan bir basvurunun sonucu bagka
bagvurular icin emsal teskil etmez” diyor. Bu dogru, ¢ok guzel bir madde, ama obur
taraftan “Basitlestirilmis islem uygulanir’ diyor. Kendi iginde iki yerde celiskiye
dusuyor. “Risk Degerlendirme, Sosyoekonomik Degerlendirme ve Risk Ydnetimi”
baslikli bir bolumde, “Yapilan basvurularda her bir bagvuru igin ayri ayri risk analizi
yapilir’ diyor. Bu da bir geligki tabii ki; dogrusu, ama basitlestiriimis islem devreye
girdigi zaman bunlar ortadan kalkmis oluyor.

Uriine izin alindiktan sonra ne yapilacak? Karar sonrasi islemler, etiket islemi
geliyor hemen. Daha oOnce etiket zorunlulugu vardi yonetmelikte, ama simdi
uygulananda esik deger denilen bir kavram ortaya getirdiler. Bu Avrupa Birliginin
yonetmeliklerinde de var, ama farkl sekilde uygulaniyor. Bu esik deger, yani binde 9
oraninda GDQ’lu Urln igeriyorsa ya da bunun altinda, buna klasik gézuyle bakihyor.
Bu tabii ki bilimsel olarak ¢ok yanlis bir uygulama, yani bu aslinda GDO’lu Urunlerin
satilabilmesini kolaylastiran bir madde.

Genetik olaylarda sonuglari hi¢bir zaman yuzdeyle tanimlamak muamkin
degildir, yani bu bir miktar degildir. “Su kadar olursa zarar verir, bu kadar olursa zarar
vermez” diye bunlari ayirt edemeyiz. O genin durettigi protein ya da o genin
fonksiyonu, fenotipe yansiyan fonksiyonu énemlidir. Cok kiguk bir miktar olabilir,
ama sonucu ¢ok bilyiik olabilir. insanla maymun arasinda genom olarak yiizde 95
tam benzerlik var, sadece yuzde 5 gibi kiiguk bir fark var. Ancak, o ylzde 5’lik fark,
maymunu maymun yapiyor, insandan da bir Einstein ¢ikartiyor. Dolayisiyla, burada
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“YUzde 95'i benziyor, insan da maymundur” gibi bir sonuca gidemedigimiz gibi, binde
9’un altinda Urunler GDO igeriyorsa higbir zarari yoktur dememiz kesinlikle mimkuan
degildir. Oyle bir madde Uretir ki, bu milyonda 1 bile olsa, iste delta endotoksin gibi
bdcege zararli GDO’larda kullanilan, istedigi kadar kuguk miktarda olsun, bunlarla
uretilen Urunler istedigi kadar az miktarda karigtirilsin diger urtnlere, bunun zarari
kaginiimazdir.

Biyoguvenlik Kurulu diye bir bolum var ve aslinda butun igleri yapan bu kurul.
Bu kurul, Tarim Bakanhginin gudimuinde, diger bakanliklardan da iki ve birer tane
almak Uzere 9 Kisilik bir kurul. 1 Universite, 1 de sivil toplum orgutlerinden Uye
segciliyor. Ancak, Universite ve sivil toplum orgutlerinden segilen Uyeyi de Tarim
Bakanligi seciyor, yani 4 taneyi o segiyor ve olusan kurulun baskanini da yine bizzat
tarim bakani tayin ediyor, bdyle bir kurul. Bu kurulda Gyelerin en az yukseklisans ya
da lisans duzeyinde yuksek egitim gormesi gibi bir sey var. Tabii ki bu yeterli dedgil,
¢unkU bu kurul, gorev ve yetkilerine baktigimizda, tamamen bilimsel isleri Ustlenmis
bir kurul. Bilimsel komite olusturmak, bilimsel komitelerin Uyelerini segmek, bilimsel
kurul kararlarini olusturmak gibi hep bilimsel isleri yapiyor. Altta bir bilimsel komite
var, ama onu degerlendiren yine bunlar. Bunlarin da yine bu konuyla ilgili uzmanlar
olmasi gerekir; yoksa biraz sonra sdyleyecegim yanlisliklar ¢gok net sekilde ortaya
cikar.

lging bir madde daha var; “Kurul gérevini yaparken bagimsizdir. Higcbir organ,
makam, merci ve kisi, kurula emir ve talimat veremez” diyor. Cok guzel tabii, ¢inki
sadece Tarim Bakanhgi emir verir, onun tarafindan kurulmus bir kuruldur, tamamen
siyasi bir kurum olarak kargsimiza cikar, bilimselligi yoktur.

Kurul ¢ok goérev almig gibi gorinuyor, ama sorumluluktan kagiyor. GDO
artnleriyle ilgili faaliyette bulunanlar, izin alsalar bile, olumsuz bir sonug ¢iktigi zaman
suclu sayiliyorlar, sorumluluk onlara ait oluyor. Tabii bunu anlamak mumkuin degil,
yani cebinde sermayesi olan bir Kisi, bu UrUnleri digaridan getirmek ister, ama ilkokul
mezunu bile degildir, bagvurur Bakanliga. Bakanhk, “Hi¢bir sorun yoktur,
kullanabilirsiniz” dedikten sonra bir sorun ¢ikarsa, o kisi neden sorumlu olsun? Yani,
bunun ticaretini yapanlarin mutlaka bu konulari bilen genetik muhendisleri mi olmasi
lazim? Ticaretini yapiyor, alir satar. Burada sorumlulugun izin alinmasi halinde bu
artnlere izin veren kurumun olmasi lazim, yani Biyoguvenlik Kurulu ve Bilim
Komitesinin tek sorumlu olmasi lazim. izin alinmadigi durumlarda elbette ticaretini
yapan sorumlu tutulabilir. Cezai hukumler de buna gore ayarlanmalidir.

Bu yasal dizenlemelerde tabii ylzeysel olarak bunlari ilk bakista gériyorum
ve size iletmeye galistim. Peki, uygulama bagladi 26 Eylul 2010 tarihinden itibaren ve
bu uygulamalar nasil sonuglandi, bu konulara da kisaca deginmek istiyorum.

17 GDO’lu misirin dretim izni alinmak Uzere bagvuruldu ve bu misirlardan
16’sIna izin verildi. Burada tabii ben hemen bu reddedilen bir taneyi ¢ok merak ettim,
neden bunu reddettiler diye. “Bu misirlarin taze konserve, un, irmik mamulleri diginda
gida amacgll ve hayvan yemi olarak kullanilabilir.” Yani, taze olarak
kullanmayacaksiniz; konserve, un, irmik, bunlardan Urettiginiz seylerde
kullanmayacaksiniz, tam bizim de sdylemek istediklerimiz bunlardi, ama bunlarin
disinda “Gida amagl” deniliyor. Tabii gida muhendisleri hocalarimiz, arkadaglarimiz
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daha iyi bilirler, yani bu sayilanlarin disinda nasil gidada kullaniliyor, onu ben tam
cbzemedim ve “Hayvan yemi olarak kullanilabilir” diyor.

O reddedilen bir Grind ¢ok merak ettim ve epey bir arastirdiktan sonra,
bunlarin orijinal tescil belgelerini buldum ve inceledim, Bilim Kurulu bunu neden
reddetti diye. Bunun herbisitlere toleransli, kimyasal yontemle elde edilmis ve hayvan
yemi olarak kullaniimak Uzere tescil edilmis bir misir ¢gesidi, T-25 oldugunu goérdim.
Genlerini, promotdr ve terminatér genlerini inceledigimde, bunlarin normal klasik, her
zaman bu yontemlerde kullanilan elemanlar oldugunu ve bir sorunun olmadigini,
ama tek sorunun antibiyotige dayaniklihlk geninin oldugunu goérdum. Herhalde
antibiyotige dayaniklilik geni oldugu icin reddedildi dedim. Tabii bu sevindirici bir sey,
boyle bir geni kabul etmemek. Digerleriyle bir karsilastirma yaptigimda, seving tabii
kursakta kaliyor, ¢linku kabul edilende antibiyotige dayaniklilik geni var, bdceklere
dayaniklihk Gzerine tescil edilmis bir ¢gesit. Bunun disinda, antibiyotige dayaniklilik
geni disinda 2 tane de kristalin geni var ki, kristalin 1 ve kristalin 2 genleri, bunlar gok
kuvvetli toksik madde olan, delta endotoksinleri Ureten genlerdir ve bunun ikisini
birden igeriyor. Halbuki bu reddedilende bu yoktu ve diger promotdr ve terminator
genlerinde onlarin her zaman kullandiklari seyler, bir degisiklik yok.

O zaman su aklima geldi: Belki herbisite dayanikli ¢esit istemiyorlar, bocege
dayanikli istiyorlar. Biraz daha arastirmalari yurattigumde, kabul edilenlerden bir
tanesinin yine digeri gibi bocege dayanikli oldugunu ve bu kristalin genlerini igerdigini
ve izin verilenlerden birinin ayni reddedilen gibi herbisite dayanikli oldugunu gordum.
Demek ki herbisite dayanikh olanlari da kabul edebiliyorlarmig. Bunu inceledigimde,
bunun igerisinde de yine her zaman kullanilan genlerle bu iglemin yapildigi ortaya
ciktl.

Burada neden bu reddedildi diye dusundugumde, bunun altindan kalkmak
mumkdn degil. Ben o kurumda olsam ve bana, “Bir tanesine izin vereceksin, 16
tanesini atacaksin” deseler, o reddedileni ben kabul ederdim, c¢lnkl bunlarin
icerisinde bilimsel gbzle baktigimizda, en zararsiz, en masum olani o. Ustelik gida
olarak da kullaniimiyor, hayvan yemi olarak kullaniliyor. Gergi hayvan yeminden de
yatay gen gecisleriyle canlilara gectigini iddia ediyoruz, ama en masum olani bu.

Sonra aklima su geldi: Acaba bir yanlighk mi var, yani o 16’y1 reddedip bunu
mu kabul etmiglerdi de yanliglikla mi bdyle oldu diye dusindim, ama resmi yazilara
baktigimda, herhangi bir yanlishgin olmadigini gérdim.

Bilim Kurulunun yasa c¢iktiktan sonraki ikinci uygulamasi, GDO’lu drunlere
iliskin esik degeri ¢ok siki bir sekilde yurtrlige koymalari. Maalesef bu esik deger
meselesi, bu Urunlerin aslinda gizlenerek satiimasini amaglayan bir kavram bence.
Binde 9’a kadar olursa higbir zarari yok, binde 9.5 oldugu zaman kesinlikle yasak.
Bunu tabii bilimsel olarak agiklamak mumkun degil. Neden o yasak, neden obur tarlu
oldugu zaman serbest? Bu mimkun degil. Zaten gelen Urunlerin de tamamina yakini
binde 9 esik degerin altinda. Bunlar klasik olarak kabul ediliyor, GDO olduklari
sOylenmiyor ve bunlara etiket konulurken de esik degerin altinda oldugu igin etiket
konulmuyor. Halbuki daha onceki Tarim Bakanliginin etiket konusunda yapmis
oldugu aciklamada, Koruma Kontrol Genel Muduri Sayin Aslan, ¢ok degerli bir
insandir, cok net bir sekilde “Esik degere bakilmaksizin etiket konulacak ve GDO’suz
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her driin istedikleri zaman ‘Urtiniimiizde GDO yoktur’ diye negatif bir etiketleme
yapabilecek” demigti. llk yonetmelikte de bu vardi, ama daha sonra bunun sessiz bir
sekilde ortadan kalktigini ve artik etiketlemenin yapiimadigini ne yazik ki gorayoruz.

Peki, neden bu etiketi koymaktan bu kadar kagiyorlar? Bu konuda Ozgen ve
arkadaslari tarafindan yapilmis cok genis kapsamli bir arastirma var. Bu arastirmanin
ben ¢ok basit rakamlarini aliyorum, fazla vaktinizi almamak igin. Bu bagka bir Ozgen,
ben degdilim. Burada dikkatimizi ¢ceken bir konu var; halk, GDO’lar konusunda son
derece bilingli. Buyuk marketlerin girislerinde yapilan bu ankette, 950 kisi Uzerinde
denenmis ve su basit sorularla ne demek istedigimi anlatabilirim tahmin ediyorum:
“‘GDO hakkinda ne dustnuyorsunuz?” denildiginde, yuzde 73’0 hemen zararli
oldugunu soéylemis. “Etiket konulsun mu?” denildiginde, neredeyse tamamina yakini
“Etiket konulsun tabii, yani ne oldugunu biz goérelim, aldigimiz gseyi bilelim” demisler,
bu da cok sevindirici bir sey. “Bu urlnleri size versek simdi, dener misiniz?” deyince,
yuzde 79u “Hayir” demis. “Ucuz olsa alir misiniz?” Cunku, ucuzluk bizde onemli.
Yuzde 86’s1 “Ucuz bile olsa almayiz” demis. Halkin bilinglenmesi agisindan ¢ok guzel
rakamlar bunlar.

Halk bdyle bilingliyse ve bu GDO’lu Grlnleri gérdigu zaman istemiyorsa, o
zaman siz de esik degeri koyarsiniz ve etiketi kaldirirsiniz, olay bu kadar basit.
Avrupa Birligi deniliyor; madem ki her kurulda Avrupa Birligine uyuyoruz, onlar gibi
hi¢ degilse acik bir sekilde “Bu Grinde GDO vardir” ya da “Su urinde GDO yoktur”
diye etiketleme serbest birakilmalidir. Bu yonetmelikte mutlaka bu acgidan
degisiklikler yapilmasi gerekir dugtncesindeyim.

Sonug olarak, bu yénetmelikte kavram ve kapsam olarak ¢ok énemli hatalar
var. GDO’lar adeta gizlenmekte ve satigi kolaylasir bir halde piyasaya surtimektedir.
Kurum olarak higbir sorumluluk almayan, buna karsin olusabilecek tehlike ve
zararlardan sadece ticaretini yapanlari sorumlu tutan, insan, hayvan, bitki ve
mikroorganizma sagliginin korunmasinda ¢ok onemli eksiklikleri olan ve bilimsel
calismalari zorlagtiran bu yasadan su haliyle pek olumlu sonuglar beklemek mumkun
degildir. Umarim bunlar fark edilerek kisa zamanda duzeltilir ve daha guvenli bir
yasaya kavusabiliriz.

Tesekklr ederim.
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“TUKETICi BOYUTU, BILGILENME HAKKI VE MEDYANIN
SORUMLULUGU”

Umut OZDIL
“Bu Topragin Sesi” Programi Sunucusu

Sayin Bagkanim; cok tesekkir ediyorum. Bdyle seckin bir kKitleyle beni
bulusturdugunuz icin, cok degerli buyuklerime, baskanlarima tesekkur ediyorum.

Benim anlatacagim seylerin ¢ok fazla gorsel agidan gosterilebilecek materyali
olmadig! i¢in, musaadeniz olursa, ben burada sunumumu yapmak istiyorum. Daha
dogrusu sunum da deqil, dertlesmek istiyorum sizlerle biraz.

ilk basta sunu sdyleyeyim: lyi ki Diizenleme Kurulu, “Tiiketici Boyutu,
Bilgilenme Hakki ve Medyanin Sorumlulugu” diye bir konu bashgi yazmis buraya.
Eder TRT'nin sorumlulugu deseydi, ben burada anayasadan baglayarak basin
meslek ilkeleri, ulusal-uluslararasi boyut, bircok seyden bahsedip, yuzlerce yansi
hazirlayip biraz da sikici bir sunum yapabilecektim, ama ¢ok tesekkur ediyorum,
medyanin bu konudaki sorumlulugunu aktarma sansini bana verdiginiz igin.

FAO'nun bu yil sectigi tema, “Ac¢liga Kargi Birleselim” ise e@er, bu birlegtirici
unsurun ana harglarindan birinin ben medya oldugunu distniyorum. ikinci olarak,
bu temadan yola c¢ikarak “Ac¢lik: Utancin Tarihsel Adi” ana baslik olarak da
belirlendiyse, bu utancin igerisinde maalesef medya da var diye dustnuyorum.
Acikcasi ortada kurulmasi ¢ok zor bir denge var, simdi bu dengeyi biraz aktaracagim
sizlere ve ilk sorumuz da su olacak: “Medyanin kamuoyunun herhangi bir konuda
medyayi, daha dogrusu kamuoyunu yonlendirmedeki gucu nedir?” diye bir soru
sordugumuz zaman, daha iletisim fakultelerinin ilk sinifinda bunu bize anlatirlar.
Derler ki, “Eger 2 bin Kigiyi kitle iletisim araglarinda kilit noktalara yerlestirebilecek bir
dizenbazlik mekanizmasi kurulabilseydi, Amerika’nin tamamini, dinyanin da ¢ok
buyuk bir bolumuni Amerikan bagkaninin 6ldugune ikna etmeniz isten bile degildir.”

Bu soru soruldu, bu cevap alindi. Ben birinci siniftayken parmak kaldirdim;
“‘Hocam, bunu anlatmak i¢in niye bu 6rnegi verdiniz ki sizler bize? Niye Amerika, niye
Amerikan bagkan1?” “Umutgugum, bu isler dolarla oluyor” dedi. “Peki, biraz daha
anlatir misiniz?” “Oguincii sinifi bekle” dedi. Sonra tabii ne demek istedigini anladim.

Kamuoyunun olusumunda birey ve toplumlarin gergekten etkilesiminin ¢ok
bayuk bir etkisi oldugunu hepimiz biliyoruz ve bunun olusumunda da medyanin ¢ok
blyUk bir etkisi var. Bunu az sonra birka¢ rakam vererek aktarmaya g¢alisacagim. Bu
konudaki genel geger cumleleri her turli kaynakta zaten bulmaniz mumkuin. Eger
kararsizsak, medya karar verme surecimize ¢ok etkin bir sekilde dahil oluyor,
kararimizi degistirme noktasinda bile yiizde 32’lere varan oranlarda etkili. Onemli
olan konu, bu genel gecer bilgiler degil de, medyanin bu gucu nasil kullandigi. Ben
biraz bu konu uUzerinde durmak istiyorum.

Medyanin temel goérevi, kamuoyunu bilgilendirmek, bunu yapabilmesi igin de
badimsiz ve 6zgur olmasi gerekiyor. Ancak, bu maalesef hepinizin bildigi gibi, cok
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kolay degil. Ben, tam bu noktada medya donemini ikiye ayirmak istiyorum,
inaniyorum ki neden bdyle yaptigima da hak vereceksiniz. Medya patronlarinin
gazeteci oldugu zamanlarda halka dogru bilgi vermek ¢ok daha kolaydi, ¢unku ciddi
anlamda basin meslek ilkelerine uygun, halki dogru bilgilendirmek, yonlendirmek igin
gazeteciligin butin evrensel ilkeleri kullanilirdi. Ancak, medya kuruluslarinin sahipleri
bagska alanlarda da is yapan holding patronlari olmaya baslamasindan itibaren
maalesef asil ¢ikar iligkileri, siyaset isin icine girdi ve artik tek bir gergek kaldi, o da
maalesef patronun ¢ikari. Su anda yasadigimiz gergek bu.

Tarim politikalari, uygulamada yasanan sorunlar ve bunun gibi konularda da
medya maalesef iglevini yeterince yapamiyor. Bunun nedenleri var. Tarim politikalari
ve uygulamalari, hepinizin bilebilecegi gibi, ilk olarak dogrudan birincil Uretim yapan
ureticimizi, ciftgcimizi ilgilendiriyor. Ancak, ciftcimiz milli gelirden en az pay! alan
kesim, yani para harcayamiyor, reklam pastasinin bir dilimi asla olamiyor ve
olamayacak. Bu nedenle de oOzellikle reklam alamayacagimiz mecralara yonelik
yayinlar yapmak, bizi, daha dogrusu patronlarimizi pek tatmin etmiyor.

Medyanin 6nemli islevlerinden bir tanesi de bildiginiz gibi, kamu gobzcusu
olmalari. Kamudan buradan kastimiz, tabii ki dar anlamda kamu, yani karar vericiler.
Medyanin bir bolumd diye buraya yazmigim, ama buyuk bir boélumda, artik bu dar
anlamdaki kamunun gozclsu degil, maalesef s6zclslu olmus durumda, bunu sizler
de iyi biliyorsunuz. Bu da isimizi tam anlamiyla yapamamamizin bir bagka nedeni.
Tarim politikalari ve uygulamalarla ilgili durum bu.

Ozel sektére nasil bakiyor medya, biraz da bunu bakalim. Tarim ve tarimsal
sanayiyle ilgili 6zel sektére nasil bir yaklasimimiz var? Hem tarimsal sanayinin
icinden gectigi sureg, hem de dogrudan tarimsal sanayinin olusturmaya calistidi
tuketici profili medyada pek fazla giindeme gelmez; saglik, gida guvenligi, givencesi
boyutu, bunlarin hi¢ yer almadigini gériyoruz maalesef. Bunun da ¢ok onemli bir
sebebi var; ¢lnku gida sektoru, en blyuk reklam verenlerden bir tanesi.

Daha gegen ay, isim vermeyecegim tabii burada, ama bir gazetemizin genel
yayin ydnetmeni, kdsesinde aynen sunu yazdi: “Bakin bakalim bizim medyaya, A
sirketinin etleri konusunda kaginda haber gbreceksiniz? Umarim yanilirrm, ama ben
higbir gazetede gbremeyecegimizi disiinliyorum, ¢linkl bu haberi veren, A sirketinin
bagh oldugu B holdinginin ilanlarini kaybeder” diyebiliyordu bir yayin yonetmeni.
DusUnUn artik siz gerisini...

Medya dedigimiz zaman, tabii igin bir de reklamcilik tarafi var, bundan da
zaten bir climleyle bahsedecegdim. isini en profesyonel yapan alan, musterisinin istegi
dogrultusunda gizli-agik butun zihinsel kodlari kullanarak istedigi gibi tukettiriyor,
bunu da biliyoruz.

Tum bunlarin sonuglari nelerdir diye gok kisaca baktigimizda, tuketicimize bu
daveti, bu sempozyuma katiima davetini aldigim ginden itibaren kendi
programimizin internet sitesine bir anket koydum ve hi¢ de azimsanmayacak, 2 bin
456 kisinin katildigi bir anketin sonuglarini séyliyorum. Biliyorsunuz, 1 000-1 500
kisiyle genel segim anketlerinin sonuglari yayinlaniyor bizde. Tuketicilerimize sorulan
soru su oldu: “Tarim ve gida Urtnleri segiminiz neye gore degisir?” Yuzde 44 kalite,
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yuzde 29 aliskanliklar, ylzde 18 fiyat, yizde 5 reklam. Bu tabloya baktigimiz zaman,
cok dengeli gibi gozukuyor. Hakikaten ne kadar guzel, halkimizin yariya yakin bir
kismi kalitesine gore karar veriyor; fiyat yuzde 20, bu da iyi diyoruz.

Ancak, biraz daha sorulari derinlestirince, medyanin guclu biraz daha fazla
ortaya ¢ikiyor. “Medya, bir Grinun kalitesi hakkinda goriustnuzu etkiler mi?” Kalite
yuzde 44’tu ya, “Onu medya ne kadar etkiliyor?” diye sordugumuzda, bu oranin
yuzde 59.5-yuzde 60 oldugunu goéruyoruz. “Medyanin tuketim aligkanlklarinizi
degistirdigini disunudyor musunuz?” Yuzde 29 aligkanliklar vardi ya, onun da yluzde
45’ini medya degistiriyor. Bu sonuglar, reklamlari hari¢ birakacak olursak, yuzde 40
oraninda tuketicinin medyadan dogrudan etkilendigini gosteriyor.

Az once en buyuk reklam verenlerden birinin gida sektoru oldugunu
sOylemistim. Cok fazla sikmadan birka¢ rakam da o konuda verecedim. Gida
sektorinde medyanin tuketici gruplarini en c¢ok etkiledigi konu televizyon, orani
ylizde 62. ikinci sirada gazete, dergi, ylizde 20. Ugiincii-dérdiincii sirada radyo ve
internet var, yuzde 10’lar civarinda. Bu oranlari niye verdim, dikkat etmenizi rica
ediyorum: “Gida sektoru, reklam gelirlerini nasil paylastiriyor?” diye sordugumuzda,
oranlarin hemen hemen ayni oldugunu goruyoruz, televizyon yuzde 62’ydi kamuoyu
olusturma gucu anlaminda. Reklam acgisindan baktigimiz zaman, gida sektoru yuzde
57 oraninda pastayi televizyona aktariyor. Gazete, dergi yuzde 20 civarinda, yine
oranlari yakin; internet yuzde 12, radyo yuzde 11. Yani, kim, kime, niye hizmet
ettigini ¢ok iyi biliyor. Yanlis bilgileri savuruyoruz ekranlardan, mikrofonlardan,
ardindan da bizi dinleyen tiketici de parasini savuruyor maalesef.

Ulkemizde tarim gazeteciligi maalesef gelismedi. Genel gecer bilgilerin
yorumlanmasi diginda farkli bir agi yakalayabilecek biz de dahil olmak Uzere,
gazeteci sayisi ¢ok az. Ozellikle gida haberlerinin medyada yer alabilmesi igin 4
onemli seyin olmasi gerekiyor: Gida teroru olacak, aman Allah’im diyecegiz hepimiz.
Gida Urunlerinin ihracatinda bazi problemler ¢ikacak, onun da ne anlama geldigini
bilmeyecegiz, “Mallar geri dondu” deyip gecgecegiz. Bir hastalik ¢ikacak, sagliga
etkileri gindeme gelecek, o da yalan yanlis bilgilerle ya da gurme ve yemek
sayfalarini takip edecegiz.

Bir 6rnek vermek istiyorum: Az 6nce ¢ok degerli Hocam bahsetti, Ulkemize
yillarca GDO’u gida maddesi girdi. Tarim ve Kdyisleri Bakanligi, bu konuda yasal bir
dizenleme yapana kadar halkimiz bu durumdan habersizdi. Herkes Gida
Muhendisleri ya da Ziraat Muhendisleri Odasinin internet sayfasini agip okumuyor
tabii ki. insan ve gevre sagh@: icin ne kadar giivenli oldugu tartismali GDO’larin bu
kadar yil Ulkemize girdigi noktasinda medyada ka¢ haber gordunuz diye ben size
sormak istiyorum. Ne zaman ki Tarim ve Koyisleri Bakanligi bu konuda yasal bir
dizenleme yapti, hepimiz GDO profesoru olduk. Hocam, yanliglar da, neler yanhsg
yaptigimizi da -ki biz sdyledigi yanlislari yayinimizda da igledik- ortaya ¢ikti.

Dogru duzgun gazetecilik yapan uzman gazetecilere ihtiyag var, butin bu
sorunun aslinda ¢6zim noktasi da bu. Nasil ekonomi, egitim, saglikla ilgili medya
kurumlarinda muhabirler varsa, tarim ve gida alaninda da olmali. Yoksa, ne olur?
iste haberleri géremeyiz, 10 yillik GDO gercegini, onlarca yillik GDO gercegini atlariz;
izlemeyiz, surecin gerisini takip etmeyiz. Daha acisi, sirket ve PR’cilarin
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yonlendirmesine maruz kalan bir gazeteci oluruz. Burada PR’ci demisken, isini
profesyonel anlamda yapan halkla iliskiler uzmanlarindan bahsetmiyorum, PR’ci
diyorum ozellikle.

Bu ne demek? Haberle tanitimin birbirine karistinldigi durumlar her zaman
olur, bu isin ¢cok farkli bir boyutu. iki farkli olgu olarak pek fazla ayirt edemeyiz
haberle tanitimi, ¢unkd tanitimin icerisinde kamuoyunun da bilmesi gereken seyler
muhakkak olabilir. Ancak, para karsiligi bunun yaptiriimasi tUm dunyada oldugu gibi,
ulkemizde de yasanilan bir sirecgtir. Bu konudaki bu ahlaki ¢okusun onune
gecgebilecek bazi sbzlesmelere de medya organlarimiz imza atmigtir Turkiye'de de,
“Tanitim amacglh haberlere gitmeyecegdiz ya da kendi imkanlarimizla gidecegiz, oteldir,
yemektir, bunlarin karsilanmasini istemeyecegiz’ diye imzalar atildi. Ancak, ne kadar
yaygin; bu bir soru, agikgasi sOylemek gerekirse ¢ok yaygin degil.

Ulkemizde marka olmus bir gida sirketinin en Ust dizey yoneticisi, 6zel bir
gérismemizde inaniniz su cumleyi kurabildi: “Tiiketicinin talep ettigi zamanda, talep
ettigi yerde ve fiyatta gida driind sunabilmenin en iyi yolu, talep zamanini, yerini ve
fiyatini kendinizin, yani dogrudan sirketin ayarlamasidir. Reklamlar ¢ok pahali oldugu
icin, biz bunu yapmanin bagska yollarini da bulduk.” “Peki, efendim, ne
yaptiriyorsunuz, bunun reklamdan baska bir ¢ézum yolu var m1?” “Haber ve program
yaptiriyoruz, daha ucuza geliyor” dedi. Durum bu.

Bunlar, tabii gazeteci olarak bizleri ¢alisirken etkileyen unsurlar agikgasi, ama
biz ne yapiyoruz kendi icimizde, bir de bunu aktarayim size. Carsida, pazarda ya da
gida uretim yerlerinde uzatilan mikrofon ve kamera, inaniniz ki sadece ilgi cekmek
icin kullanilan goruntuleri ve sesleri topluyor. Bu goruntu ve seslerin ekrana
yansimasl, yani kurgusu, montaji esnasinda karar verici olan bizler, kim kisa ve 6z
konustuysa degil, bagirdiysa, onu yayina veriyoruz. Bagirmak ilgi ¢ekiyor, ilgi izlenme
oranini artiriyor, cebimiz para doluyor; bizim degil de patronun. Televizyon
programlarinda yazili haberlerde uygulamalar, tekniklerde farkli, ama sonugta mantik
ayni, buna da emin olabilirsiniz.

Sorunun asil kaynagina inebilmek i¢in uzman goértsu gerekiyor ve gergek
uzmanlarin da tek amaglari kamuoyunu dogru bilgilendirmek oldugu igin, onlar
bagirmadan konusuyor ve uzun uzun agiklamalar yapmak zorunda kaliyorlar. Bizim
cok fazla suremiz yok maalesef, hemen sikiliveriyoruz medya mensubu olarak ve
onlari maalesef dinlemiyoruz. Genellikle yayin slremiz ve yerimiz, gazete igin
konusuyorsak, ¢ok kisith. 2 dakika soru soruyoruz, 3 dakika cevap bekliyoruz, ama
biliyoruz ki o sorunun cevabini tam olarak 6drenebilmek igin en az yarim saat
mikrofon tutmak lazim. Ancak, Uzerimizde bir idareci var ve surekli reklam arasi
vermemiz gerektigini séyliyor maalesef.

Tabii medyanin etkinligi arttikga, tuketicinin gida drunleri konusunda bilgi
edinmesi daha da yayginlagiyor. Konu insan sagligiyla ilgili oldugu igin, genellikle
toplumumuz da duyarli, bunu da vurgulamak lazim. Buraya kadar her sey normal de,
bu noktada da yanlis olan bir seyler var. Dikkat etmigsinizdir, burada Ugur Dinya
Ustadimizi tabii anmak istiyoruz, ama yine de bir meslek kiigiigii olarak onu da
elestirme hakkina herhalde sahibimdir diye distntyorum. Cok klguk c¢apli ve hijyen
olmayan sartlarda gida uretimi yapanlari ekrana tasiyoruz. Bone muhabbetini hepiniz
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biliyorsunuz; boneler takiliyor, fareler, bizim gida guvenliginden ya da bununla ilgili
haberlerden anladigimiz sadece bu maalesef. Bu isin temelinde hangi
organizasyonsuzluk var, neden altyap! bu kadar eksik, pek gundeme getirmiyoruz.
Merdiven alti Uretimde ¢ekim yapiyoruz da, elimizde mikrofon olmasina ragmen, bu
merdiven alti Uretimin sorumlusu kimdir diye geriye déntp arastirmiyoruz maalesef.

Dun aksam saatlerinde internette bir haber gordum, eski tarihli bir haber, onu
anlatmak istiyorum, bakisimizi biraz daha vermek amaciyla. Teknolojiyle aram ¢ok iyi
degil; bunu gostermek isterdim size, biraz ugrastim, ama beceremedim agikgasi.
Ulusal bir kanal efendim, yerel degil, bu anguslar geldi ya, anguslar gelirken
havaalaninda, buyuk bir ihtimalle de o ugak da angusu getiren ugak degil, ama
bakiyor gokyluzine dogru, kameraman da onu c¢ekiyor. Anons aynen su: “Geliyor
geliyor geliyor, anguslar geliyor, geldi” dedi. indi oraya, ¢ok glizel, hemen goriint
degisti, anguslarin inis gérintiisii. Muhabirin elinde yine bir mikrofon; diyor ki, “ste
uzman gazetecilik anlayigimizi burada yerine getiriyoruz ve konuyu tiim taraflariyla
konusuyoruz.” Bakiyorsunuz, yaninda ugagi getiren kaptan pilot var. Ne sordu buna?
“Efendim, yolda gelirken turbllansa girdiniz mi, girdiyseniz anguslar nasil etkilendi?”
Bu roportajdan sonra da zaten pilot da guldu, yalan yanhs bir cevap verdi ve haber
bitti. Inanin, yani bu bir komedi programi degildi, bir haber bilteniydi. Tabii ben,
unvanimin éniinde TRT oldugdu igin, burada isim veremiyorum maalesef. internete
girdiginizde, muhakkak siz de goreceksiniz.

Kus gribi, Akdeniz sinegi, domates guvesi, sahte bal, hormonda biliyorsunuz
futbol hakemi kabzimal ve ithal edilen hayvanlarda havalimani sovlarina
baktigimizda, isin 6ztne inilmedigini de maalesef goruyoruz. Avrupa Birligi tarim ve
gida konusu, bizleri sadece kokore¢ boyutuyla ilgilendiriyor efendim, bunu da
soyleyeyim, ¢unku reyting buradan geliyor, yapacak bir sey yok.

Unutulmamasi gereken bir nokta, tabii ki hep kendimize batirdik, medya
sektorinin ¢ok yanlis oldugunu burada soyledik. Ancak, 6zelestiri mekanizmasini da
en iyi igleten kurumlardan bir tanesi yine medya, bunu da séylemek zorundayim. ;lyi
tarim uygulamalari, GLOBALGAP, HACCP ve benzeri uygulamalari da ¢alakalem de
olsa, ilk defa halkimiz yine medya araciliiyla duydu.

Bu arada hemen kulguk bir not daha aktararak sunumuma son verecegim. Bir
haber medyada nasil yer aliyorsa, maalesef Oyle kaliyor. Duzeltme mekanizmasi da
maalesef bizde c¢ok fazla calismiyor, dizeltme metinlerini yayinlamiyoruz ya da
sadece ¢ok kisa bir 6zurle gegcistiriyoruz, ama ilk neyi nasil yayinladiysak, halkimizin
zihninde dyle kahyor.

Bu kadar konustum, bir cimleyle “Nedir?” diye soracak da olursaniz, sonug ve
¢6zUm kisminda tarafsiz, bagimsiz gazetecilerin yonettiJi medya ve uzman
gazetecilik diyorum.

Saygilarimi sunuyorum.
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“GIDA GUVENLIGI iLE iLGiLi GUNDEMDE OLAN KONULAR?”

Dog. Dr. UMRAN UYGUN

Hacettepe Universitesi ) B
Gida Miihendisligi Boliimii Ogretim Uyesi

Sevgili Hocam, sevgili misafirler; hos geldiniz. Dinya Gida Gununuzi
kutluyorum.

Kutlama, aslinda sevinglerin paylasildigi bir anlam igeriyor, ama sabahtan beri
buradaki konugsmalarda sevingli ya da bizi mutlu edecek higbir sézcuk, dusince
paylasiimadi. Maalesef benim de s6zunu edecegim konular, yine hig i¢ agici konular
degil. Hepimizin bildigi ve tekrar tekrar tekrarlamaktan artik yoruldugumuz sorunlari
dile getirecegiz.

Biz bu programi duzenlerken yeni tehditlerden, yeni risklerden s6z edelim diye
dusundyorduk, ama eskileri hic gindemden dismuyor ki yenilerine yer agilsin. Onun
icin, ben affiniza siginarak soyle bir derleyip toplama yapacagim: Gida guvenligini
tehdit eden riskler dedigimiz, ¢ok genis bir konu; bunun mikrobiyoloji ayagi var,
kimyasal ve fiziksel bulasanlari var. Ben mikrobiyoloji kismini ayri tutarak, onu
digsarida birakarak, sadece bugln size kimyasal tehditlerden s6z etmeye
calisacagim.

Bu riskler nasil gidalarda olusuyor, kabaca bir tanim yapmak gerekirse; uretim,
imalat, paketleme, depolama, tasima, her turli hazirlama sirasinda bulasan ya da
uygulanan iglemle olugan bazi kimyasal maddeler, gida guvenliginde riskleri
olusturmakta. Bu maddeler 3 farkli sekilde gidalarda bulunabilirler. Birincisi
hammaddeden kaynakli risklerimiz var. Cok yakindan bildigimiz tarim ilaci kalintilari
sorunumuz var, hala devam eden bir sorun. Birka¢ yil oncesine kadar artik bu
sorunla yurtdigindan donen urunlerimizin azalmasini umit ediyorduk, ki birkag yil da
azaldi gibi oldu, ama 2009 yilinda yine Avrupa’nin diline dustuk, armutlarda yasanan
buyuk bir pestisit kalintisi krizi vardi. Bu yuzden hizl alarm sistemiyle hem bize, hem
batin Avrupa’ya ayni anda yayilan bilgiyle bir kez daha adimiz kotu anildi. Bu da
gosteriyor ki, pestisit kalintilarinda bile, tarim ilaci uygulamalarinda bile hala bir yere
gelememisiz, cok aci bir sey bu ve ¢ok fazla ihracatgcimiz bundan zarar goriyor,
gormeye de devam ediyor. Onlar zarar goruyor, tekrar igeri dondugu zaman Urdn ne
oluyor, orasi da soru igareti, herhalde i¢ pazarda yine biz tuketiyoruz onlari.

Yine veteriner ilag kalintilari bayuk bir sorun. Bugun bu konuya da ¢ok fazla
deginmeyecegim, belki aramizda veteriner arkadaslar vardir, bu konuyu daha iyi
bilirler; antibiyotikler, hormon uygulamalari orada da énemli bir sorunu olusturuyor.
Agir metaller yine gidalarda onemli bir risk olusturan kimyasallar ve cevresel
bulagilar, endustriyel bulagilar, biz bunun ne kadar farkindayiz bilemiyorum.
Yapilmig bir analiz sonucu ¢alisma yok elimizde, Turkiye'de bu tlr ¢cevre bulagilarinin
rakami yok. Dunyay: izliyoruz, literaturu izliyoruz, Avrupa’da yagsanan buyuk dioksin
krizlerini biliyoruz, Avrupa’nin aldigi énlemleri biliyoruz, ama bizdeki durum hakkinda
fikir sahibi degiliz.
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Bunun yani sira, yine hammaddeden kaynaklanan dogal toksik bilesenlerimiz
var. Her dogal Urin mutlaka zararsizdir anlami tagsimiyor, iginde toksik bilesenlerimiz
var. Bazilari yanlis depolama kosullarinda, ornegin ¢imlenmis bir patatesi kimse
tuketmiyor. Neden; iginde birtakim yine dogal toksik maddeler bulundugu igin.

Radyoaktif bulasilar son yillarda ¢ok gundemimizde degil, ama Cernobil’i
hatirlayanlar bilir, o0 ddnemde de ¢ok zarar gérdugumuz bir olaydi bu. Caylarimizda,
sutlerimizde radyoaktif kalintilarla Grinlerimizi tikettik.

ikinci grup tehdit ise, direkt hazirlama ya da isleme sirasinda olusturdugumuz
maddeler. Akrilamit yine son yillarda medyada da yerini almis bir kimyasal, 1sil igslem
sonucu gidalarda olusan bir madde ve kanserojen.

Yine polisiklik aromatik hidrokarbonlar dedim; ben affiniza siginiyorum, bu
sunumda fazlasiyla kimyasal adi gegecek, umarim ¢ok yorucu olmaz sizin igin. Bu
PAH’lar kisaltmasi ya da polisiklik aromatik karbonlarda yine isil islem sonucu,
Ozellikle de 1zgara vesaire yaptigimizda olusturdugumuz bazi kimyasallar...

Yine son yeniliklerden s6z edecegdiz demistik, furan da giindemimize yeni yeni
girmeye baglayan, yine isil iglem sonucu Ozellikle iceceklerimizde olustugunu
gordugumuz bir kimyasal.

Nitrozaminleri belki daha yakindan taniyoruz, cunkd nitrozaminler konusu
epeydir basinda da yer aliyor. Nedir; nitrit nitratin donuastagu bir Grun, bir kimyasal ve
kesinlikle kanserojen. Nitrit nitratin kullanim alanlarini gogumuz biliyoruz, et drinlerini
bununla sakladigimiz bir katki maddesi.

Yine kloropropanoller bir grup kimyasallarimiz var. Aslinda ben burada ¢ok
vakit kaybetmeyecegim, tek tek zaten acacagim bunlari, burada sadece isim olarak
gecireyim.

Trans yag asitleri, yine son yillarda ¢ok gindemimizde olan bir kusur. Benzen,
benzen deyince belki hatirlayacaksiniz, birka¢ yil dnce o6zellikle C vitamini iceren
meyve sularinda olustugu yénunde bir bilgi diusmusti medyaya, o konuda da yine
bilgi verecegim birazdan.

Gidanin islenmesi, depolanmasi, hazirlanmasi asamalarinda bulasan
maddeler de risk olusturabilir. Bu listede katki maddelerini gordigunuzde, belki
yanhgslikla buraya konuldu diye dustnebilirsiniz. Katki maddelerini yanhs kullanimda
ancak risk olusturabilen urUnler diye tanimlamak istiyorum, onu o nedenle de ayri
tutmak istiyorum.

Ambalaj materyallerinden urine gecen maddeler, yine son zamanlarda ¢ok
onemli olmaya basladi. Yanlis gidalara yanlis ambalajlar nedeniyle ve uzun sureli
rafta kalan UrUnlerde ciddi kimyasal bulagilar oldugunu gérmeye bagladik. Gidalara
uygulanan radyasyon, su an sadece kuru gidalara uygulaniyor bilebildigim kadar, su
anda ¢ok buyuk bir tehdit degil diye dusunuyorum.

Yine Uretim sirasinda ekipmandan gegen bir metal bulasisi olabilir. Dikkatsizlik
veya kaza sonucu olusan bu bulagmalar var ve bir de en son satirda gérdigunuz
melamin krizi. Melamin krizi, 2009’da butlin dinyayi saran buyuk bir olaydi, Cin'de
protein zenginlestirmesi yapmak uzere sute katilan bir kimyasal madde.
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Biraz once saydigimiz maddeleri tek tek agmaya caligsacagim. Dioksinler,
buglin dunyadaki butin gevresel yanma prosesleri sonucu atmosfere, topraga ve
suya gecen maddeler ve oradan da dolayisiyla gidaya gecebilen bilegikler. Biz
dioksinler konusunda ¢ok zarar gormedik, ama 70’li yillarda Avrupa’da ¢ok aci olaylar
yasandi. Anne sutlerinde dioksin miktari oldukga yuksek seviyelere c¢ikti, ¢unku
yagda ¢Ozunen, yagda tutanan bir bilesen bu, bilesenler grubu diyeyim, dioksinler
yaklagik 117 civarinda maddeyi kapsiyor. Bebekler cok yuksek dozda 16’si
kanserojen olan bu bilesiklere maruz kaldilar ve o dénemde Diinya Saglik Orguti,
zaten anne sutunu yasaklamaya kadar onlemler aldi. Ancak, proseslerde yaptiklari
degisikliklerle dioksin miktarini daha asagilara ¢ekmeyi basardi bugin Avrupa,
yeniden anne sutune izin verildi ve dioksin miktarlarini yakindan takip ediyorlar. Yagh
urinlerde; et, sut, balik gibi Urlnlerde daha buyuk tehlike olusturuyor, yagda
tutundugu igin.

Yine dioksinlere benzeyen bir baska grubumuz var; klorlanmig bifeniller.
Bunlar da yine kimya endustrisinin kullandigi birtakim maddeler. Ozellikle sentetik
maddelere ve boyalara yumusatici olarak katilan bu maddeler, agikta kullaniimasi
yasak olmakla birlikte, cevreye bulastigi anda drunlerimize de rahathkla
gegebiliyorlar. Hem dioksinler, hem klorlu bifeniller, kanserojen maddeler. Giderek
artan kanser oranlariyla zannediyorum cevremizde ya da gidamizdaki bu tdr
kimyasallarin artmasi arasinda birebir bir iliski vardir demek ¢ok da yanlis olmasa
gerek diye dugunuyorum.

Bakin, dunyada cesitli zirveler yapiliyor. En son Stockholm Zirvesi, 90’ yillarin
sonuydu galiba, orada ilan edilen 12 tane kimyasal madde var ki, timuyle uretimi,
kullanimi yasaklandi. Ancak, hala c¢evrede Kkaliciliklari sturdigu icin, drtnlerde
bulunabiliyorlar. Bunlarin gogu da klorlu pestisitler, tarim ilaglari. Bizde bile Pestisit
Yodnetmeliginden c¢ikarilmis olmalarina ragmen, hala yildizli bir sekilde bulunabiliyor,
¢unkU toprakta ya da yeralti sularinda kaliciliklari stirdidu igin, kazara da olsa, hala
urtnlerde bu klorlu bilegiklere rastlanabiliyor.

Dogal toksik maddelerimiz var dedik. Dogal toksik maddeler, hepimizin bildigi,
Ozellikle hububat ya da baklagillerdeki tripsin inhibitorleri, fitik asit, lektin gibi Granler,
yine zehirli baliklar ya da baliklarda bulunan zehirler diyelim, tetradotoksin,
scombrotoksin gibi. Ama, biz galiba Ulke olarak sansliyiz, bu tur toksinlerin
bulundugu baliklar bizde yok. Bunlar daha ¢ok herhalde Ekvator bélgesi baliklari.

Bitki toksinleri var; alkoloidler, siyanojenik glikozidler. Burada biraz da dunya
literatlrine katki yapiyoruz, 6zellikle kayisi ¢ekirdegini taze olarak tuketildiginde, ¢ok
fazla siyanojenik maddeye maruz kalindigindan zehirlenmeler goraliyor. O anlamda
dinya literatirine gectik. Biyojen aminler, histamin, yine hepimizin yakindan tanidigi
bir dogal toksin.

Mikrobiyolojik bulasilara burada yer vermeyecegimi soylemistim, ama
mikotoksinler konusu, artik olusturdugu toksin bir kimyasal madde oldugu igin buraya
almak istedim. Biraz 6nce TRT’den katilan arkadasim, medyada ne kadar yanlis
bilgiler verildiginden s6z etmisti. Daha bir ay 6nce benzer bir olayl ben de yasadim.
Aksam haberlerinde bir 06zel kanalda spiker, buylk bir heyecan iginde
“Kuruyemiglerimiz kanser yapiyormusg” diye... Bunu sokaktaki insan biliyor zaten, bu
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yeni bir sey dedil ki. Bir aflatoksin problemimiz var, artik bunu bilmeyen kalmadi.
Findiklarimizda yasadigimiz, o ylzden geri donen, bizim hald Avrupa Birliginde
bayuk bir mucadeleyle sinirlarini asagiya c¢ekmeye calistigimiz bir toksinden
bahsediyoruz. Bunun tum kuruyemislerde olabilece@i ¢cok dogal, ama o arkadasimiz,
gazeteci, onu yeni 6grenmis demek ki. Aflatoksin gercekten c¢ok buylk bir
problemimiz; hem ihracatimizi etkiliyor, hem saghgimizi etkiliyor.

Son yillarda misirdaki fumonisin mikotoksini Gzerine de ¢ok arastirma ve ¢ok
¢alisma var, yani aflatoksinden sonra fumonisinler gindemimize oturdu, ¢unku
onlarin da yemek borusu kanserine neden oldugu tam kanitlanmasa bile, ¢cok 6nemli
kanitlar var. Bu yuzden de fumonisinler, gerci misir bizde birinci arin degil belki
ekonomik olarak, ama onem tagimaya basladi.

Evet, gidalarin islenmesi sirasinda olusan maddeler dedik, birincisi akrilamid.
Akrilamid, artik ekmekten biskuviye, her turli 1sil iglemin uygulandigi kizarmis
patatese kadar her uUrinde karsimiza cikan bir kimyasal. Burada da yine gidanin
icinde bulunan glukoz ve fruktoz, Maylard reaksiyonu sonucu asparajin aminoasidiyle
akrilamid olusturuyor. Bu yillardir olusan bir seydi, ama ilk defa isve¢'te isvecli bilim
adamlari, 90’li yillarin sonuna dogdru bu maddenin varligini gésterdi. Onun Uzerine
teyakkuza gegti batin laboratuarlar, herkes akrilamid aramaya basladi. $u anda pek
¢ok Urunde akrilamid varhgr ortaya konuldu, ama henuz maksimum limit
belirlenemedi. Tam olarak saglikla olan iligkisinde bu limitin ne olacagdi Uzerine
c¢alismalar devam ediyor.

Biraz 6nce sb6zunu ettigim yine poliaromatik hidrokarbonlar; hani su 1zgara
yaplyoruz, barbekl yapiyoruz, orada bir duman sariyor eti, iste orada
olusturdugumuz kimyasallar var. Ayrica tutsuleme yapiyoruz, tutstilenmis Urlnleri de
pek seviyoruz. iste titsiileme yaptigimiz sirada da bu kimyasal, ézellikle benzopiren
denilen bir kimyasal var ki, birinci derecede kanserojen olan maddelerden biri. Butln
bunlara dikkat edecegiz.

Yine furan dedigimiz, i1sil islem sonucu ugucu bir madde olusuyor. Bunlar da
uriindeki askorbik asidin ve doymamig yag asitlerinin i1sil islem sonucu bozulmasiyla
aciga cikan bir madde ki, henuz furan’in tehlikesi ve boyutlari bilinmiyor, daha analiz
yontemi bile tam olarak oturtulmus degil. Furan agisindan konservelerde ve cam
kavanozlarda satilan Urlnlerde tehlike olabilecedi yonunde bilgiler var. Bu da yine
Maylard reaksiyonu sonucunda acgiga c¢ikiyor, yani furan’in olusum mekanizmalari
birden fazla ve furan da yine farelerde kanserojen oldugu belirlenmis bir madde.

Nitrozaminleri konusmamin basinda da sdOylemistim, et UGrlnlerinde
kullandigimiz nitrit nitratin fazlasi ne yapiyor; ette bulunan ikincil alkollerle nitrozamin
denilen bilegikleri olusturuyor. Nitrozamin, gercekten adi konulmus bir kanserojen
madde. O ylzden de su anda et urunlerinin hazirlanmasinda kullanilan katkilarda
nitrit nitrat miktari olabildigince asagiya c¢ekilmis durumda ve alternatifler araniyor.
Yani, hem antimikrobiyel aktivite saglanacak, hem renk, tat, koku vesaire, bu
aktivitenin saglanacagi alternatifler araniyor. Ancak, higbiri onun kadar ekonomik
olmadigi i¢in henlz ticari uygulamalar yok.
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Trans yag asitleri dedigimiz bir sey var. ilk defa margarinler diinyanin
gundemine geldigi zaman, “Aman doymus yagi tiketmeyin, tereyagi kalbiniz icin gcok
zararli” denildi. O ylizden de onun benzeri bitkisel yaglarin hidrojenlenmesiyle ortaya
¢ikan yeni Uran, margarinler yere goge sigdirilamamigti. Aradan bunca yil gecti ve
anladik ki margarinlerde de doymamighgi doyururken hidrojenleme islemiyle, bazi
trans formu asitler olusturuyormusuz, onlar da sagligimiz i¢in bir hayli zararhymis.
Simdi trans yag asitlerini ne yaptik; bunun igin de zaten mevzuatimiz var, belli bir
degerin altina c¢ektik. Degisik proseslerle, interesterifikasyon vesaire yodntemlerle
katilastirma yapiyoruz ve trans yag asitlerini de boylece daha asagida tutmaya
caligiyoruz.

Yine dunyanin gundeminde, Avrupa Birliginin gundeminde olan bir baska
madde, kloropropanoller var. Bunlar bitkisel protein hidrolizatlari ki, son yillarda gok
yaygin kullaniimaya basglanan hidrolizatlar bunlar, protein katkisi olarak. Bunlarin
eldesinde bir toksik bilesen olarak acgiga ¢ikiyorlar ve prosesin yine kontrolli hale
getirilip bir sekilde onlenmesi gerekiyor, ama son zamanlarda Avrupa Birliginin ¢cok
uzerinde durdugu bir kanserojen madde olmasi nedeniyle monoklor propandiol
hakkinda internete girerseniz, epeyce bir yayin, bilgi bulabilirsiniz.

Yine benzen, 90’larin sonunda, 6zellikle benzoik asit tuzlarinin askorbik asitle
birlikte, ki meyve sularinin pek ¢cogunda C vitamini var ve bazilarinda da zaten
koruyucu olarak benzoat katiyoruz. Benzoatlarla birlikte benzeni olusturdugu
yonunde bir bilgi dustd ve bunun 5 PPB sinirini agmayacak sekilde Amerika'da bir
sinirlama getirildi. Yine orada da prosesle oynayarak veya koruyucu olarak benzoik
asit degil de bagka koruyucular kullanilarak benzen olusumunun onune gecilmeye
calisihyor.

Bir bagka kimyasal, belki bizim igin su anda ¢ok dnemli degil, belki endustriyel
ulkeler icin ciddi bir kimyasal. Gemilere ve deniz tasitlarinin digina bocek yapigsmasin
diye surulen birtakim kimyasallar var. Bunlar da ciddi sekilde liman bdlgelerinde
yasayan, oradan avlanan baliklarda, su urunlerinde kontaminant bulagi kaynagi
oldugu gorultyor, organotin genel adiyla anilan bir grup kimyasal. Yenilikler kismi da
bu oluyor aslinda; hep alistigimiz pestisitler, veteriner ilag kalintilari, katki maddeleri
derken, bunlar belki ilk defa karsilastigimiz maddeler.

Melamin krizini hep beraber yagsadik 2008 yilinda. Cin’de sutlere bu uygulama
¢ok uzun vyillardir yapiliyormus, ama herhalde giderek miktari artti ki élimlere
sebebiyet verdi, boylece ortaya ¢ikti olay ve bu konudan sorumlu kigiler de idama
mahk{m oldular. idam higbir zaman istenecek bir sey degil, ama Cin, hi¢ acimasizca
yasalarini uyguladi. Tabii ki idam hicbir sekilde hos gorulemez de, yasadigimiz bir
kriz var, 6zellikle boyalarla ilgili yasadigimiz bir kriz var. Sudan boyasi diye bir boya
var, ki bu kesinlikle boya gidasi degil, yani gidalarda kullanilmasina izin verilen bir
boya degil. 2003 yilinda ingiltere, bizden aldi§i kirmizibiberler yiiziinden c¢ok aci
cekti, cinkd butin bu biberin kullanildigr her bir Grinlu marketten geri toplamak
zorunda kaldi. O zaman da yine Avrupa’da bir kez daha dile dolandik. Daha 6nce
Hindistan’dan aliyordu ve orada c¢ok fazla hileyle karsilastigi igin yonunu gevirip
Turkiye’den almaya baslamis kirmizibiberini, ama biz kifli ve rengi bozuk biberimizi
satabilmek icin Sudan boyasiyla boyamisiz.
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Bu Sudan boyasi da tekstil sanayinde kullanilan bir boya ve kanserojen bir
madde, bununla boyayip satmigiz ingilizlere. Hala daha Turkiye’de de kullanildigini
biliyoruz. Daha bu yil Bakanligimiz, 4.5 ton kirmizi biber yakaladi, hem kufli, hem
rengi bozuk, Ustline bir de Sudan boyasiyla boyanmig. 4.5 ton ¢ok blyuk bir rakam,
yani neredeyse hepimize yetecek kadar. Bu sudan boyasini kullanan kiginin direkt bir
katilden farki yok benim igin, timuyle ayni. Ama, ne oluyor; Sudan boyasi, o
kanserojen maddeden dolayr 10 yil sonra sizde belki kanser goruliyor; hemen
gorulmuyor da 10 yil sonra kanser oluyorsunuz.

Katki maddeleri icinde de, yani izin verilen boyalarla ilgili de 2007°den beri
blylk bir tartisma var Avrupa Birliginde. 2007’de Iingiltere’de Southampton
Universitesinde yapilan ¢ok genis bir calisma. Bu yapay boyalarin daha ¢ok da
cocuklarin tukettikleri gidalarda bulunmasi ve o yuzden de yillardir sGylenen bir sey
vardi, ben katki maddeleri dersimi Bilge Hocamdan aldim, o zaman da gundemdeydi.
Tatrazin gibi, sunset yellow gibi renk maddelerinin hiperaktiviteye neden oldugu hep
soylenegelirdi zaten. Ancak, 2007°deki calismayla artik adi konuldu; kesinlikle
reddedilemeyecek bicimde ¢ocuklarda hiperaktiviteye, dikkat bozukluguna yol acgtigi
anlasildi. Bizim ¢ok glvendigimiz EFSA, Avrupa Gida Ajansina raporlar iletildi ve ¢ok
“bagimsiz” oldugunu dusundugumuiz ajans, bu raporlarin sonucunda bu boyalara bir
yasak getirmedi. Yine de metodolojinin yanhs olabilecedi vesaire gibi 54 sayfalik
raporla, ne dedigini anlamadigim bir raporla higbir yasak getirmedi boyalara. Ama, o
tartisma o gun basladi ve halen daha suruyor. En sonunda Avrupa Komisyonundaki
Yesil milletvekillerinin baskisiyla hi¢c olmazsa bu boyalarin kullanildigi drtnlerin
Uzerine “Bu boyalar c¢ocuklarda hiperaktiviteye neden olur” cumlesi getirilmesi
zorunlulugu hi¢ olmazsa orada geldi. Ondan beri endustri, artik bu yapay boyalardan
kendi kendine cekilmeye basladi. ilk bunun basini ¢ceken, ingiltere’de Cadbury oldu
ki, Turkiye'de de ortakligi olan bir firma, butun drlnlerinden yapay boyalari
cekecegini ilan etti. Ne kadar dogru, bilmiyorum, sadece ilani biliyorum.

Katki maddeleri i¢cindeki dnemli problematik gruptu bu, sevingli bir haber bu.
Umuyorum surada yazdigim maddelerin hepsi, Uzerinde tartisma olan yapay boyalar,
bunlarin da yavas yavas listeden ¢ikarilmasini umuyorum diyebilirim.

Ambalaj materyallerinden gecen maddeler konusu var. Bizde en buylk hata,
yanlig ambalajin yanlis gidada kullaniimasi ve uzun sureli rafta kaldigi icin gegisin
yuksek olmasi bu nedenle ve sicak ortamda UrUnlerin tutulmasi gibi. Zeytinyaginda
Ozellikle Avrupa artik lastigi terk etmeye baglamis durumda, cam siselere donuluyor,
en saglikli ambalaj olarak. Yine sularda PET siseleri ilk yasaklayan Ulke Avustralya
oldu. Avrupa’da da yine gozlemledigimiz, plastikler yavas yavas sudan da cekiliyor.
Dilerim bizde de yakin zamanda bu PET giseden kurtulusu yasariz.

Bisfenol dedigimiz madde yine medyada yer almisti. Biberonlarda glindeme
gelmisti, “Aman bebekleri zehirliyor muyuz?” diye. Bu polikarbonath siseler ki,
genelde biberonlar da polikarbonatliymig, bu sert plastik tirindeki siseler, bunlarda
uzun sureli kaldigi zaman, bisfenol denilen bir madde gegisi oluyor Grine. Bunun da
hormon bozucu, hormonal dengeyi bozucu bir madde oldugu saptanmis. Belki artik
biberonlarda da cama donus olmasi gerekiyor.
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Fitalatlar var, ambalajdan gecen fitalat tarl, ki en ¢ok da zeytinyaginda
problem yaratiyor bu fitalatlar. Zeytinyagi Tebliginde zannediyorum simdi pek ¢ok
fitalati ariyoruz, sinirlarini koyduk, onlarin Ustiine ¢ikmamamiz gerektiginin altini
ciziyoruz.

Antimon, yine PET sise ve ambalajlarda saklanan gidalarda saptanmig bir
toksik kimyasal. Yani, sonu yok, o kadar ¢ok kimyasalla ugrasiyoruz Ki...
Gidalarimizda yine problem olan bir baska grup, bu digerleri gibi toksin
demeyeceg@im, gidanin kendi bilesiminden kaynakh gida alerjenleri var. Yeni Etiket
Yasasina gore zaten bu alerjenlerden birini igeriyorsa, Urun mutlaka etiketinde
bildiriimek zorunda, degilse, bu Urunlere alerjisi olan insanlar icin ciddi sorunlar
dogurabilir.

Avrupa Birliginde birkag yil 6ncesine kadar “Kros kontaminasyon” diye bir sey
vardi, yani siz Uretim hattinizda birden fazla Urln igliyorsunuz ve Urlnlerinizden
birinde bu tur alerjenleri igeren bir Griin var ise, aslinda bu Urinu igcermeyen ikinci bir
uriine gectiginizde, hattinizin temizliginden ¢ok da emin olamayip Uzerine “Sunu da
icerebilir” ifadesini yazabiliyordunuz. Ama, Avrupa Birligi artik timuyle onu da
yasakladi, “Hayir, siz iki farkli driin dretiyorsaniz, hatlarinizi mutlaka ayirmak
zorundasiniz. Un islediginiz bir yerde Ornegin, bir gluten zerresi ikinci drdiniinlize
bulagabilir, gegebilir. O yizden de o etikete onu yazarak kendinizi kurtaramazsiniz”
deyip o ibarenin kalkmasini sagladi.

Genetigi degistiriimis organizmalara girmiyorum, zaten Hocam anlatti.

Umarim c¢ok sikici olmamistir, bir surl kimyasal. Bazen bunu derslerde
anlattigim zaman, o6grenciler “Daha ne yiyecegiz Hocam? O yok, bu yok, ne
yiyecegiz?” Bildigimiz halde yiyoruz, yemek zorunda kaliyoruz diyeyim.

Ben sabah konugmalari dinlerken, gida guvencesinin bile saglanmadigi bir
ulkede gida guvenliginden s6z ediyoruz, ikinci derecede 6nem tasiyan bir sorun
mudur ki bu diye kendi kendime mutalaa ediyordum. Ama, sonra disundim Ki, bizim
ulkemizde buna ¢ok daha fazla ihtiyag var, yani egitim seviyesinin, okuma yazma
oraninin bu kadar dusik oldugu bir Ulkede daha fazla konusacagiz, daha fazla bu
bilgiyi aktarmamiz gerekiyor diye dugunuyorum.

Tesekklr ederim.
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TARTISMA VE KATKI BOLUMU

Oturum Baskani Prof. Dr. ilbilge SALDAMLI: Ben biitiin konusmacilarimiza
tekrar tesekklr ediyorum. Sizlerden zamanimizin ¢ok sinirli oldugunu belirterek, kisa
sorular ve ¢ok kisa katkilariniz varsa, rica ediyorum. Buyurun.

Sehnaz OZER- Konusmacilarimizin hepsine ¢ok tesekkiir ediyoruz. Bu giizel
sempozyumun duzenlenmesinde emegi gecen butun buyuklerimize de tesekkur
ediyoruz, oda temsilcilerimize de.

Ben endustri muhendisiyim. Bu gida katkilari konusunda 6zellikle birka¢ sene
oncesinden bu yana bir 6dev vesilesiyle arastirma yaptigim zamandan beri
ilgileniyorum. Ayrica gergekten konusmacilardan birisinin soyledigi gibi, hastanelerde
gittiginizde, 6zellikle kiiguk ¢ocuklar arasinda ne kadar ¢ok kanser vakasi oldugunu
gbzlemek cok i¢ acgici degil.

Konumuz c¢ok guzel, fakat bitirisi agisindan ben daha farkh bir yaklagim
beklerdim. Bu kadar kotu katki maddeleri, boyalar, kanserojen maddelerle birlikte
yasiyoruz ve “Artik ne yapalim, bunlar da etrafimizda, ne bulursak yiyelim”le iktifa
edemeyiz sanirm. Ozellikle yeni nesillerin yetismesi sirasinda anne babalarin ve
okulda o6zellikle 6gretmenlerin hig olmazsa geng¢ nesille bu agidan biraz daha
ilgilenmesini saglamak Uzere sizler ne disunudyorsunuz, ne plan yapiyorsunuz? Yani,
bunlari arastirip anlatmak herhalde ki yeterli deg@il. Bunu devletin c6zmesini beklemek
de dogru degil, cunkl burada bizim hayatimiz s6z konusu. Tesekkur ederim.

Oturum Baskani: Tesekkir ediyoruz. Tabii ben Umran hocaya midahale
etmiyorum, ufak bir saptamada bulunacagim, kendisi cevabini mutlaka verecektir.
Sizi bu konularda bilgilendirmek, toplumun gelecegi icin fevkalade 6nemli oldugu icin
bu tur toplantilar dizenleniyor ve bilgilendiriliyorsunuz. Kimse burada ¢aresizlik iginde
oldugunu soylemedi. Ancak, Turkiye'nin gida sektdriinde buylk olgide merdiven alt
bir grubun da Uretimde katkida bulunmasi, bu alanlarda bizi korkutmali, tedbirleri
alinmali ve dnlenmesi igin de yetkili kamu kuruluglarinin harekete gegmesi, iste bu tur
bilim adamlarinin, kamu temsilcilerinin konusmalariyla ve toplumun aydinlatiimasiyla
mumkun olabilecektir. O nedenle, o fikrinize igtirak etmedigimi belirtmek isterim.
Buyurun.

Dog. Dr. Umran UYGUN: Sanirim ¢ok haklisiniz, sonunda ¢ézim &nerileri
getirmeden, sadece sorunlari ortaya atarak bitirdim. Ancak, sunu da soOylemeyi
dusundyordum, belki blyuk gida firmalarinin  reklamini  yapiyor diye
dusunebileceginizi duaslindigumden, séz etmedim. Bugin blyuk firmalarimiz,
gercekten devlete bagli olmaksizin ya da devlet kontrolinu beklemeksizin kendi i¢
kontrolleriyle en iyi Uretimi yapiyorlar. Haliyle kalitenin belli bir ederi, bir fiyati oluyor.
Bizim en ¢ok ugrastigimiz, Hocamin da tabiriyle merdiven alti veya pazarlarda acik
satilan drunlerle ilgili. Genelde buyuk firmalarin zaten ismi, kalitesinin bir garantisi. O
yuzden, onlar zaten kontrollerini yaptiklarindan, katki maddeleri yahut ambalajdan
gecen maddeler bakimindan bir sikintilari yok. Ancak, maalesef bu blyuk firmalarin
arunlerini nifusun ne kadarini alabiliyor? Belki de sorun ekonomik. Onunla nasil bag
ederiz, onu bilmiyorum. Yani, egitimle iyi giday! alin diyoruz, dogrusu budur diyoruz,
ama ona da gucu yetmiyor tuketicinin. Buna ne yapabilirim, onu da bilmiyorum
dogrusu.
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Ali GETIN (Tiiketici Dernekleri Federasyonu Genel Bagkan Yardimcisi):
Cok 6zir dileyerek Hocamin bu gériisiine katilamiyorum maalesef. iki tane 6rnek
verece@im, isim de kullanabilirim, o nedenle de kendimi kisitlamiyorum. Bundan 7-8
sene Once sucuk ve salamda Yasar Holdinge bagli Urinlerde ¢ok ciddi problemler
¢cikmistt ve bu noktada da kamuoyunda yer almisti. Yine daha birkag gun once
Burger King firmasinin 160 bin porsiyon bakterili Grinu tuketicilere yedirdigi ortaya
¢iktl ki, su anda raporlar da gantamda. Tamam, merdiven altina karsiyiz, ama buyuk
firmalar da ¢6zum degil.

Coziim su: Oncelikle tiiketicinin bilinclenmesi gerekiyor. ikincisi, bu noktada
kamunun, 6zellikle devletin tiketicinin alim glcin( artirmasi gerekiyor. Uglinclsd,
Ozellikle Piyasa Denetim ve Goézetim Kurumunun kesinlikle tlketicilerle aktif bir
isbirligi icinde ¢alismasi gerekiyor. Tesekkur ederim.

Oturum Baskani: Katkiniz icin tesekkir ederiz. Gergekten denetim sistemleri
Turkiye'de ciddi galigsma platformuna ¢ekilmedigi takdirde, kayit alti ve kayitliyi hi¢bir
sekilde denetlemek mumkin olmayacak. Buyurun efendim.

Aziz EKSI: Cok kisa bir sey eklemek istiyorum: Tabii bir sirii kimyasal, bir
surt katki maddesini sayip, bir anda tuketicileri, toplumu kimyasallara bilerek
bilmeyerek disman hale getiriyoruz. Aslinda dusman olmasi gereken kimyasallar
degil, cunku bunlari anlatirken, biz ayni zamanda bunlarin arkasindaki toksikolojik
surecleri de anlatmak zorundayz.

Sunu biliyoruz: Biz pestisitlerin, hormonlarin ve gida katkilarinin ne kadarinin
zararl, ne kadarinin zararsiz oldugunu biliyoruz. Bunu bilim adamlar belirliyorlar ve
gidaya katilacak dozlar da buna goére belirleniyor. Burada sorun nedir? Tuketici
dikkatini veya karsi olusunu kimyasaldan alip baska yere goétirmek igin, onun igin
soyluyorum oOzellikle. Eger biz kontrol edemiyorsak, eger bunlarin dogru dozda
kullanilmasi veya izin verilmedigi gidada kullaniimasini kontrol edemiyorsak, iste
sugun kaynagdi burasidir, yani hatanin basladigi yer burasidir. Dolayisiyla, bizim ve
butin tuketicilerin oncelikle gida denetim sistemini sorgulamasi gerekir. Yani,
kimyasallari birakalim, onlarin ne kadarinin zararl oldugunu gergekten biliyoruz, ama
onlarin izin verilmeyenleri de kullanilabilir. Zararsiz, o ayri bir sey; izin verilen, su
listede olan katkilarin zaman zaman statlleri degisebilir, ama genel olarak biz
bunlarin guvenli kullaniima kogullarini  biliyoruz. Bunu her yerde soylemek
zorundayiz, bunun bir toksikolojik sirece dayandigini séylemek zorundayiz, ama
bana gore sorun, denetimin eksikligi, hatta yoklugudur. Tesekkur ederim.

Salondan: Buglnkl sempozyum igin ¢ok tesekkur ediyorum. Ben bir tlketici
olarak buradayim, emekli 6gretmenim ve organik drtin tuketimini kabul edenlerdenim.
Organik Urin, bu soylenen zararlara karsi alternatif olabilir mi ve Universitelerin
bazilarinin GDO’lar konusundaki “Olumludur” yaklagsimina ne diyorsunuz? Cok
tesekklr ediyorum.

Prof. Dr. Murat OZGEN: Herhalde ben yanitlamak durumundayim. Baz
universitelerin farkli goérts veriyor olmasi konusu; bir Universitenin goértusu seklinde
degil bunlar zaten, Universitede bu konuda ¢alisan bilim adamlarinin gorusu seklinde,
yani bir Universite gorusu s6z konusu degil. Bu konuda calisan kigiler de farkl
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sekillerde elbette dusunebilirler, yani aragtirmanin ve bilim yapmanin zaten 6zunde
de bu vardir, ama 6nemli olan, hangisinin daha dogru oldugudur. Bu dogruluk da
yapilan arastirmanin ozelligine baghdir. Yani, arastirmanin kapsami, ne kadar
genisse, ne kadar en son teknoloji kullanilarak bu c¢alismalar yapiliyorsa, ona
guveneceksiniz. Burada se¢cme hakki tabii ki kullanicilarin oluyor.

Dog. Dr. Umran UYGUN: Organik Uriinler her zaman giivenilir midir; tiiketici
olarak kaygilarim var. Yani, pestisitler ne igin ¢iktilar; bir sturu tarimsal problem igin,
hastalik icin, zararl icin Uretiimis maddelerdir. Ozellikle de bu kiflerden bahsettim,
kif toksinlerinden bahsettim. Organik trtinde bu ilaglari kullanmadigimiz zaman, bu
kuflerin olusumu nedir, ne kadardir, bu toksinler var mi, yok mu, hi¢ organik drtnlerde
bu calisma yapilmis degil Ulkemizde. Bir de organik Urunun bu kadar Avrupa’da da
pompalanmasinin, yani kim karsi ¢ikabilir; higbir kimyasal igermeyen bir Grandn
arkasinda acaba ne var diye sorguladigimizda, su ¢ikiyor: Avrupa Birliginin kendi
tarimsal Uretimi o kadar yukarilara ¢ikti ki, neredeyse birbirleriyle savas haline
geleceklerdi. Biraz bu uretimi asagiya ¢ekebilmenin yolu olarak da organik Gran bu
kadar pompalandi diye dusundyorum, ¢unkl yuzde 40 bir verim kaybi s6z konusu
organik Urinde. Ondan sonra bizdeki organik urin ise, henlz sanslyiz, daha
topraklarimiz ¢ok fazla kirlenmedi; bati igin konusmuyorum, daha ¢ok doguda ve
adalarda belki, ama yine de kuskularim var. Tuketici olarak, tamam, yarali bereli
uriinu alacagim, ama orada acaba bir toksin s6z konusu mudur; elmada bir patulin
var mi, yok mu, ondan emin degilim, ilag kullaniimadigi icin.

Mehmet DEMIR (Makina Miihendisi): Oturumda Murat Hocayi dinledik;
devletin, kamunun, Ozellikle Tarim Bakanliginin bizi nasil kandirdigini anlatti.
Ardindan Umut Ozdil'i dinledik, medyanin bizi nasil kandirdigini gérdiik. Daha sonra
Umran Hocay dinledik, neredeyse yenecek higbir gida yok gibi bir durum ortaya ¢ikti.
Belki basinda notr konumdayken, bu oturum sonucu ¢ok pesimist bir duruma geldik.
Optimist olabilmemiz igin bireysel ya da toplumsal, ne yapmamiz lazim?

Dog. Dr. Umran UYGUN: Cok iyi gida mihendisleri yetistirecegiz, onlar ¢ok
iyi Uretimler yapacaklar, ¢ok daha saglikli Uretim yapacaklar. Ziraat mihendisleri de
ayni sekilde, cunki hammadde onlardan geliyor, onlar da en dogru uretimi
yapacaklar. Yani, umutsuz olmayalim, hald umudumuz var ve iyi de egitimler
yapiyoruz aslinda. Bu kadar ziraat muhendisimiz de var. Aslinda bu ulkede iyi seyler
de olmuyor degil, sabahtan beri Bakanlik ¢cok fazla elestirildi. Ancak, bu izlenebilirlik
programinin  bagslatiimasiyla galiba birkag yil sonra sonuglarini gbérmeye
baslayacagiz, artik tarlada Grin kayit altina alinmaya, hangi ila¢g uygulandigdi, ne
oldugu, butin bunlar kayda girecek. Ondan alan komisyoncu sorumlu olacak,
komisyoncudan onu perakende satan kisiye kadar butin bu silsile kayit altina
alinmaya baglandi, bir tur bilgi sistemi gelistirildi Bakanlik icinde. Sanityorum bu tar
Oonlemlerle biraz daha bir yerlere taginacak diye diustntuyorum.

Petek ATAMAN: Tesekkur ediyorum. Aslinda tabii 6zellikle bu sektorin
disindaki arkadaslar, bu oturumun sonunda bir karamsarliga kapildilar. Belki sunu
soylemek lazim: yillardir, 50 yil 6nce de bu risklerin birgogu gidalarda vardi.
Aflatoksinler ya da Isil igslemle olusan akrilamidler ... Bunlar buginun sorunlari degil.
Bugun bunlar konusuluyor. Daha onceki yillarda da biz bu Grunleri tuketiyorduk. O
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zaman soyle de bakmak lazim: $imdi konusuyor olmak, nasil engelleyecegimizi
tartistyor olmak, onlarin limitlerini, saglikla ilgili kriterlerini konusuyor olmak aslinda
bir gelismedir. Bilmeden yedigimiz bir gseyleri simdi tartisiyoruz; nasil kontrol ederiz,
nasil bir noktaya gelebiliriz diye.

Akrilamidle ilgili 6rnegin séyle dlsunlin: Onlarca yildir eger firininizda, yuksek
sicakliklarda seker igceren hamur drUnleri pisiriyorsaniz, -yanlisim varsa ne olur
duzeltin, ben ¢ok genel bilgilerle konusuyorum- akrilamid olusuyordu ve bu madde
belli bir sinirda kanserojen olabiliyor. Bu yillardir bu bdyleydi. Ama simdi calisma
yapilarak, nasil islemlerle akrilamidin asagi c¢ekildigi bulundu. Artik bundan sonra
sektordeki ozellikle tuketiciye yonelik, iste bisklvi sektorinde vesaire bunun
calismalari yapilip akrilamidi geriye c¢ekilmis Urunler uretilmeye baslandi. Bunlari
tartisiyor olmak, konusuyor olmak bence olumlu bir nokta, karamsar olmamak lazim.

Ancak, tabii bir seyi hep vurgulamak lazim: Denetimin gergekten dogru
yapilmasi ve uygun Urunlerin piyasada yer almasi, uygun olmayanlarin da derhal
bilgilendirerek, en seffaf sekilde tiketiciye de bilgi saglanarak geri cekilmesini
saglamak gerekiyor. Tesekkur ederim.

Siileyman AKDEMIR: Ben de ziraat kdkenli gida mihendisiyim, yaklasik 20
yildan fazladir gesitli derneklerde, 20’den fazla dernekte halk sagligi ve gida
guvenligiyle ilgili micadele ediyorum. Yurtdisi tecribemin buylk faydasi oldu bu
konuda. Sadece sunu sdylemek istiyorum: Dinya Saghk Orgitl, her yil saglik
riskleriyle ilgili ciddi agiklamalar yapiyor ve bu agiklamalarin iginde Uguncu siraya
icme suyunu koydu. Cok degderli bir sunum dinledik, ama icme suyuyla ilgili neden bir
aciklama yapilmadi, onu merak ediyorum. Diinya Saglik Orgiitu Gglincl siraya koydu
icme suyunu ve igme suyunun igerdigi agir metallerle ilgili konulari. Dérduncu sirada
da kizartmalardan bahsediliyor. Saniyorum dekan yardimcisi olan hanimefendinin
bahsettigi sey cok onemliydi. Avustralya yasakladi, ama Kanada da iki yil once
plastik ambalajlarin tamamini gida seyinde yasakladi. Biz, halen bu konuda higbir
yaptirim uygulayamiyoruz. Sokaga cikiniz, genglerin hepsinin elinde bir tane PET
sise ve bu insanlar surekli dioksin aliyor.

Petek Hanimin soOylediklerine de katiliyorum, bunlar yeni sorunlar degil belki,
ama PET sanayiinin gelismesiyle, gida sanayine bu ambalaj maddelerinin girmesiyle
butun vatandaslarin ciddi risk altinda oldugunu goruyoruz. Ama, bir de tarihsel kokeni
olan ciddi sorunlar var; kizartmalar, yakarak gida maddesi yemekten kaynaklanan.

Beyefendinin pesimist ve Urkek olarak bu toplantidan ¢ikacagini dusunerek
bazi seyleri sdylemek istiyorum. Bence 3 tane muhendis odasi birlesip, gidalara bagh
saglik risklerini cok fazla bilimsel dil kullanmayarak, halkin anlayacagi sekilde
aydinlatacak bir dergi ya da gazete, yayin organi ¢ikartabilir ya da TRT gibi -ben
Umut Beyle bir program yapmistim, belki hatirlar- bu konularda Umut Bey gibi ¢ok
ciddi bu konuya egilen kisi ve kurumlarla belli bir b6limunu bu is igin ayirtmak veya
saglamak mumkun. Hep vahsi kapitalizmden bahsediyoruz, ama her alanda bu
yaygin ve bundan 2 bin 600 bitki g¢esitliligine sahip Turk halkinin, bu kadar zarar
gormemesi lazim. Tegekkur ederim.
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Fikret OKANT (Gida Muhendisi): Cok guzel, farkl seylerden bahsedildi, ¢ok
guzel bir sempozyum. Hakikaten gidada problem olan birgok madde var. Organik
gidadan bahsedildi. Ancak, ben birazcik daha s$oyle olmasi gerekir diye
dusundyorum, birgok problemi herhalde ¢dzer: Bizim organik gida yetistirmekten ote,
once kendi sorumlulugunu bilen, durust olan insan yetigtirme gibi bir sorumlulugumuz
var, once onun ¢ozulmesi lazim. Uzun vadeye baktiginiz zaman, bizim yemememiz
gereken gidalari uretenler insanlar. Dolayisiyla, biz bu sorumlulugu tasiyan bilingli
insanlar yetistirirsek, bu insanlar bu Uretimleri yapmayacaklar ve boyle zararh trtanler
onumuze gelmeyecek. Herhalde toplumun 6zunde olan bir sikinti var, ¢cunku bu ¢ok
onceki dénemden, 80 déneminden, Ozalla beraber baslayan kdse dénmeci
mantaliteleri bu.

Tabii ki bugunku problemlerin ¢ézUmlerinde devletin katkisi olmasi lazim,
destek olmasi lazim. Bilim insanlari bunun igin ¢aligiyorlar, yol gosteriyorlar. Devletin,
bu bilim insanlarinin gosterdigi yollardan gidebilecek niteliklerde insanlardan kurulu
olmasi lazim. Bunlar ¢ok guzel seyler, ama ¢ok uzun vadede baktigimiz zaman,
herhalde insan olmak bir¢gok problemi ¢dzecek diye dustunuyorum.

Oturum Baskani: Tesekkir ederim. Ben son olarak Dr. Demir6zi’'ye s6z
veriyorum ve oturumu kapatacagim.

Dr. Bediha DEMIROZU: Aslinda ben, ortak bir konuya deginmek istiyorum.
Bu devletlerdeki yeni sistemler, aslinda tum tdketicilerin bu kaygilarini ortadan
kaldirmaya yonelik sistemler. Yani, ciftlikten c¢atala yaklasiminda tehlikenin tam
noktasinda ¢6zumunud bulacak dogru insan gucunun yerlegtiriimesiyle, bitki
sagliginda ziraat konusunda uzman olan ziraat muhendislerinin, hayvan sagligiyla
ilgili uzmanlasmig olan veteriner hekimlerin ve gida isiyle ugrasildidi zaman da, yani
islemeye dogru gittigi zaman da gida igsleme konusunda uzmanlasmis, gida egitimini
lisans ya da yukseklisans duzeyinde almis olan kisilerin bulunmasi, onlarin bilingli
takibiyle Uretilmesi gereken isler olarak organize edilmesi sistemini kullanan Ulkelerde
bu sorunlarin var olmakla birlikte, ¢ozuldigunu ve isyeri sorumlularinin bu tur
problemleri gidermek igin etkin rol oynadigini ve sistemi yerlestirdigini sdylemek
istiyorum.

Oturum Baskani: Efendim, izninizle programi bize ayrilan zamanda kapatmak
istiyorum. Ancak, birkag cimle de ben ekleyecegim. Ozellikle bu sempozyumu
dizenleyen Gida Muhendisleri Odasi Bagkani Sevgili Petek’e, Kimya Muhendisleri
Odasi Baskani Mehmet Besleme’ye ve Ziraat Muhendisleri Odasi Baskani Dr.
Turhan Tuncer’e yiirekten tesekkiir ediyorum. lyi ki varsiniz, iyi ki bir araya geldiniz
ve bdylesi anlaml bir giinde bizi buraya topladiniz.

Ne kadar da konusulanlardan, gergekleri 6grenmekten Gzlldiysek de
bilgilendik, ama sunu higbir zaman aklimizdan gikartmamamiz gerekiyor: Dunya Gida
Gununu galiba gidacilar unutmuyor. Onlar yasadikga, bilim ve teknolojiyi inceledikge,
izledikge ve yasalari uygulamada destek olduklari surece, o karamsarlik umarim en
kisa zamanda Ustimuzden kalkar.

Tesekkur ederim.
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PANEL

“YENI GIDA YASASI VE 12. FASIL MUZAKERE SURECI”

Oturum Baskani Dr. Z. Meftune EMIROGLU: Kiymetli hanimefendiler,
beyefendiler; sempozyumumuzun bu son oturumu olan Panelde “Yeni Gida Yasasi
ve 12. Katihm Muzakere Sureci” gorusulecek.

Bu oturumu gerceklestirebilmek icin ben Tarim ve Koyigleri Bakanligi
temsilcisini; Gida Muhendisleri Odasi Bagkanimizi; Kimya Muhendisleri Odasi
Bagkanimizi; Ziraat Mihendisleri Odasi Yénetim Kurulu Uyesi Yazman, bu
toplantinin hazirlanmasina buyuk emekleri gecen Sayin Fatih Tagdogen'’i; Avrupa
Birligi Tarim ve Balikgilik Dairesi Baskani Fatma Can Saglik hanimefendiyi; Turkiye
Gida isveren Sendikalari Genel Sekreteri Sayin Selguk Maruflu’yu; TUDEF’i temsilen
Ali Cetin Beyi ve Prof. Dr. Sayin Aziz Eksi’yi davet ediyorum.

Efendim; simdi bu gindemimizi su model yurutmeyi dusunmekteyiz. 15’er
dakika Tarim ve Koyigleri Bakanligi temsilcisinden bagslayarak birer konusma
yapacaktik; ancak Sayin Selguk Maruflu Beyefendi, “Sizlerin hatirina ben buraya
geldim, cok acele islerim vardl” dedi. Toplanti da kaymis bulundu. ilk sdzi
kendilerine verecegim. Ondan sonra gundemde gordigimuz sira mucibinde tim
konusmacilar s6z alacaklar. 15er dakikadan sonra, 20 dakika kadar salona
acacagiz, ondan sonra 5'er dakika daha herkes kendi son goruslerini belirttikten
sonra, oturumumuzu kapatacagiz.

Once sayin Maruflu'yu takdim edeyim. Sayin Maruflu; Siyasal Bilgiletesi
mezunu. ingiltere ve ABD’de, LCL yapmistir, mastir yapmistir. Devlet Planlama
Teskilatinda iki kez daire baskanhg yapmistir. Ozel sektérde, TAMEK Grubunda
Genel Mudur ve CEO olarak gorevler yapmistir. Halen Halk Universitesinin Miitevelli
Heyeti Uyesidir ve kurucu Uyelerindendir. Avrupa Konseyinde gorev yapmaktadir.
Gazetelerde yazilari ¢ikmaktadir. Kendisinin, Devlet Planlamadaki yayinlari da dahil
olmak Uzere, 28 kitap ve raporu yayinlanmistir. Evli ve iki ¢ocukludur. Fransizca ve
ingilizce bilmektedir. Halen TUGIS Genel Sekreteridir.

ikinci konusmacimiz, Gida Miihendisleri Odasi Bagkani Sayin Petek Ataman.
1963 yilinda Istanbulda dogdu. Hacettepe Universitesi Gida Mihendisligi
Bolumunden mezun oldu. 1986 yilinda Ankara’da 0zel sektorde uretim ve kalite
kontrol muhendisi olarak goreve bagladi. 1988 yilinda Turkiye Sut Endustrisi Kurumu
Lalahan’da; daha sonra 89da Et ve Ballk Kurumu Genel Mudurligu Merkez
Laboratuarina gecerek, kontrol muhendisligi gorevinde bulundu. 1995 yilinda
Ozellestirme nedeniyle, Tarim ve Koyisleri Bakanhdi Koruma Kontrol Genel
MuaduarliGgunde goéreve basladi. 1999-2003 yillar arasinda sirasiyla Gida Kodeksi
Sube Mudurligu ve Gida Dis Ticaret Sube Muduarligu goérevlerinde bulundu. 2003-
2008 déneminde ayni bakanligin Dis iliskiler ve Avrupa Toplulugu Koordinasyon

93



Daire Baskanliginda muhendis olarak gorev yapti. 2008 yili sonunda kamudaki
go6revinden emekli oldu, halen serbest ¢caligmaktadir.

Sayin Ataman; Gida Muhendisleri Odasinin kurulusunda kurucu Uye olarak
bizzat gérev almistir. 3. Dénem Yoénetim Kurulu Uyeliginde bulunmus, 5 ve 6.
dénemlerde Yoénetim Kurulu Baskanligi gorevini yapmis. Halen, Gida Muhendisleri
Odasinin 8. Donem Bagkani bulunmaktadir.

Uglincli konusmacimiz Kimya Muhendisleri Odasi Bagkani Sayin Mehmet
Besleme. 1968 Gaziantep dogumlu. ik ve ortadgrenimini Gaziantep'te
tamamladiktan sonra, Gazi Universitesi Muhendislik Fakdltesi Kimya Mihendisligi
Bolumana bitirdi. Ayni Universitede yuksek lisansini tamamladi. Cesitli kurumlarda
muhendis ve yoOneticilikler yapti. Halen, bir 6zel kurulusta kalite yOneticisi olarak
calisiyor. 1996 tarihinden bu yana Kimya Muihendisleri Odasinin Ydnetim
Kurullarinda goérev vyapti. Halen, Kimya Mduhendisleri Odasi Baskani olarak
calismalarini surdurmektedir.

Doérdinci  konusmacimiz  Sayin  Fatih  Tasddégen. 1964  yilinda
Erzurum/Narman llgesinde dogdu. 1986 yilinda Ege Universitesi Ziraat Fakiiltesi
Gida Bilimleri ve Teknolojisi Bolumunu bitirdi. 1987-94 vyillari arasinda Tarim ve
Kdyisleri Bakanhgi il mudurluklerinde gida kontrolu olarak calisti. 1994 yilinda
Bakanlik Koruma ve Kontrol Madurligt Gida Hizmetleri Daire Baskanliginda,
Mevzuat Olusturma Dis Ticaret, i¢c anlagmalar konularinda caligti. Deginilen daire
baskanhgindan Dis Ticaret ve Uluslararasi iligkiler Sube Miidiirii gérevini yapti. 2000
yihindan itibaren Bakanlik APK Kurulu Bagkanliginda bir sire Mevzuat ve Kuruluglar
Daire Bagkanhginda muhendis ve kurulus calismalarina katildi. Pazarlama ve Dig
Ticaret Daire Baskanhdinda Daire Baskan Vekili olarak c¢alisti. Bakanlik Hukuk
Musavirliginde gida ve diger mevzuat olusturma calismalarini yurutti ve halen
Tarkiye Buyuk Millet Meclisinde danigsman olarak ¢alismaktadir. 1995 yilinda Amme
idaresi Enstitiisi Kamu Yonetimi Uzmanlik Programini bitirmistir. Evli ve bir cocuk
babasi olup, ingilizce bilmektedir.

AB adina Fatma Can Saglik Hanimefendi bize bir konusma yapacaklar. Can
Saglik, 1967 yilinda Denizli'de dogdu. ik ve ortadgretimini Denizli, lise egitimini izmir
Kiz Lisesi'nde tamamladi. Orta Dogu Teknik Universitesi Cevre Miihendisligi
Bolumuna bitiren Can, meslek hayatina 6zel bir sirkette proje muhendisi olarak
basladi. Cevre Bakanliginda Cevre Uzmani olarak goérev yaptiktan sonra, 2001
yilinda Avrupa Birligi Genel Sekreterliginin AB Uzmani olarak goreve basladi. 2003
yihndan bu yana Genel Sekreterlikte idareci pozisyonunda calisan Can Saglik
halihazirda Tarim ve Balikgilik Bagkani olarak gorev yapmaktadir.

Altinci konugsmacimiz TUDEF Genel Baskan Yardimcisi Sayin Ali Cetin. 1954
Elbistan dogumlu. Universite egitimini Ankara’da tamamladi. Bankacilik sektoriinde
calisti. DISK sendikaciliginda bulundu. Daha sonra Mali Misavirler Dernegi
Sekreterligi yapti. 1992 yilindan bu yana TUKODER, 2002-2005 yillarinda TUDEF
Genel Sekreterligi ve 2006-2010 Haziran dénemi TUDEF Genel Baskanligi gdrevini
yur(ttd. Halen TUDEF Genel Baskan Yardimcisi olarak tiketici haklarinin
geligtiriimesi ve tlketicinin korunmasi alaninda ¢alismaktadir.
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Yedinci konusmacimiz Ankara Universitesi Mihendislik Fakiltesi Gida
Muahendisligi Bolumu Baskani Prof. Dr. Aziz Eksi. 1947 yilinda Ordu/Mesudiye’de
dogmustur. 1968 yilinda Ankara Universitesi Ziraat Fakiltesi Gida Teknolojisi
Bolumunden mezun olmustur. 1969 yilinda ayni bolimde Arastirma Gorevlisi olarak
ise baglamig, 1974 vyilinda doktora tezini tamamlamistir. Munih  Teknik
Universitesinde kazandigi bir bursla arastirma yapmis. 1979 yilinda dogent, 88
yilindaysa profesor olmustur. Universitede 1991-94-98-99 Gida Mihendisligi Bolimii
Baskanligi, 66-99 yillari arasinda Fen Bilimleri Enstitisu Mudurlugu yapmis. Ekim
2007’de yeniden Gida Mihendisligi Bolum Bagskanligina segilmistir.

1980-84 arasi Gida Teknoloji Dernegi Baskanhgi; 93-2008 arasi MEYED,
Meyve Suyu Endustri Dernegi Baskanhgi ve 2002-08 déneminde Uluslararasi Meyve
Suyu Federasyonu, Danisma Kurulu Uyeligi yapmistir. 2006-08 tarihlerinde Avrupa
Meyve Suyu Birligi ve Uygulama Kurallari Eksper Grubu Daimi Uyesi olmustur.
Universitede gida kimyasi, gida kalite kontroli ve gida raf dmri derslerini
okutmaktadir. Bugune kadar 27 yukseklisans ve 7 doktora tezi danismanhgi yapmis.
Bes projesi TUBITAK, 2 projesi DPT ve 3 projesi de Ankara Universitesi Arastirma
Fonu tarafindan desteklenmistir. Yerli ve yabanci bilimsel periyotlarindaki yayin
sayisi 190 dolayindadir. Prof. Dr. Aziz Eksi halen Ankara Universitesi Miihendislik
Fakultesi Gida Muhendisligi Bolumu Bagkanidir.

Son konusmacimiz Tarim ve Koyisleri Bakanligini temsilen Selman Ayaz
Beyefendi. 1964 Trabzon dogumlu. Hacettepe Universitesi Gida Mihendisligi
Bolimi mezunu. 1993-98 vyillari arasinda Hacettepe Universitesinde Arastirma
Gorevlisi olarak goérev yapti. 12 yildir Tarim Bakanliginda c¢alisiyor. Yedi yil Gida
Uretim ve Tescil Sube Miidiri olarak gérev yapti. Son iki yildir Gida Kodeks Sube
Muduru olarak gorev yapmaktadir.

S6zu ilk konusmacimiz olan Sayin Maruflu’ya birakiyorum. Buyurun.
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Selcuk MARUFLU
TUGIS Genel Sekreteri

Efendim; herkese hos geldiniz diyorum.

Ben bu toplantiy tertip eden Gida Muhendisleri Odasi Yonetimini, basta Petek
Ataman olmak Uzere; Ziraat Muhendisleri Odasi; Kimya Muhendisleri Odasi baskan
ve yoneticilerini selamliyorum ve kendilerine tesekkur ediyorum.

Sayin Baskanimizin séyledigi gibi, ben sirf bu arkadaslarla ve sizlerle birlikte
olmak igin istanbul’dan sabahleyin geldim. Aksam istanbul’da bir baska programim
var. Ancak, saat altiya kadar yine sizlerle birlikte olacagim. Sayin Baskan lutfettiler,
ilk s6zU bana verdiler; onun igin ¢ok tesekkur ederim.

Belki bilmeyenler vardir, TUGIS'i kisaca size anlataym. TUGIS kisa adi
Turkiye Gida Igverenleri Sendikasi ve hepinizin bildigi gibi, TISK Turkiye Igverenler
Konfederasyonu’nun dyesi olan bir kurulus.

TUGIS'in iki ana fonksiyonu var. Tlrkiye'nin blyik gida, sektdor sanayi
sirketleri TUGIS (iyesi. TUGIS’i bir ag olarak belirtelim. ilk olarak endustriyel iligkiler,
isci sagligl, is guvenligi, toplusdzlesme diuzeni, ¢galisma sorunlari dedigimiz konularda
faaliyet gosteriyor.

Bizim Ust kurulusumuz olan TISK'in iginde cesitli komisyonlar var. Bu
komisyonlara tum isveren kuruluglari katiliyor. Bu komisyonlar arasinda Avrupa Birligi
Komisyonu, Asgari Ucret Komisyon, Mevzuat Komisyonu, Cevre Komisyonu gibi
cesitli konularda ihtisaslasmigs komisyonlar var. Bu komisyonlar 0zel sektorin
gérislerini yansitmaya calisiyorlar. Bu konularda TUGIS olarak biz TiSK veya direkt
olarak Calisma ve Sosyal Guvenlik Bakanhgiyla yakin bir mesai icindeyiz.

ikinci olarak, gida guvenligi, gidanin Gretiminden pazarlanmasina, ihracatina,
teknolojisine iliskin meselelerle ilgileniyoruz. Ozellikle gida giivencesi ve gida
guvenligi konusunda faaliyet gosteriyoruz. Bu konularda Tarim ve Koyisleri
Bakanligiyla ve oradaki burokrat arkadaslarimizla ¢ok yakin bir calisma duzeni
icindeyiz.

Bunu sdylemeden gecemeyecegim. Gida Muhendisleri Odasi Baskani Sayin
Petek Ataman da bu calismalarimizda sik sik bizlerle beraber oluyor ve kendisine
tesekkulr ediyorum. Hemen hemen her faaliyette beraberiz.

Diin istanbul’da Dinya Gida Gununi andik diyelim. Ben “kutladik” demeyi
sevmiyorum. Cunkl, dinyada 1 milyarin Gzerinde ag¢ insan varken ve oOzellikle
Afrika’daki ¢ocuklarin durumlarini gézunuzin onune getirirseniz, bu bir kutlama
programi olamaz; bu olsa olsa bir etkinlik olur. Nitekim, biz TUGIS olarak son bes
yildir -Sayin Ataman da zaman zaman katildi- Dinya Gida Gununu Turkiye'de
organize ediyoruz. Din Turkiye'de yapilan Dinya Gida GUnlnU yine biz organize
ettik. Sayin Bakanimiz da, FAO Temsilcisi de tesrif ettiler. Konusmalarimiz, paneller
oldu. Bu arada biz son iki yildir bir degisiklik yapiyoruz. Onu size sdylemeden
gecemeyecedim. Universitelerimizin gida bélimiinde egitim géren ogrencilerimizi
aliyoruz. FAO’nun verdidi konu veya onu biraz daha degisik, basit hale getirerek, 8-9
ogrencinin, gene bir geng 6gretim Uyesinin baskanhginda tartismalarini sagliyoruz.
Bu ¢ok glzel bir sey oluyor.
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Simdi, bu oturumun konusu Avrupa Birligi ve 12. Fasil. Tabii, bu gida
mevzuatiyla ¢ok yakindan ilgili. Din, Sayin Bakanimiz, “12. Fasil acilmistir” dedi ve
bu Ispanya’nin baskanliginda 30 Haziran gini biliyorsunuz yapildi. “Tiirkiye demek
ki, fasil agmaya hazirlikli hale gelmistir’ dedi. Bundan son ¢ikan yasay! kastediyor.
Bu yasanin Avrupa Birligi normlarina, standartlarina uygun bir sekilde hazirlandigini
ifade ederek, bir sekilde bu faslin agildigini sdyledi.

Gergekten; 30 Haziran 2010 tarihinde bu 12 Fasil acilmistir. Buraya Turkiye
adina Disigleri Bakani Sayin Davutoglu, Sayin Egemen Bagis, Sayin Mehdi Eker,
diplomatlar ve Avrupa’nin Genislemeden Sorumlu yetkilileri katilmiglardir.

ispanya’nin baskanliginda bu faslin agiimasi ¢ok énemli. Aslinda, ispanya
kendi baskanlik doneminde, Avrupa Birligi'nde Ug¢ tane faslin agilmasini planlamisti.
Ancak, bildiginiz gibi, Yunanistan'in ve ézellikle Kibris Rum idaresinin engellemesi
sonrasinda bu gerceklesemedi. Ama tarimla ilgili fasil acilabildi.

Degerli arkadaslar; ben sunu ifade etmek isterim: Avrupa Birligi Tarkiye igin 35
tane chapter dedigimiz fasil 6ngoériuyor. “Sen bu 35 tane fasildaki kosullari,
standartlari tutturursan, yerine getirirsen, bir nevi Avrupali olabileceksin” diyor. Tabii
fasillari agmak da énemli degil. Simdiye kadar benim hatirladigim kadariyla 13 tane
fasil acildi, birisi kapandi. Faslin agiimasi bir sey ifade etmiyor, kapanmasi 6nemli.
Yani, fasli mizakere ediyorsun ki, tarim da dyle ama bunun kapatilmasi demek, karsi
tarafin Avrupa Konseyinin ve Avrupa Komisyonun tatmin olmasindan geciyor. Burada
Avrupa Birligi Genel Sekreterliginden arkadasimiz var, belki bunu biraz daha detayli
anlatacak.

Tarkiye fasil icin muzakere belgesini Avrupa Birligine takdim etmistir ve bu
sekilde muzakereler baglamistir. Mizakere Pozisyon Belgesinde, hayvansal Urlnlere
iliskin kurallar, canli hayvan embriyolari, hayvan sagligi ve korunmasi ve ozellikle
Kurban Bayramindaki durum da g6z 6nune alinarak, 6zel kurallar yer almaktadir.

Bu Avrupa Birligine iliskin faslin agilmasiyla nelerin degismesi
ongorulmektedir? Kisaca onlara da deginmek istiyorum. Vatandaslarin guvenli gida
ve tukettigi gida konusunda dogru bilgilere erisme imkani saglanacak. Gidayla ilgili
dizenlemeler konusunda vatandaslarin gorusleri alinacak ve vatandaslarin gida
guvenligi konusunda karar alma surecine katilmalari saglanacak. Gida ve yemeye
iliskin daha kontroller yapilacak ve kontrol planlari hazirlanacak.

Yapilan kontrollerde gidada bir sorun tespit edilmesi halinde, hizli alarm
sistemi devreye girecek. Gida ve yemlerden kaynaklanan ve insanlarda bir tur saglk
sorunlari olusturan ani durumlarda ve kriz aninda uygulanmak Uzere planlar
olusturulacaktir. Gidanin guvenli olmadig! anlagilirsa, ilaglarda yapildigi gibi, gidalar
piyasadan toplanabilecek. Lokanta, restoran, satis yerleri, soguk hava depolama
yerleri dahil, bitkisel Grunler iglenerek, gida Ureten igyerleri ve yem dureticileri kayit
altina alinacak ve kendilerine dngdrtlen hijyen kurallari uygulanacak.

Et, sut Uranleri, yumurta gibi hayvansal Urunleri igleyenler onaya tabi olacak.
Gida guvenligiyle ilgili sorumluluk gida isi yapanlara verilecek ve bunlarin hijyen ve
editimi saglanacak. Hayvan hastaliklari kontrol altina alinacak. At ve Kkatirlara
kimlikler dizenlenecek. Tuketicilerin marketten aldigi etin hangi hayvandan elde
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edildigi, bu hayvanin annesinin kim oldugu, kimler tarafindan alinip satildigina
yonelik belgeler, yani bir nevi kiatuk saglanacak ki, Avrupa Birligi vizelerinde bu var.

Bunlarla zirai miicadele ilaclarinin sayisi azaltilacak. insan sagligi icin tehlike
teskil eden zirai ilaglar kisitlanacak. Gidalar Uzerinde zirai miucadele ilaci AB’yle
uyumlu hale getirilecek. Gida guvenliginin énemli bir pargasi olan gidalarla her
agsamada temas eden ambalaj ve maddeye iligkin guvenlik kriterleri regule edilecek.
AB kriterlerine uygun olarak Uretim yapan isletme sayisi artirilacak ve bunlarin
ihracat durumlari da gdézden gegirilecek.

Bu oOngorulerin gerceklestiriimesi fevkalade zor. Bunlari gergeklestirdikten
sonra, Avrupa Komisyonu tarafindan kabul edilmesi de fevkalade zor. Belki benden
sonra konusacak arkadaslar bu konudaki goruslerini de ifade edecekler.

Ben biraz da Turkiye’nin konu Avrupa Birligi chapter’leri oldugu igin, Avrupa
Birligi olgcusu Uzerinde anekdottan bahsetmek istiyorum. Ben Devlet Planlama
Teskilati mensubu bir arkadasinizim ve bununla da hep iftihar ettim. Biz Istanbul'da
eski DPT mensuplari olarak her ayin ilk Cuma ginu toplaniriz. Bu toplantida Ziya
Muezzinoglu; eski AB Turkiye Buyukelgisi, Gungor Uras, Atilla Karaosmanoglu gibi
degerli devlet adamlari da bulunmaktadir.

Ziya Muezzinoglu 1963 yilinda Devlet Planlama Tegkilati Mastesar oldugu
zaman, o zaman Basbakan ismet Pasa. Ankara Anlasmasi giindeme geliyor ve
Tarkiye Ankara Anlasmasini imzalayarak, Avrupa Birligi Uyeligine bir muiracaatta
bulunacak. ismet Pasa bu konulara 8yle fazla énem vermiyor, daha baska isler var.
Tabii, cok dnemli siyasi meseleler. Ama, Devlet Planlama Teskilati o zaman Avrupa
Birligi Genel Sekreterligi olmadigindan, Disisleri Bakanliginda da ilgili bir daire
kurulmadigindan, bu is tamamiyla DPT’nin isiydi. Ben de o zaman DPT’de degildim,
yurtdiginda egitimdeydim.

Nihayet, Avrupa Birliginden yetkililerin gelecegi ifade ediliyor. Bunun uzerine
ismet Pasa arkadaslarimizi cagdiriyor. “Ne yapacagiz?” diyor. “Efendim, bunu
imzalayacaksiniz, Turkiye Cumhuriyeti Bagbakani olarak biz Gye olacagiz” diyorlar.
ismet Pasa su meshur lafini sdyliiyor: “Tamam, bu anlasmayi imzalayarak, Avrupa
Birligine gireriz, peki istedigimiz zaman buradan c¢ikabilir miyiz?” diyor. “Tabii,
cikabilirsiniz Pagsam” denilince, “Getirin imzalayayim” diyor ve bizim ilk miracaatimiz
bu sekilde oluyor.

Bildiginiz gibi, Fransiz meshur Hariciye Bakani Shulman tarafindan
kurulmustur. Avrupa Birligi Turkiye'yle 51 senedir iligki icindedir. Bir de Turkiye olarak
Avrupa Birligiyle yatip kalkiyoruz. Ancak, sunu sodyleyeyim: Avrupa Birligine Turk
kamuoyunun destegi yuzde 73’lerdeydi daha evvel. Simdi, son yillarda olan
gelismeler nedeniyle bu destegin ylzde 43’e indigini yapilan arastirmalar
gOstermektedir.

Basta Fransa ve Almanya olmak tzere, Avrupa Birliginin bazi Ulkeleri, 6zellikle
Rum Kesimi ve Yunanistan'in da telkinleriyle Turkiye’nin Avrupa Birligine tam Uye
olmasini engellemektedir.
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Simdi, belki bir dénem c¢ok iyi degil. Biraz evvel tarimda yapilacak olanlari
sdyledim. Daha evvel agilan chapterler de var. Ama bakin, Estonya, Litvanya,
Letonya gibi Ulkeler ve daha sonra Bulgaristan ve Romanya Avrupa Birligi Gyesi
oldular. inanin, ben bu Ulkelere defaatle gittim, hem gérev olarak gittim, hem baska
nedenlerle gittim. Bunlar Tirkiye standardi olan ulkeler degil. Ozellikle, Letonya,
Estonya o Sovyetler Birliginden kalan kati rejimin tesiri altinda durum havaalanindan
itibaren goruluyor.

Bunlar tabii, 2 milyon ndfuslu, 1,5 ve 3 milyon ndfuslu kiguk Ulkeler oldugu
icin, Avrupa Birligi bunlari almaktan en ufak bir endise duymadi. Yunanistan ve
Romanya her bakimdan Turkiye’den geri. Ben onu rahatlikla ifade edebilirim.
Romanya bir zamanlar Cavusesku’dan sonra, aglik tehdidiyle karsi karsiya olan bir
ulkeydi. Yunanistan'in da durumunu son olarak biliyorsunuz. Ama, buna ragmen,
Tarkiye'yi Avrupa Birligine almamak igin ileri sturtlen nedenler bana gore ekonomik
degil. Bunun i¢inde siyasi nedenler var.

Turkiye'nin, ozellikle Kibris'la bu iligkileri var, Yunanistan’la iligkileri var. Bu
ulkelerin sahipleri var.

Bu itibarla; biz Avrupa Birligi bir cagdaslik projesi; yani Avrupa Birligi'nin Gyesi
olmayalim demeyelim. Olalim, ancak mutlaka Avrupa Birligine Uye olmak da ¢ok
gerekli degil. Avrupa Birliginin 6ngérdigl standartlarin sosyal refah standartlarini
halkimiza saglayabilirsek (saglik, konut, gida ve gida guvenligi meselesi gibi) ki bana
gore ister Avrupa Birligi dyesi olalim, ister olmayalim, ama Turkiye halkinin sosyal
refaha ulasma hakki vardir, bunu saglamamiz lazim, her seyden evvel.

Bana gore, hukumetlerin, siyasi partilerin, sivil toplum kuruluslarin gorevleri
bunlardir. Ben bu konusma firsatini verdigi i¢in, bu toplantiyr dizenleyen kuruluslara
tesekkur ediyorum. Hemen ayrilmayacagim, ucagin son saatine kadar, son
noktasina kadar bekleyecegim ve sizlerle beraber olacagim.

Beni dinlediniz i¢in tesekklr ediyorum.
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Petek ATAMAN
TMMOB Gida Miihendisleri OdasiI Baskani

Cok tesekkur ediyorum.

Sabah bir merhabalagsmistik, ama tekrar hos geldiniz diyorum. Gergekten,
gunun bu saatinde bir cumartesi gunu bu salonu boyle gormek mathis mutluluk verici.
Sag olasiniz, bizleri dinliyorsunuz.

Bu panelin konusunu planlarken, yasaylr ve 12. Fash birlikte konugmayi
hedefledik. Clnkl aslinda yasa ve 12. Fasil o kadar birbiriyle i¢ i¢ce, o kadar birbiriyle
ilintili ki, birisini islemeye kalksaniz, 6burinin mutlaka gindeme gelmesi gerekir, o
nedenle boyle bir sey yaptik. Once yasay! yayinladik, ancak yasayi yayinlamamiz,
12. Faslin acilmasi icin, acilis kriterlerinden biriydi. Yasanin yayinlanmasi, daha
birgok yapilan seylerin yani sira, 12. Faslin agilmasina dayanak olusturdu.

Yasayl 12. Fash hedefleyerek yayinladigimiz igin; artik tamamen Avrupa
Birligine uyumu hedefledigimiz igin, Avrupa Birligi ile muzakere surecini daha saglikla
yurtutmeyi hedefledigimiz igin;once fasildaki gecen gorismelerdeki kapanis kriterleri
Uzerinden sdyle birkag not verip, sonra yasaya donmek istiyorum. Cunkl yasa
bunlari ne kadar karsiliyor ya da daha ne yapmamiz lazim diye bakmak lazim. Tabii,
bu bir gergeve yasa. Cok kapsamli da olsa, bir gergeve yasa.

Asil uygulamalari birgok noktada ikincil mevzuatla oturacak ve agilacak. Yasa
surecinde biz de elimizden geldigi kadar katki saglamaya calistik. Meclisteki
gorusmelere de gittik. Yasa yayinlandi, yasanin begenmedigimiz yonleri var mutlaka.
Bu yonlerin bir kismini Avrupa Birligiyle uyumlu gérmuyoruz; bir kismini ise Ulkemiz
icin dogru bulmuyoruz, vesaire.

Bunlari tabii ki dile getirecegim. Ama Aslinda Fatma Can Hanim mutlaka daha
guncel bilgiler verecek. Yeni, Bruksel'den geldiler ama ¢ok kisa bigimde oncelikle
muizakere surecindeki kapanis kriterlerinden sdyle bir ge¢mek istiyorum Kki,;
“‘hedefimiz ne?”, “nerede sikintimiz var?”, “bu yasa bizi nereye ulastiriyor?”, “neler
yapmaliy1z?” sorularina yanit arayabilelim. Umarim, ¢ok uzatmam, aslinda ben kisa
konusmay!i beceririm genelde, ama umarim gene ayni sey olur.

Once tabii sunu sdylemek lazim. Bu fasil agildi ancak hepimizin de sdyledigi,
vurguladigi gibi (bakanlik yetkilileri ve ABGS yetkilileri de ayni seyi soyltyor) bu faslin
kapanmasi gercekten Uzerimize disen butin o6devlerin yapilmasiyla olacak. Faslin
acllmasi sadece muzakere edecek hale gelmis olmamiz anlamina geliyor.
Oniimiizde oldukga 6nemli bir yol var.

Bizim sektorimuzun yapisina bakilirsa, ¢ok da kolay bir yol gézukmuyor. Bir
seyi vurgulamak istiyorum: 12. Fasil agildi, ama kardes fasillar var. 12. Faslin, yani
Veterinerlik, Gida Gulvenligi ve Bitki Sagligi Politikalari faslinin bana goére kardes
fasillarindan birincisi; 11. Fasil bu da Tarim ve Kirsal Kalkinma Fasli ki, bunun son
derece onemli oldugunu dugunuyorum. Tarim ve kirsal kalkinmanin 6zellikle de gida
guvenligi, veterinerlik ve bitki saghgi politikalarindan ayrilamayacagini dugtunuyorum,
ama o fasil agiimadi.

Bu aksakliklara yol agacak mi, belki onun da cevabini verir konugmacilarimiz.
Yine ikinci kardes fasil 13. Fasil, Balikgilik Fasli, onu da agamadik. Dolayisiyla, bir
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tek fasli Veterinerlik Gida Guvenligi Bitki Saghg: Fashina actik. Bu fasillarin birini
acmak ne derece etkin olacaktir? Bizim kaygilarimiz var, bunlari da paylasmig
olayim.

Bir digeri; tabii ki biz tUketicimizin sagligi icin oncelikle atmamiz gereken
adimlari atacagiz. Kendi ulkemizin guvenli Urin dretmesi igin ya da guvenle
pazarlayabilmesi icin atmamiz gereken adimlari atacagiz. Ama bu adimlari atmak
yetmeyecek fasli kapatmak igin, bilebildigim kadariyla, Kibris sorunun da ¢ozilmesi
gerekiyor.

Simdi, fasil bizim sektérimuzle ilgili neler getirir, ne talep eder, bunu tartismak
onemli. Avrupa Birligi Genel Sekreterliginin resmi sitesinde yayinlanan bilgi notunda,
fasil kapsaminda Topluluk muktesebatina uyumun Ureticiler, gida ve hayvancilik
isletmeleri, gidayl depolayanlar ve satisini yapanlar Uzerinde birtakim etkileri
olacaktir. Bu gergcevede ulkemizde gorinen hayvan hastaliklariyla miucadele ve bazi
urtnlerin kalitesi konusunda 6nemli bir uyum surecine gereksinim duyulacaktir.

Bu ihtiyaclarin giderilmesi agisindan yapilmasi gereken caligmalar zamana
yayllacak. Bu ¢ok 6nemli, dyle de olmasi gerekiyor. Yeni kurulacak isletmeler i¢cin AB
standartlarinda c¢alisma sartlari  kriterleri  getirilecek; ancak mevcutlarin
modernizasyonu igin de belli bir sure¢ gerekecek ve bu sure¢ igerisinde
gerceklestirilecek.

Bu muktesebatin gereklilikleri ¢cercevesinde de birtakim istisnai uygulamalar,
gecis suregleri talebimiz olacaktir. Tabii bu gecis surecleri, bunun surece yayilacak
olmasi bir anlamda ¢ok rahatlatici. Cunku, gida isletmelerini, 6zellikle de bizim kuguk
isletmelerimizi, Avrupa Birliginin hijyenik kriterlerine uymayan isletmelerimizi
etkileyecek bir konu. Onun diginda, ¢ok boyle hizlica sadece yasaya yonelik cikti
saglamak igin bakalim: hayvanlarda, koyun, kegilerde kupeleme var. Kupelestirme
islemlerinin tamamlanmasi ve tam uygulanmasi gerekiyor.

Hayvansal yan drtn dahil, hayvansal urun igsletmelerinin AB hijyen kriterlerini
yakalamasi, bunun i¢in ulusal eylem plani olusturulmasi, takip edilmesi gerekiyor. AB
standartlarina uymayan ¢ig sutln kullanimina iliskin bir strateji belirlenmesi 6nemli.
Hala ¢ig sutumuz AB standartlarina uygun degil c¢lunkd. Hijyenik kosullarimiz
nedeniyle.

Hayvan hastaliklarinin bildirimine yonelik yukumliluklerin yerine getirilmesi.
Sap hastaligina iligkin eradikasyon programi, TSE, yani BSE kontrollyle ilgili yem
yasagl, spesifik risk materyali toplanmasi. Hayvan refahi kogullarinin AB ile uyumlu
olmasi ve sinir kontrol noktalari dahil olmak Uzere, resmi kontrol sisteminin uygun bir
sekilde uygulanmasinin saglanmasi. Buna yonelik olarak idari kapasite ve altyapinin
yeterli hale getiriimesi.

Bu maddelerin hepsi kendi icinde mutlaka ¢ok onemli. Her bir maddenin
Uzerine saatlerce konusulabilinir. Ama benim konusacagdim kisim daha ¢ok resmi
kontrol sistemi ve sinir kontrol noktalarindaki idari kapasite ve altyapinin yeterli hale
getirilmesi. Bunu yapiyor muyuz? Yapmiyor muyuz? Bizim dUreticimizi de ¢ok
yakindan ilgilendiren hayvan hastaliklarinin bildiriminde ne noktadayiz ve tabii
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isletmelerin modernizasyonuyla ilgili ne yapiyoruz, ne noktadayiz? Daha ¢ok bunlarin
Uzerine gitmeye calisacagim.

Simdi, yasaya donersek; evet tim bunlar hedefleyerek bir yasa cikarttik.
Yasamizin adi: “Gida Guvenligi Veterinerlik Bitki Saglig1” . Fasilla ayni. Ama bu yasa
kontrol sistemlerini, gereklilikleri disipline eden, onun ¢ergeve hukumlerini getiren bir
yasa. Bunun yani sira, bu yasanin uygulanmasi i¢in gerekli idari yapinin da yeniden
saglanmasi gerekiyordu. Aslinda, Mecliste gorusulen iki yasa vardi: bunlardan birisi
Gida Yasasi, digeri de bakanhgdin yeniden yapilanmasina dair olan yasa tasarisiydi.

Simdi, bakanhgin yapilanmasina yodnelik yasa tasarisi geride kaldi; Gida
Yasasini yayinladik. Gida Yasasi 13 Aralik’ta yururlige giriyor. 13 Aralik'ta Gida
Yasasindaki degisiklikleri uygun bir sekilde, uygun bir idari yapiyla yonetebilmek igin
aslinda bir idari yapilanma da oldu, benim bilebildigim kadariyla. Tarim Bakanhgi
yetkilileri burada, yanhsim varsa, lutfen dizeltsinler.

Ama bu, beklendigdi gibi bir yasa ¢ikartarak olmadi. Bu; uygulamadan sorumlu,
bu alandan sorumlu Koruma Kontrol Genel Mudurliagindn, bakanlik icinde yapisinin
degistiriimesi yoluyla oldu. Bu yapilanma, bir i¢ duzenlemeyle gergeklestirildi.

Simdi, bizim Ulkemizde ne olursa olsun, yeni, topyek{n yeni bir sisteme adim
atiyoruz. Yeni bir yasa, yeni bir fasila yonelik hedeflerimiz var. Yeni bir yapilanma
yapiyoruz ve bizler bu yapilanmayi hala resmen bilmiyoruz. Bize goriis sorulmadi. i¢
yapilanma igin bdyle bir goérus alma zorunlulugu var midir? Hukuken yoktur. Ama bu
yapilanma butun sektorUmuzu ilgilendiriyorsa, hepimizi ilgilendiriyorsa, bakanligin
yapilanmasi bu kadar tartisiimigken, yasayi geri ¢ekip, ondan sonra bu yapilanmayi
bir ic uygulama olarak, bir i¢ duzenleme olarak yapmayl dogru bulmuyoruz.
Oncelikle, bunu vurgulamak istiyorum.

Bu yapilanmanin da mutlaka tim kesimlerle tartisiimasi, tim kesimlerin fikirleri
alinarak, gerceklestiriimesi gerekirdi.

Gelelim, bizim yasamiza; yasamizla ilgili uygulamalara. Yasa biliyorsunuz, o
zamanlar ¢ok yazildi, cizildi, bizler de ¢ok seyler soyledik. Tabii farkli digunen
kesimler olabilir ama bize gdére sorun alani olan noktalardan birincisi; sabahki
sunumlarda da gundeme geldi; resmi denetimlerin O6zele devredilip,
devredilemeyecegi. Avrupa Birliginin uygun gordugu; yani bu haliyle, ¢cerceve haliyle
uygun gordugu yasa; aslinda denetimde yetkilerin 6zele devrinin kapisini hala acar
durumda.

Avrupa Birliginde ve Ozel laboratuarlar disinda, yetkilerin 6zele devrinin bir
ornedi yok; hatta bdyle bir yetki devri yok. Cunkl zaten bir uygunsuzluk halinde
yaplilabilecek iglemleri devredemiyorsunuz. Siz birilerine 6zel denetgi diye gorev
vereceksiniz, bunu tanimlayacaksiniz ve bunu yaparken, iginizi kolaylagtirmak adina
yapacaksiniz. O kisiler gikacak, sektorde denedim yapacak; ama yaptigi denetim
sonucunda uyaramayacak dahi; bunu bdyle yapman gerekiyor diyemeyecek. “Su
mala ben simdi el koyuyorum, insan sagligini riske atan bir Grundur, satamazsin”
diyemeyecek; “malini piyasadan geri ¢ek” diyemeyecek. Bakanliga haber verecek,
bakanlik gidip, tekrar denetleyecek.
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Simdi, bunun adi isin azalmasi midir? Pratiklestiriimesi midir? O kismini
bilmiyorum. Bunun uygulamaya yonelik ikinci mevzuatin olusumunda Avrupa
Birligiyle uyumsuz noktalara gelebilecegini dusunuyorum. Fasil agisindan, bizim
acimizdan onemli olan “Avrupa Birligine uyum ya da degil” den ¢ok, gercekten insan
sagligini koruyacak sistemin olusturulmasi. Biz de zaten bu sistemin bu nedenle
dogru olmayacagini sdyluyoruz surekli.

ithalat kontrolleriyle ilgili bir farklilik var. Yasa riske dayal ithalat kontroliini
getiriyor. Artik her drinin sinirda kontrol edilmeyeceginin dayanagini olusturuyor en
azindan. Avrupa Birliginde de bdyle. Sinir kontrol noktalarinda hayvansal Urlnler
agirhkla sinirda kontrol ediliyor. Ama onun disinda, bir noktadan yaygin bir risk
varsa, riske dayall olarak sinirda kontrol yapiliyor. Onun digsinda, Grlnlerin kontrolu
piyasada gergeklestiriliyor.

Simdi, Avrupa Birligiyle tam uyum halinde bizim de yapmamiz gereken bu. Biz
50 bin isletmeyi denetleyemiyoruz; 500 bin satis noktasini hi¢ denetleyemiyoruz. Biz
artnleri sinirdan gegirirken, sadece hayvansal Urinleri ya da érnegin Cin’den gelen
sut bilesenli Urunleri melamin nedeniyle risk olarak kabul edecegiz ve sinirda
denetleyecegiz. Onun disindaki drlnlere “buyurun piyasaya, piyasadan takip
edecegiz” diyecegiz.

Biz piyasada su an satis noktalarinda higbir seyi takip edemiyoruz... Kayit
disihgl da buna eklerseniz. Yasa, Avrupa Birligine uygun bir sekilde ikincil mevzuatta,
ithalatta bu kontrol seklini getirirse, bize gore bu da ayri bir sorun alani.

Laboratuarlarin, resmi laboratuarlarin akreditasyonu 6nemli bir sorun alani.
Cunku laboratuarlarimizin ihracattaki raporlarinin taninmasiyla ilgili sikintilar var.

Avrupa Birligi istihdamla ilgili kisimda sadece hayvansal Urun Ureten yerlerde
istihdamla ilgili kogullar getiriyor; onun disinda bir kogul getirmiyor. Biz de bunun
uzerine Avrupa Birliginde bdyle bir zorunluluk yok diye, sorumlu yoneticilik
muessesini kaldirdik. istihdami da belli bir isletme boyutunun altinda kaldirdik.
isletmelerin yiizde 80’inde, asil sorunu olanlarda kaldirdik.

Sorumlu yoneticilik saglikli isleyen bir mekanizma degildi. Bunu bizler en
bastan beri bakanhga iletmeye galisiyorduk. “Bu miessesenin mutlaka dizenlenmesi
lazim, bu haliyle islemiyor” diye. Ama su haliyle de ¢ok daha buylk sorunlara gebe
olduguna inaniyoruz. Bunun aslinda isletmelerin Avrupa Birligi normlarina
tasinmasinda da ne kadar 6nemi oldugunu goéreceg@imizi disunidyorum ve hala ikinci
mevzuatta bu igletmelere yonelik belli kriterler getirilebilecegini dusunuyorum. Aksi
halde, bu igletmelerin o seviyelere ¢gekilmesini ¢ok kolay gérmiyorum dogrusu.

Yine, yasanin ikinci mevzuatinin yayinlanmasiyla mutlaka acgikliga kavusacak,
ama halen var olan; sistem olusturamadigimiz sorunlarimiz: tGrlnlerin geri gagrilmasi,
imha prosedurleri, piyasadan toplatilmasi... Bunlarla ilgili prosedurlerimizin hala eksik
ve aksak oldugunu dusunldyorum. En son yasanan et krizinde, etin bir tarl nereye
gittigini bilemeyisimiz, bir trli bunu tam olarak agiklayamayigimiz da aslinda bunun
bir gostergesi. Bunlarin hepsi hem 12. Fasila yonelik olarak ¢6zulmesi gereken
sorunlar; hem de bizim ulkemizde tuketici sagligimiz igin, insanimizin guvenligi igin
ve dahasi, sektdrde gergekten dogru, durust is yapan Kkisilerin is yapabilmesi, ama
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onun yaninda haksiz rekabete yol agan, kuralina uymayan insanlarin da sektorden
uzaklastiriimasi icin gok nemli.

Hemen toparlayacagim, bitirecegim. iki noktayi vurgulamak istiyorum: birincisi:
isletmelerin AB kriterlerini yakalamasi icin adimlar atilmasi gerektigini soylemigtim.
AB kapanis kriterlerinde hayvansal urun isleyen yani sorun alani olarak goérulen
isletmelerin Turkiye'de yaklasik 5 bin adet oldugu vurgulaniyor. Envanterde isletme
sayisinin 50 bin oldugunu disiinirsek; Geri kalan ne olacak? isletmelerin hijyenik
kosullarinin ne olduguyla ilgili bir galisma var. Ama bu ¢alismanin gercegi saglikl bir
sekilde yansitmadigini dugunuyorum. Bunlarin dogru tespit edilmesi gerekiyor.

Hayvan hastaliklariyla mucadele, baska bir meslek grubunun konusu mutlaka.
Ama sunu biliyoruz ki, hayvan hastaliklariyla ilgili mucadelede de yasanan
sikintilarda, idari kapasiteyle birlikte, butce yetersizlikleri ¢ok buyuk rol aliyor.
Tazminata konu hastaliklar var; ihbari mecburi hastaliklar var. Oysa bitin bu
gérunen hastaliklar gergekten ihbar edilip, tazminata konu olsa, devletin bu
tazminatlari karsilayacak parasi yok.

Onun igin, bu noktada da ¢ok gergekgi bir sdylem igerisinde degiliz su an.
Mutlaka bu tazminata konu hastaliklarin gergekten ya da ihbari mecburi hastaliklarin
ihbarinin saglanmasi ve bu sistemin oturtulmasi 6nemli.

Yasada kamu denetimindeki meslek mensuplarinin yetkileriyle ilgili de kimi
kriterler var. O noktada da her Ulkenin kendi birikimlerinin farkli oldugunu, Avrupa
Birliginin tek olmazsa olmaz kriterinin et kesim hanelerinde, et pargalama yerlerinde
veteriner hekimlerin bulunmasi zorunlu oldugunu bir kez daha vurguluyorum.

Onun disinda, getirdigimiz her tirlG kisit, bizim kendi ulke tercihimizdir ve bu
kisitlarin taassupla, belli bir mesleki taassupta yapilmamasi gerektigine inanityorum.
Bu yonde de endigelerimiz var. Bunu rahatlkla sdyluyorum. Mecliste de dile getirdik.
Yasalar gorusullrken de, basinla da paylastik.

Simdilik bu kadar olsun, suremi asmayayim, ikinci turda yine gerekirse
konusurum.
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Mehmet BESLEME
TMMOB Kimya Miihendisleri Odasi Baskani

Cok tesekkur ediyorum Sayin Hocam.

Sevgili arkadaslar; bu etkinligi duzenleyen ¢ odadan birisinin temsilcisi olarak,
sabir gosterip bu vakte kaldiginiz i¢in hepinize tesekkur ediyorum.

Dogal olarak degerli bilgilerini bizimle paylasan ve su anda panelde de olan
batin arkadaglarimiza da orgutlerimiz adina bir kez daha sukranlarimi sunuyorum.
Seytanin avukatligi bana dustu galiba, dyle de olsun.

Sabah agilis konusmalari yapilirken, Turkiye Buyuk Millet Meclisinden bu s6z
konusu yasanin dizenleme liderligini Ustlenen Vahit Beyden iyi bir nezaket mektubu
almistik. Onu da okumustuk. Vahit Bey orada, Peygamber efendimizden guzel
cumleler séylemisti. Ben onun yerinin burasi olmadigini dusiinenlerdenim. inanci
biraz zayiflardanim belki de. Dogru yerden bakmak gerekiyor ve ben “evrenin esas
efendilerinin” cUmleleriyle baglayallm diye de biraz oraya atif yapmak istiyorum.
Cunku, ben materyalist olmanin gerekliligine inaniyorum; ¢tinkl ben bir mihendislik
orgutunde bulunuyorum; ¢unku bilim ve teknolojinin diger iglerle pek de yeri yoktur
diye dasunuyorum.

Sevqili arkadaslar; 1974 yilinda bu evrenin efendileri aslinda bugini birazcik
hazirlamaya caligsiyorlardi ve Roma’da dizenlenen dinya konferansi sirasinda ABD
tarim bakani sunlarn soyluyordu: “Gida aslinda bir silahtir, gida pazarlik
sandiklarindaki en &énemli araclardan birisidir. insanlarin  size  giivenip,
dayanmalarinin, size bagimli olmalarinin ve bu sekilde sizinle igbirligi yapmalarinin
yolunu ariyorsaniz, onlari gidaya bagimlh hale getirmek bana kalirsa mukemmel bir
yontem” diyor.

Sabahtan beri konusuyoruz, peki su anda dinyamiz ne durumda? Birlesmis
Milletler Tarim ve Gida Orguti; yani FAO diye kisaltigimiz érgit, sabah da sdylendi,
defalarca da, yuzlerce kez de sdylemek gerekiyor. 2009-2010 vyillari arasinda
dinyada 100 milyondan fazla insan daha a¢ olmus ve dinyadaki artis 1 milyara
ulasmis durumda.

Sistem bu sekilde de devam ederse, bunun 1,5 milyar, belki de ilerleyen
gunlerde dunyanin en az yarisini tehdit etmeyecegini dugunmek herhalde iyi niyet
olur diye dusunuyorum.

Batln bunlara ragmen, udlkemizde de neredeyse nifusumuzun ylzde 40’1 ya
aclik tehlikesiyle karsi kargiya ya da yeterli gidaya ulasamamakta, yeterli beslenmeyi
saglayamamakta.

Nasil bir vyerdeyiz? Hi¢c kimse acglhk sorununun nufus artigindan
kaynaklandigini soylemesin. Bir kez daha tekrar ediyorum. Bugun yasanan aclik
sorunu gida dretiminin azligindan veya nudfusun artisindan degil. Spekulatif
yontemlerle artirilan gida fiyatlarinin yikselmesinden kaynaklidir.

Yine FAO “2009 yilinda gida uretiminin oldukga iyi oldugunu sdyluyor; ancak
gidada disa bagimh olan yoksul Ulkelerin ylksek fiyatlar nedeniyle gida ithalatinda
blayUk sorunlar yasadigi bir gergektir’ diyor raporunda.
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Sevgili arkadaslar; bu dilimde bir de enteresan ironiyle ytz ylzeyiz. Dinya bir
taraftan 1 milyar aci soylerken, bir taraftan da herhalde Sevgili Gokhan’in sdyledigi
gibi, biz kuzeyde bunlari konugurken, guneydekiler de sunu soylUyorlardir ya da
sOyle bir sempozyum yapiyorlardir. Utancin tarihsel adi “obezite” ¢unku, neredeyse 1
milyara yakin da obezite hastasi dunyada var; kaynaklar bunu soyluyor.

Ulkemizde ve dinyamizdaki acligin nedenleri aslinda bence efendinin
soyledigi sozlerde gizli diye dugunuyorum ve bunu iyi okuyabilmek, bu anlamda da
dunyadaki egemen politikalara biraz bakabilmek gerekiyor.

Bugun ya da bu hale gelmemizin arkasinda bence birincil derecede tarimin
sirketlesmesi yatiyor galiba. Gelismis Ulkelerin kendisi, tarimini tamiyla neredeyse bir
sanayiye ve ekilebilir arazileri de neredeyse bir fabrikaya déntstirmuis durumda.

Sanayilestirilmis bu tarimsal Uretimde kullanilan girdilerin timd sentetik
gubresinden, ilacina kadar, tarim makineleri yakiti, makinelerin bakimi, elektrik
enerjisi, tasima, dagitim, tohum, sulama gibi kalemlerden olusuyor ve dogal olarak
uretimden kazanilan butin bu paralar da butun bu girdiler i¢in harcaniyor.

Yine gelismis Ulkelerde ciftciler yaptiklari bu dretime karsi ellerinde ¢ok fazla
bir sey kalmiyor ve dogal olarak destekleniyorlar. Clnku, artik bunlar 6zgur de
degiller. Ciftgi kendi arazisinde nasil Uretim yapacagdina karar vermekten aciz
durumda.

Tekellerle yaptigi s6zlesme geregi, Uretimlerini yapmak durumundalar. Hangi
uruna uretecegi, hangi tohumu kullanacagi, tarlasina hangi ilaci atacagi, hasadi ne
zaman yapacaglysa, o sozlesmeyi imzaladigi firmalar tarafindan belirleniyor.

Turkiye'ye de diyorlar ki ya da azgelismis ulkelere “bu bir modern rekabetgci
tarim kosullandir, sizler de bunlara uymalisiniz’ ama, butin bunlarin yaninda
Ozellikle, kuglk koylunun tasfiyesini gindeme getiriyorlar. Bunlarin buyumesini,
isletme Olgeklerini buyutmelerin sdylerken de sunu g6z ardi ediyorlar. Buylyen
Olcegin doguracagi yeni mulkiyet sorunlari ne olacak, yabanci ya da Hazine arazileri
uzerinde kurulacak organize tarim ya da hayvancilik bolgelerinde sermayenin yeni
alanlari nerede? iste Cargill meselesi. Sanirim, bunun en somut érnegi bizim tilkemiz
icin.

Sirketlesmeden s6z ediyorsaniz, dogal olarak, esyanin dogasi geregi bir de
tekellesme s6z konusu sevgili arkadaglar. Ben butin dinyada bunlarin oldugunu
disundyorum. Tarimda tekellesme ¢ok belirgin bir sekilde istatistiklere de yansiyor.
Misiri kimin, bugday ihracatinin yuzde 85’i sevgili arkadaglar, pirincin yuzde 80’i alti
ulkeden geliyor ve bunlar hakimler. Misirin yuzde 70’i G¢ uUlkeden kaynaklaniyor.
Sirket bazinda ADM, Cargill, Bungay dunya misir Uretiminin neredeyse tamaminin
egemenligine sahip. Alti sirket dliinya hububat ticaretinin ylzde 85’ini elinde tutuyor.
Ug sirket diinyadaki kakaonun ylizde 83’Un(, yine (¢ tane firma muzun yiizde 80’ini
elinde tutuyor sevgili arkadaslar.

Tohum, GDO’lu urUnler denilince de ister istemez akliniza Montanso firmasi
geliyor. Dogal olarak tekellesme var ve GDO da isin icine girdikten sonra, bir baska
sey daha var bnumuzde, o da patent. Buna da biraz dikkat cekmek gerekiyor.
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Tarim alanlarinin yabancilara satisinin disinda, yapilan duzenlemelerle
beraber, yeniden yasamin kendisi patentlesmeye calisti. Koyli ve uretici girdiden
¢iktigl tum alanlarda tamamen bagimli hale gelebiliyor. Aslinda, bilimsel gelecege
baktigimizda ya da bilim adamlarinin dnine baktiginizda, gelecekte hi¢ o kadar kotu
gb6zukmuyor, teknik anlamda soyluyorum.

2050 yihinda dinya nufusunun 9 milyara ulasacagi tahminleri var. Uzmanlar
aslinda 9 milyar kigiye yetecek gida uretim potansiyelinin bulundugu konusunda da
hemfikirler. Saninm sorun, insanligin en temel hakki, yani beslenme hakkinin
piyasalarin merhametine terk edilemeyecek kadar 6nemli oldugunu kavrayabilmekten
geciyor. Tam bu Ozetleri yagamigtik.

Yine gelecege baktigimizda, piyasa anlayisi eder devam ederse, patent
haklarindan artan enerji fiyatlarina, biyogesitlilikteki siddetli kayiplarin, 6zellikle iklim
degisikliginin sulardaki ve dogal kaynaklardaki azalmanin insanhdin dogal olarak
gida Uretimini tehdit edecegi 6ngortusunde bulunmak ¢ok da hayalci olmayacaktir.

Panel konumuz bunlar degildi. Tam bodyle bir stregte Turkiye'de biz bir yasayla
yuzlestik, sevgili arkadaslar. Biliyorsunuz, 11 Haziran 2010 tarihinde Meclis Genel
Kurulunda “Veteriner Hizmetleri, Bitki Sagligi, Gida ve Yem Kanunu” adi neredeyse
bir paragraf. Ben bunu kisaltmak istedim, sdyle ucube bir kisaltmasi var. Basliklarini
aliyoruz, kisaltmak icin. Cogu arkadasimiz hatirlayacaktir aslinda. Bir dénem Tansu
Ciller’le, Ecevit arasinda bir s6z diyalogu vardi. “He-Man” diye ifade ediyordu Sayin
Bagsbakandi, Ciller Hanimefendi. En sonunda Ecevit'in sdyle bir yaniti oldu: “She
Woman” ben de bu yasaya artik “This Lowe” yani kendi igimizde artik bundan sonra,
bu ucube kisaltmasi olmayan seye bu yasa diyecegim.

Veteriner Hizmetleri, Bitki Saghgi, Gida ve Yem Kanunundan s6z ediyorum.
Bu kanun sevgili arkadaslar; gida guvenliginin saglanmasindan tamamen bence
uzaktir. Yeterli hukuki ve teknik altyapidan yoksundur. Yeterli, nitelikli ve uzman
personel bilgisi olmadan ¢ikartiimigtir. Stireci dogrudan yasayanlardan birisiyim.

Yasa surecini iyi yonetebilecek bugin Turkiye'de siyasi ve burokratik iradeyi
ve anlayisi bulmak ve bu anlamda bunu gdgusleyebilecek blrokrasiden s6z etmek
ne yazik ki mimkun degildir. Bu yasa ilgili taraflari, meslek ve sektor temsilcilerini
yasama surecinin tamamen disinda tutmustur. Bu yasa somut, bilim ve Ulke
gercekleri gozetilmeksizin hazirlanmistir.

Ne yazik ki, bu haliyle halkimizin, Glkemizin ¢ikarlarini koruyan bir diizenleme
de elbette getirmemistir. Bu yasa gida guvenligini saglamaya yonelik ¢6zum Uretmek
yerine, gida alanlarini sadece hayvansal urlnler olarak géren bir anlayisin Grtnuddr.
Veterinerlik hizmetleri, veteriner hekimlik gok 6nemli arkadaslar. Ama ne yazik ki, bu
yasada hekimlik mesledini 6ne ¢ikarma var kaygisi gibi, bir de bir elestiriyi buradan
sizlerle paylagmak istiyorum.

Bu yasa, Sevqili Petek’in de sdyledigi gibi, sorumlu ydneticilik uygulamasini
neredeyse tamamen kaydirmis, zaten sikinti olan bu muessesede Ozellikle ulke
gelecegi igin kayit ve denetim disiligi, merdiven alti Gretimi de 6zendirmistir.
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Turkiye'de hem igyerlerinin 0z denetimi, hem de Kkalitenin yuUkseltiimesi
agisindan buyuk yararlar saglayan sorumlu yoneticilik uygulamasinin kaldiriimasi
sadece teknik elemanlari deqgil, tuketicilerin saghgini dogrudan tehdit ediliyor diye
dusundyoruz.

Sevgili arkadaslar; kisaca bu yasa, yasa yapma tekniginin ruhuna aykiri bir
sekilde hazirlanmis. ilgili taraflarin gorusleri dikkate alinmamisg, uzlasi kiltirinden ve
bilimsellikten uzaktir. Uretici ve tiiketiciyi koruyamamaktadir. Devletin denetim gdrevi
de dahil, her seyi piyasanin inisiyatifine terk etmektedir. Birgok alani i¢erdigi igin, gida
alaninin gercekgi dizenlemelerinden uzaktir diye disuntyorum.

Ozellikle, teknik personeli ve uzmanli§i diglayan, daha o6nemlisi gida
guvenligini saglamaktan da uzak bir durumdadir. O nedenle, yeni bir yasa gerekiyor.
Kimya, Ziraat ve Gida Muhendisleri Odamizin hazirlamis olduklari, 6zellikle tek
kalemde Gida Yasasini ayri diizenlemeye ihtiyac vardir.

Yeni bir yasa gercekg¢i ongoruler ve planlamaci olmak durumundadir. Yatirimci
muhendisle, koylunin omuz omuza c¢aligacagl bir zemin Uzerine inga edilmesi
gerekiyor. Uretimi yeniden organize eden, (Ureticiden tiiketiciye dogrudan bir
beslenme zinciri kuran, emek eksenli ve dayanismay! artiracak yeni bir yapi Ulkemiz
icin, Ulkemiz tarimi igin, kirsal hayat igin, tlketiciler i¢cin en acil dnceligimizdir.
Kurulacak ya da duzenlenecek yeni yasayla, yeterli gida Uretimi ve dagitiminin, yani
gida guvenliginin saglanmasi hukumetlerin ana politikasi ve temel gorevidir, bu
bilingle hazirlanmak durumundadir.

Halkin ucuz, saghklh ve guvenilir gidaya ulasmasi garanti altina alinmahdir.
Duzenlenecek yeni yasayla, gida Urunlerinin ithal edilmesine, bu urun Ulkede yeterli
bir sekilde Uretilmiyorsa ancak izin verilmelidir, bunu yapabilecegimizi disunuyorum.

Dis satimlarsa, sadece halkin s6z konusu Urlne ihtiyaci kalmadigi zamanlarda
yapiliyor olabilmelidir. Yeni yasa bunlari garanti altina almak durumunda. Ciftgilerin
kendi toprak ve urunlerini kontrol etmesi, Ulkenin kendi gida Urlnlerini Uretmesi,
kimyasal gubre ve toksik maddelerin kullaniimamasi temelinde formulize edilmelidir
yeni yasa.

Saglikli ve dogay! gelecek nesiller igin koruyacak bir sekilde, bagimsiz gida
dretimini artirmak dusundlmelidir. Bunun igin ¢evreye duyarli, ekolojik dengeyi
koruyan, tarimsal tekniklerin kullanilmasi, bu yonde arastirma ve gelistirmelerin
OnunU agmak durumundadir, ¢ikarilacak yeni yasa.

Yeni yasa, bolgesel ve yerel kosullara uygun, tohum Uretimi ve tarim genetik
tiplemelerini yapilabilir kilmalidir. insanhigin mirasi binlerce yillik genetik cesitlilik ne
pahasina olursa olsun, korunmak durumundadir. Yeni yasada oncelikle halkin kendi
besinlerini Uretme hakkina dayali bir gida egemenligi anlayisi olmalidir. Hatta,
uluslarin kendi gidasini Uretmenin bir hak olmasinin yani sira, bu ayni zamanda
toplumsal bir goérevdir bu da unutulmamalidir.

Yeni yasada ¢unku 6zgur ve bagimsiz olmak isteyen her halk kendi besinini
uretmek zorundadir. Bu basyapit olmak durumundadir. Bu bir hak olmanin 6tesinde,
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aslinda kendi egemenligini elde etmek icin siyasi bir gereklilik, gelecek nesillere karsi
da toplumsal bir sorumluluktur diye dusuntyorum.

Sonug olarak sevgili arkadaslar; Turkiye'de ¢odu alanda oldugu gibi, tarim ve
gida alaninda da vyapilacak duzenlemelerin ve uygulanan politikalarin, makro
planlarin bir pargasi olarak tarim, sanayi, ¢evre, orman, bilim ve teknoloji, egitim ve
saglik politikalariyla entegre olarak ele alinmasi zorunlulugu oldugunun bir kez daha
altini gizmek gerekiyor. Aksi durumda, belirlenecek uzun ve kisa erimli planlama
Ongorur ve atilacak stratejik adimlar eksik ve anlamsiz olacaktir.

Evrenin efendileriyle ilk s6zu baslatmistik, sevgili arkadaslar. Ben de ideolojim
gerecince, “son sozu tarihte direnenler soyler” diyenlerden birisiyim. Son s6z olarak
da sunlari sdylemek gerekiyor: -Yine bu s6z benim degil- Dinya Gida Egemenligi
Formu; Topraksiz Kdyluler Hareketi; Ulusal Koordinasyon Uyesi bir arkadasimiz sunu
soyluyor: -Kendimce cevirmeye calistim- “Gida egemenligine sahip olmak icin her
halkin paralel olarak bir siyasi egemenlige sahip olmasi gerekliligi vardir. Kisaca,
gida uretiminin bagimsizi, ancak halklarin kendi topraklari Gzerinde bagimsizligini
saglayabilecek siyasal olanaklara, uygulanan politikalara baski yapabilecek siyasal
araglara sahip olmasiyla mumkundur.

Ulkeler toprak agisindan bakildiginda, bir bagimsizliga sahip goérinebilirler.
Fakat, bu topraklardaki egemenlik halk tarafindan kullaniliyor olmayabilir”

Degerli arkadaslar; yeni Gida Yasasi ve 12. Fasil Muzakere Sureciydi bizim
konumuz. Ben yasa uzerinde elestirilerimizi, yeni dizenlemeler icin de Onerilerimizi
sunmaya calistim. isin Avrupa Birligiyle olan bir de 12. Fasil Miizakere Siireci var ki,
bu yasa da gosteriyor ki, biz muizakere sureciyle ¢ok fazla herhalde ulkemizin
gerceklikleriyle yuzlesemeyecegiz.

Bu yasayla muzakere surecini baglatmigsak eger biz, korkarim bu muzakere
sureci, mudahale surecine donusmus durumdadir. Bize dusen, teknik elemanlara ve
tlketicilere dusen, onumuzdeki sltrecte bu mantikla devam edersek, korkarim bu
muzakere surecine kargi mucadele sureci olacaktir.

Sevgqili Fatih; 12. Fasilla ilgili ¢alismalari ve sunumu paylasacak. Ben de
s6zumu burada bitiriyorum.
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Fatih TASDOGEN
Ziraat Miihendisleri Odasi Yénetim Kurulu Uyesi

Sayin Baskan, degerli katilimcilar; gtiniin bu son saatlerinde yorgunlugun iyice
gOzlere dustugu ve gercekten de bu saate kadar sabirla dinlediginiz; bu kadar 6nemli
bir gunu bizlerle paylastiginiz ve nihayetinde ortaklastigimiz anlayisa hizmet etmeniz
nedeniyle hepinize saygilarimi ve sevgilerimi sunarak, s6zlerime baslamak istiyorum.

Konu gergekten énemli. Uzerinde uzun yillardan beri ¢alisilan bir konu. Cnkd,
gida alaninda yapilan mevzuatlar bugunun konusu degil, malum gayet iyi bilirsiniz.
Bakanligin bu alanda yapmis oldugu ¢alismalara uzun yillardan beri bir sekilde emek
veren ve nihayetinde gelinen nokta itibariyle ortaya c¢ikan kanunun Glkemizin
ihtiyaglarina cevap verdigi konusunda supheleri olan bir konumda sizlerle goruslerimi
paylasmak istiyorum.

Zira, gida guvenligi ya da gida guvenilirligi tarinsel anlamda bakildigi zaman,
hep Tarkiye'nin en énemli sorunlarindan biri olmustur. Nihayetinde, bu sadece bize
0zgu deqil, butin dinyanin en dnemli konularindan birisidir.

Batin gun boyunca arkadaslarimiz dunyadan oOrnekler verirlerken, aslinda
konunun ne kadar dnemle ele alindigini sizlerle paylasmig oldular. Bizler de bugin
bu panelde sizlerle gelinen son nokta itibariyle, kanunun hangi amaca hizmet
edebileceq@i, 12. Faslin belki de acilis kriterlerinden birisiydi, ama gergcek amaci,
gercek anlami o faslin igerisinde ana kriter miydi, yoksa baska amaglara mi hizmet
edecek sekilde bir calisma yurGtiimusti? Yaptigimiz g¢alismalar, fiilen icerisinde
bulundugumuz sure¢ dolayisiyla sahit olduklarimizi sizlerle paylasmak istiyorum.

Bildigimiz gibi, laik cumhuriyetimiz kurulduktan sonra, ulkemizin ihtiyaci olan
bu anlamdaki gida guvenligini tesis eden ya da gida denetim ve kontrol hizmetlerini
bir sekilde temsil eden kanun 1930’lu yillarda Umumi Hifzissihha Kanunuyla baslar.
50’li yillarda malum, Gida Maddeleri Tuzuguyle Turkiye 1995 yilina kadarki sureci
idare etmeye calisir.

Bu tarihe kadar mustakil bir kanun olmamasi sebebiyle, ancak Turk Ceza
Kanunu igindeki bazi hukumlerle denetim ve kontrol hizmetleri sonucu olusan
olumsuzluklar bir anlamda karsilik bulur.

Yil 1995, Turkiye'yle Avrupa Birligi arasinda 1/95 sayili Ortaklik Konseyi Karari
imzalaniyor; yani Gumruk Birligi Anlasmasi. O anlasma kapsaminda mevzuat uyumu
icin dokuz tane kanunun cgikarilmasi ongoruliyor ve bu anlamda bir gergeve kanun
cikartilyor. Tabii ki, bu ¢ergceve kanunla o dokuz kanunun Bakanlar Kurulundan; yani
Kanun Hukmunde Kararname niteliginde c¢ikabilecegi sekilde bir hukuki duzlem
olusturuluyor. O dokuz Kanun Hikmunde Kararnameden birisi de gida alaninda
yapilacak olan duzenleme.

Bu nedir? Sizlerle paylasmak isterim. 560 sayili Gidalarin Uretimi, Tiketimi ve
Denetlenmesine Dair Kanun Hukmunde Kararname. Yani, nihayetinde soylenmesi
gereken sudur ki, 560 sayili Kanun Hukmunde Kararname Avrupa Birligi mevzuat
uyumu icin cikarilmistir, degerli arkadaslar. O gune kadar birgok Urinde agirlikla
denetim yuraten Saglk Bakanhgdindan gorev, uretimde Tarim Bakanligina ve piyasa
denetimi de Saglik Bakanhgiyla isbirligi yapacak sekilde belediyelere intikal etmistir;
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sular hari¢c olmak Uzere. Sularda buatin goérevler Saglik Bakanliginda kalmisti, o
gunlerde.

Peki, yillar itibariyle ne degisti? Turkiye'de gida sanayi ¢ok blyuk degisimlere
imza mi atti? Turkiye'de tarim sistemi gergekten de bas edilemeyecek kadar
kontrolsiiz hale mi geldi? Neden yillar itibariyle yeni mevzuatlar tUretmek gerekliligi
cikti ortaya. Ben hatirliyorum; 560 sayili Kanun Hikmunde Kararnamede emegi olan
birka¢ kisiden bir ikisi yine burada, birisi Sayin Meftune Emiroglu’dur, Oturum
Bagkani; bir digeri Ismail Mert'tir. Biz de hasbelkader ucundan, kenarindan tuttuk, o
yillarda.

Bu mevzuat demin ifade ettigim gibi, Avrupa Birligiyle uyum cergevesinde ve
Avrupa Birligiyle mevzuat uyumunu sagladigi gerekgesiyle Bakanlar Kurulu
tarafindan ¢ikartiimis olan bir dizenlemeydi. Ama, Kanun Hukmunde Kararname
olmasi sebebiyle bildiginiz Gzere, ceza verme yetkisi yoktu. Cunkl, Kanun
HUkmunde Kararnamenin ceza alanini temsil etmesi mumkuin dedgildir; bu hukuk
duzeninde karsilik bulmaz. Zira, cezayl ancak millet verebilir ya da millet adina gorev
yapan demokratik parlamenter sistemlerde son karar merci niteligindeki Parlamento
verebilir; yani cezalar ancak kanunla duzenlenebilir.

Kanun Hukminde Kararname, Bakanlar Kurulu tarafindan gikarildigi igin ceza
icerigi yoktu. Bu ¢ercevede degisen bazi nedenler dolayisiyla da 2004 yilinda yeni bir
kanun ortaya c¢ikti. Bu kanun, 560 sayili Kanun Hukmunde Kararnamenin bana gore
kotu bir kopyasiydi, ama ceza hukumleri iceriyordu. Bu neydi? 5179 sayili, hatta adi
da aynidir. Gidalarin Uretimi, Tiketimi ve Denetlenmesine Dair Kanun Hikmiinde
Kararnamenin kanunlastigi, degistirildigi kanun.

Yine hemen arkasindan yeni arayiglar; yeni beklentiler ortaya ¢ikmaya
bagladi. Zira, her kanun ihtiyaci ortaya ¢ikmaya basladigi esnada mutlaka mesleki
anlamda birilerinin beklentisine hizmet edebilecek sekilde bazi argimanlar maalesef
sisteme, surece hakim olur. Nihayetinde, ilk 6nce o zaman Bakanlik Hukuk
Musavirliginde fiilen galisiyordum ve bu kanuna da ben bakiyordum. Karsimiza dortli
gida kanunu ¢ikti. Yanlisti, doért ayri kanunu bir pakette ¢ikartma istegi vardi. Bizler
itiraz ettik, bunun yanhsliklarina kargi durduk. Bu kanun daha sonra teklestirildi.

Adina ne denildi? “Veteriner Hizmetleri Gida ve Yem Kanunu Taslagi” denildi.
Biz yine bunun uygun olmayacagini ifade ettik. “Siz misiniz kargi gikan? O zaman, bir
de buna Bitki Saghigini ilave ederiz” diye karsimiza Veteriner Hizmetleri, Bitki Saghgi,
Gida ve Yem Kanunu Taslagi gikti.

Bakiniz; sabahtan beri goérusulenler de, konusulanlar da, bu alanin entelektiel
birikimini temsil eden sizlerle, butin panelistlerle ya da oturumda bildiri sunan
dostlarla, arkadaslarla ortaya konulan sudur: Gida alani tek bir mesleki alana
indirilebilecek kadar, indirgenebilecek kadar mustakil bir hizmet alani degildir. Birden
fazla mesleki alani igcinde barindirir ve asil olan, dogru hedefe ydnelebilmek igin, o
meslek alanlarinin uzmanlik yeteneklerini ve niteliklerini bu surece aktif olarak
katabilmenin yol ve ydntemini bulabilmekten gecer; Ulkeye ancak bdyle hizmet
edebilirsiniz.
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Kanunun adina bakiniz. “Veteriner hizmetleri” diye basliyor. Baglayinca, zaten
durmak gerek orada. Veteriner hizmetleri bir mesleki alani ifade eder arkadaslar; bir
meslegi ifade eder. Meslek kanunlari bir konunun genel igerigini, butin hikmu
sahsiyetini temsil eden, hatta 6n s6zunden, son s6zuine kadar sdylenebilecek bir alan
icerisinde sadece atif yapilarak, bulunabilen bir alan olmak zorundadir.

Veteriner hizmetleri diye basladigimiz esnada, otomatikman bir mesleki alani
tanimlandirarak, tarif ederek, onun mesleki yetki ve sorumluluk alanini belirleyerek,
arkasindan gelen cumlelerle, o meslek alaninin iginde, diger meslek alanlarinin ne
tr hizmet yapacagini ya da hangi meslek alanlarinin o alanin iginde hizmet
gOrecegini siz tariflendirmis olursunuz.

Niye veteriner hizmetleri diye baslayip da, arkasindan ziraat muhendisleri
hizmetleri, gida muhendisi hizmetleri diye de devam etmiyorsunuz. Edemezsiniz,
etmeye ihtiyagc yok. Dogru da olmaz, ama veteriner hizmeti dediginiz alani siz eger
hayvan sagligi ya da hayvansal Urlnlerden kaynaklanan gida guvenliginin temin
edilmesi anlaminda yoruyorsaniz, bir kere gida guvenligi bir butunduar. Hayvancilik
alanini ya da hayvansal drtnler alanini bunun digina tagiyamazsiniz.

Eger hayvan hastaliklari konusunu sadece bu surecin bir parcasi haline
getirmek istiyorsaniz, tipki “bitki sagligi” cumlesini kullandigimiz gibi, bitki saghigindan
sonra, “hayvan sagligi” ibaresini kullanarak, bu kanun iginde yer verebilirsiniz. Tipki,
12. Faslin bashgi gibi. 12. Faslin bagligi ne? Biz biliyoruz ki, “Gida Guvenligi, Bitki ve

Hayvan Saghigi” bashig.

Bakiniz; kanunun adi ne? Veteriner Hizmetleri, Bitki Sagligi, Gida ve Yem
Kanunu. isin icinde veteriner hizmetleri var, mesleki bir alani tariflendiriyor. isin icinde
bitki saghgdi var, isin icinde gidayla ilgili her turlu alan var. Denetim, kontrol
hizmetinden tutun, orgutsel yapiya isaret edinceye kadar ve isin iginde bir de yem
alani var.

Bu kadar birbirinden aslinda ilintili, fakat farkli alani nasil yapip da bir araya
getirdiniz, dogrusu supheyle yaklasmamak mumkdn degil. Bu igin icinde baska isin
oldugu agik. 12. Fasil agilacakti zaten, Oyle ya da bdyle acilacakti. Bir sekilde
mevzuat uyumuna ihtiya¢ vardi, yoktu. Siz eger kanunu bu sekilde c¢ikartmayip da,
bir baska sekilde ve olmasi gerektigi gibi, yani tlkemizin ihtiyacinin oldugu gibi, yani
Turkiye'nin dretim yapisinin yuzde 82’sinin bitkisel Urlnlerden kaynaklanan
olumsuzluklari icerebilecek ve eger amag¢ gida guvenligini temin edebilmekse, bu
uretim alaniyla ilintili olabilecek gekilde bir dizenlemeye imza atmaniz gerekirdi.
Bununla bagslayacak sekilde bir dizenlemenin igerisinde siz ana olarak gida guvenligi
sistemini kontrol eden bir dizenleme yapardiniz. Yan kanunlar olarak ya da yan
dizenlemeler olarak bu semsiyenin altina giren butin alanlari  yine
kanunlastirabilirdiniz.

Avrupa Birligiyle uyum demeyin; Avrupa Birligiyle uyum yok, niye yok? Avrupa
Birliginde ¢unku veteriner hizmetleri baska bir duzenleme, bagka bir mevzuat alanini
temsil eder. Avrupa Birliginde gida alani, gida ve yem denetimine, kontroline iligkin;
hatta bazi orgutsel alandaki degisikliklere iligkin bir duzenlemeyi ifade eder.
Dolayisiyla, Avrupa Birligiyle uyumdan kasit, bir kere birebir anlamda mevzuat

115



uyumunun olmadigi agik. Avrupa Birliginde tek bir mevzuatin, tek bir duzenlemenin
olmadidi da acgik. Bunu Parlamentodaki alt komisyonlarda da, tali komisyonlarda da,
ana komisyonlarla da yuksek sesle ifade ettik; ama maalesef karisimizda bir duvar
vardi. CUnklU mesleginin kahramani olmak isteyen bir bakan vardi.

Zira, kanun icerigine girildigi zaman, gercekten de olumsuz diye ifade
edecegimiz bir surl olumsuzluktan bahsetmek mumkuanddr. Dort tane farklh alanda
birbiriyle ilintili olmayacak seklide bir mevzuat hiyerarsisi olusturuldugunu
sOylemistim, izin verirseniz bunu ornekleyeyim. Mesela, veteriner hizmetlerine iligkin
alanda yer bulan, veteriner mustahzarlarinin ithalatinin, tretiminin, pazarlanmasinin
dahil olmak Uzere, ya bir veteriner eliyle ya da veteriner hekim gozetiminde, yani
onun cahistirlmasi zorunlulugunda onaya tabi olacak islemlerin yapilacagina iligkin
hiakim varken, bunu net bir sekilde ortaya koymusken, zirai miucadele ilaglarina
iliskin mesela, satisin kimler tarafindan yapilacagina iliskin hicbir hiikkiim yok. ithalat
herkes tarafindan yapilabilir; herkes tarafindan satis yapilabilir.

Yine gida gibi bir alan, amag gida glvenligini tesis etmek. Su hale bakin, gida
yine herkes tarafindan ithal edilebilir, herkes tarafindan pazarlanabilir; herkes
tarafindan dagitimi yapilabilir ve nihayetinde, bu alanda her isteyen her seyi
yapabilir. Bu bir 6rnektir, bunun gibi bir surt olumsuzluklar var.

Bu mevzuatin igerisinde yine olumsuz olan, bizim icin ¢ok onemli olan
hususlardan birisi, sorumlu yoneticilik muessesesinin ortadan kaldiriimasi. Deniliyor
ki, Avrupa Birligiyle uyum igin bu mevzuati ¢ikardik, Avrupa Birliginde bdyle bir
muessese yok, dolayisiyla, bizde olmasi da istenilmiyor. Yalan, agik ve net bir sekilde
ifade ediyorum, koca bir yalan; niye yalan? Biraz énce soyledim, arkadaslar sorumlu
yoneticilik muessesesi hangi kanunla geldi? 560 sayili Kanun Hikmunde
Kararnameyle. 560 sayili Kanun Hikminde Kararname nigin ¢ikmisti? Biraz dnce
ifade ettim, Avrupa Birligiyle, Gumruk Birligi anlasmasi kapsaminda uyum igin.

5179 sayili Kanun ne zaman c¢ikti? 2004 yilinda. Niye ¢ikti? Yine, Avrupa
Birligiyle uyum igin. Peki, her ikisinde de sorumlu yoneticilik vardi da, Avrupa Birligi
niye kargi ¢cikmadi? Ben o muzakere surecinde yillarca emek verdim, Avrupa Birligi
tarafindan bize o donem, yani emek verdigim, galistigim donem igerisinde neden
sorumlu yonetilicilik var diye, hi¢bir olumsuz cimle duyduguma sahit olmadim.

Arkadaglarim buradalar, birgok arkadas yine bu surecin pargasiydilar. Hangi
arkadasim boyle bir olaya sahit olmustur, dogrusu ben hi¢ duymadim. Eger, bdyle bir
dizenleme yoksa, arkadas senin sorumlu yoneticilikle derdin ne; niye bdyle bir
muesseseyi ortadan kaldiriyorsun? iste muhataplari burada. Sorumlu yéneticilik ilk
olarak gikarken, U¢ temel amag igin ¢ikmisti.

Bunlardan birincisi; atdlyeden isletmeye, isletmeden fakllteye gecen sureg
icerisinde, babadan ogla gecen yontemlerle, bu zinciri kiramayan, bilgi birikiminin
yetersiz oldugu alanda muhendislik bilgisini surece katmak ve bir anlamda gida
sanayinin kalkinmasina katki saglamakti; yani yeni bir devrim yapmakti. Elimizde
bulunan tarimsal UrUnlerin daha ylksek seviyede igletmesi, katma deger
yaratilabilmesi igin bir olanak saglayacak, bilimsel performansi isin i¢cine sokmakii.
Nedenlerden birisi buydu.

116



ikincisi neydi? Bakanligin, yani devletin eksik gida, denetim sistemine katki
saglamak. Ug denetim elemani gibi, bir anlamda gorev yapmasini arkadaglarimizin
saglamakti.

Uglinciisti neydi? Bu Ulkenin kit kaynaklariyla, yani hepimizin kursagimizdan,
giyecegimizden kesip, okuttugumuz, emek verdigimiz ve entelektlel Dbirikimle
donattigimiz o genglerimizin Ulkelerine hizmet yapmalarina, istihdam yaratarak,
olanak saglamakti. Bu ulvi amagclarin hangisi kotuydu; hangisi sizi rahatsiz ediyor
arkadas; neden bu muesseseyi ortadan kaldirdiniz, derdiniz ne? Derdi baska. Derdi
olmayan bir muessese olusturmakti. Birileri bu isten en bagindan beri rahatsizdi.

Bakiniz; Avrupa Birliginde var, dogru. Su andaki mevcut mevzuatin igerisinde
biraz 6nce uzun ismini saymis oldugumuz mevzuatin icerisinde veteriner hekimlere
saglanan iki tane olanak var. Bunlardan birisi, resmi veteriner hekim, yani devlet
adina bu gorevi ifa edecek olan veteriner hekimlerin yetki ve sorumluluklarini
tanimlandiriyor, ikincisi bakiniz, bu yetmiyor. “Yetkilendirilmis veteriner hekim” diyor.
Ne anlama geliyor bu? Resmi veteriner hekimin gorevinin 6zellestiriimek kaydiyla,
veteriner hekimler tarafindan yapilmasina olanak saglayabilecek sekilde bir
dizenleme, bir dlzeltme yapmak. Bir taraftan muihendisi sen sektérden
uzaklastiriyorsun, obur taraftan veteriner hekimlere yeni bir kadro ihdas ediyorsun,
yeni bir muessese ortaya koyuyorsun.

Ben algiliyorum, karsimdaki insanlarla empati yapabiliyorum. Biz bu alanda
bayuduk, gidayla buyuduk, gidayla gelistik ve buatun alanimiz, batin hayatimiz
gidaya odaklanmis bir sekilde yasadik, bu yasimiza kadar bu slrecin iginde hep
gorev yaptik.

Karsi tarafin dusuncesini biliyorum. Ayni anda birbirini sorgulayabilecek
sekilde iki tane miessese kalmasin ortada. Cunkd, yetkilendirilmis veteriner hekimin
Ozluk haklariyla, yarin 6bur gun goreceksiniz, ¢ok yuksek seviyede hak ve yetki
verebilecekleri ve bu alandan buyluk oranda mali destek alinabilecek sekilde meslege
aktarilacak bir rant alani olarak goreceksiniz, etkin bir gorev alinacak. Sorumlu
yoneticiligin o kisir sartlari igerisinde olusturuimus olan muesseseyle bunu
sorgulatmayan, en iyisi yikalim, o yapiy! yikahm, burada tek bir yapi olugturalim
dolayisiyla, istedigimiz amaca hizmet etmig olsun gibi bir amacin oldugunu ben
dugunebiliyorum; algilayabiliyorum.

Peki, yetkilendirilmis veteriner hekim var; resmi veteriner hekim var. Niye
resmi muhendis yok? Niye resmi yetkilendiriimis muhendis yok? “Efendim, o alan
O0zel” kim demis 6zel? Sen eger Litvanya’yla, Almanya’yla, yani agirlikla hayvancilik
sektoruyle sureci planlayan bir yapiy1 da eger Turkiye'yi eslestirmeye kalkarsan, tabii
ki dyle bir guduk yapi ortaya c¢ikabilir; ama Turkiye'nin Uretim yapisi biraz énce de
ifade edildigi gibi, agirlikla cografi 6zelliklerinden kaynaklanacak gekilde farkli.

Cok zamanimizin olmadigini biliyorum. Dolayisiyla, konuyla ilgili cok detaylica
konusmak gereken seyler var. Yine onemli hususlardan birisi ifade edildi. Dogrudur,
hizmetin 6zellestirilebilecegine iliskin bir hikim var metnin igerisinde. Birileri
heveslenebilir, bakin orada meslek orgutlerini de tanimliyor, acaba bize de oradan bir
ekmek dusebilir mi? Hani, o go6revin bir kismini bize verirler de, biz de
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meslektaglarimizi istihdam ederiz ya, iste boylece sektore bir sekilde dahil olabilir
miyiz gibi dusunulebilir.

Arkadasglar; orada 6nemli seyler var. Gergek ve tuzelkisilikleri aktarilacagina
iliskin bir hukim var. Burada asil amag, gercek kKigilere aktarmak gorevi ve bir sey
daha var. Vakiflara aktarmak ayni zamanda, bdyle bir amac¢ var. Simdi, siyasal
duzlemin Turkiye'de nasil sekillendigi ve nasil bir sirecin 6nemli bir parcasi haline
geldigi bir yapi icerisinde sizce mihendislere ekmek yedirirler mi? Bence hi¢ tmit
etmeyiniz.

Bu ancak, birilerini susturabilmek igin, tabiri caizse, bizlerin dimagina bir
parmak bal galabilmek i¢in konulmus olan hukimlerdir. Bunu da gayet iyi biliyoruz ki,
bu alan bir rant alanidir. Bu rant alanini kendi yandaslarina, kendi partidaglarina,
kendi yoldaslarina, kendi zeki ¢ocuklarina bir sekilde aktarmanin yol ve yontemlerini
bulacaklar ve bizler de uzaktan bu slrecin sadece birer edilgen faktért olarak ve
olumsuzluklari yana yana izleyerek, belki de sahidi olacagiz.

Maalesef, kanun bence bizim beklentimizi kargilayabilecek icerige sahip degil.
Kanun igerik itibariyle yine bakildi§i zaman, énemli bir islev daha yapiyor. Uretim izni
ve sicili ortadan kaldiriyor, beyan ve onay islemini getiriyor sisteme. Uretim izninin
aslinda bir anlamda burokratik olarak bakanhgin onemli bir kismini isgal ettigini,
mesgul ettigini biliyoruz. Cok anlaml da olmayabilir aslinda, icerigi tartisilabilir, ama
uretim izni bir anlamda sektoru denetim altina, kayit altina almigti. Sicile kaydetmek
kaydiyla, hi¢ olmazsa igletmenin adresini biliyordunuz.

Simdi, beyani usuline bagll olacak sekilde isletmeyi denetleyebileceginizi
disunebiliyor musunuz? Ben hi¢ zannetmiyorum. Ancak, onaya tabi olacak olan
isletmeleri denetleyebilmek gibi bir yol ve yontem Uretebilirsek, o da siyaset eger bize
bu alanda calisma olanagi saglayabilirse, belki gida guvenligini saglamak igin,
birazcik olsun hizmet etmis olabiliriz.

Ben c¢ok supheliyim, ben ¢ok karamsarim ve bu kanunun bizim Ulkemizin
beklentilerine hizmet edebilecegine inanmiyorum. Fasil agilmigtir, dogrudur. Faslin
kriterlerinden birisi mevzuat degisimidir, dogrudur, ama mevzuatin bu sekilde
degismesi konusunda baski yapildigini hi¢ kimse higbir yerde soyleyemez. Yok Oyle
bir sey ¢cunkl. “Avrupa Birligi bizden bunu istedi” denilen ciimle sadece piyasayi bir
anlamda dengeleyebilmek, yani regule etmek i¢indi, baskilayabilmek igindi.

Bu kanun maalesef, isin entelektlel c¢ercevesine bakilmadan, Turkiye'nin
gercekleri goz ardi edilerek, Ulkenin gelecedini bir anlamda ipotek altina alacak
sekilde, Turkiye'nin dinamiklerini olumsuz etkileyecek bicimde sadece ve sadece kisir
bir anlayisin drunu olarak, bir meslek alanina indirgeme kaygisi nedeniyle
olusturulmustur. Uziilerek bunu ifade etmek zorundayim.|

Arkadaglar; hadi yeter artik diyorlar, soru-cevap olursa daha detaylandirmak
mumkuindur. Ben bu climlelerle son vereyim konugsmama. Sizlere Odam adina bir
kez daha saygilarimi ve sevgilerimi sunayim, ¢ok tesekkur ederim burada oldugunuz
igin.
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Fatma CAN SAGLIK
Avrupa Birligi Tarim ve Balikg¢ilik Dairesi Bagkani

Tesekkulr ederim, Sayin Bagkan.

BuglnU organize eden Ug¢ degerli odamizin temsilcilerini dncelikle kutluyorum.
Hepinize hos geldiniz diyorum. Haftanin en sosyal gini olan cumartesi guiniinde bu
saatte, hala daha bu saate kadar durabildiginiz icin sizi kutluyorum, simdiden sabriniz
icin tesekkur ediyorum.

Burada sunusun igerigi yer aliyor, ama buna dedinmeden hemen konuya
girmek istiyorum. Cunki konustugumuz konu 12. Fasil dedigimiz, esas olarak Avrupa
Birliginin ortak tarim politikasinin yarisini olusturan bolimuyle ilgili konugmamiz
bekleniyor. Pek tabii ki, konusacagimiz kanun da bu konudaki duzenlemelere bir
sekilde yasal dayanak olusturmasi gereken husus. Burada goérdigunuz gibi, Avrupa
Birliginin mevzuati icerisinde alt konu bagliklar itibariyle de hangi duzenlemeleri
icerdigini, hangi temalardan olustugunu goruyorsunuz.

Birka¢ tane alt baslik haricinde, bu fasil kapsamindaki mevzuatin neredeyse
tamami gida guvenligini tesis etmeye yoneliktir. Bunun igin pek tabii ki, hayvan
saghgr énemlidir. Clinkd hayvaniniz eger saglikh degilse, elde ettiginiz sit guvenli
degildir ya da zirai mucadele ilaglari kullaniyorsunuz; bu kalintilar gidanin Gzerinde
kaldigi surece bu meyveden, sebzeden elde ettiginiz ya da tarimsal Urunlerden elde
ettiginiz gida hi¢bir zaman saglikli ya da guvenilir olmayacaktir.

Dolayisiyla, butin bunlarin bir arada birbirleriyle etkilesim i¢inde olmalari
nedeniyle, bir arada ele alinmasi gerekmektedir. Bu sadece yasaya giris saglamak
icindi. Yeni, Gida Kanununa giden sure¢ evet, burada konusuldu. Esas 560 sayili
Kanun Hukmunde Kararnamemiz, Gumruk Birliginin tamamlanmasina iligkin karar,
Ortakhk Konseyi Karariyla olusturulmustu. Ancak, bu kanun ¢ok glizel hizmetlerde de
bulunmustur.

Turkiye'de gida mevzuatinin olusturulmasi ya da bu konuyu zapturapt altina
almak igin fayda saglamistir. Ancak, unutmamak gerekir ki, bu bir Kanun Hikmunde
Kararnameydi. Mutlak surette butun Kanun Hukmunde Kararnamelerde oldugu gibi,
yasalasmasi gerekirdi. O zaman, Avrupa Birligi'nde 2002 yilinda yapilan Genel Gida
Tuzugu diye bir tuzugumuz vardi. Esas olarak kanun degigtirilirken, bu tuzuk
hakUimleri de esas alindi. Ancak, unutmamak gerekir ki, 2004 Nisan ayinda Avrupa
Birliginde yeni bir hijyen paketi kabul edildi. Bu hijyen paketi dedigimiz dort tane
tuzuk. Sonucta, AB’'nin temel gida yasasiyla ilintili, daha kati kurallar getiren bir
dizenlemeydi. Dolayisiyla, bizim 5179 sayili Gida Kanunumuz o zaman igerisinde
baktigimizda, yani Mayis itibariyle baktigimizda, aslinda AB mevzuatiyla kapsam
itibariyle ¢cok da ortisememisti. Bunun altini c¢izmekte yarar var. Cunki ayni
zamanlarda baska bir mevzuat AB’de ¢ikmigti. AB’deki mevzuat surekli degisiyor,
dolayisiyla da yakalamak biraz zor olabiliyor.

Diger 6nemli bir husus. Avrupa Birliginde gida mevzuati yemle birlikte ele
alinirken, 5179’da maalesef yeme iliskin dizenlemeler yoktu. Dolayisiyla, gida
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guvenligine biraz onceki slaytta da goOsterdigim gibi, yaklagim icin sacayaginin
birtakim unsurlari eksikti.

Bu farkhliklar pek tabii ki, 2005 yilindan itibaren komisyonla da goértsulmeye
baslandi. Biliyorsunuz, biz 2000 yilindan itibaren ¢ok ciddi calismalar yapiyoruz
Avrupa Birligi Mduktesebatina iligkin olarak. 2005 vyilinda daha Ooncesinde
muzakerenin agilabilecegine iliskin herhangi bir gosterge gelmeden 6nce, bu konuda
toplantilar yapilmaya baslandi. Sadece, Gida Kanununa iligkin olarak da iki tane
munferit toplanti yapildi ve batun bu eksiklikler AB Muktesebati ¢ergcevesinde tekrar
ele alinip, gdozden gegirildi.

O ddnemde komisyonla gorusulurken, komisyon tarafindan butin bunlarin
entegre bir yaklasimla ele alinmasi gerektigi soylendigi i¢in, nasil yaklasmak
istersiniz diye bir soru soruldu Turk tarafina. Turkiye de bu mevzuati ayri ayri
kanunlar halinde calismak istedigini sdyledi, ilk etapta. Ancak, Fatih Bey de belirtti. ilk
basta ayri ayri duzenlenmisti, fakat daha sonrasinda uygulamada olabilecek sikintilar
nedeniyle ki, kanunlar da maalesef c¢ok fazla tekrar eden hukimler olmaya
baslamigsti. Bu tek bir kanun halinde birlestirildi ve sonugta Meclise bu sekilde gitti.

Sonug itibariyle; fasil agisindan konuya yaklastigimizda, faslin muizakere
surecinin ilk asamasi olan tarama sureci 2006 yilinda tamamlandi. Bu taramalar
yapilirken, bizim sistemimizdeki, tabii ki mevzuata ve idari yapiya da bakildi. Bunun
icin de mevzuata, fasil kapsamindaki tim mevzuata yasal dayanak olusturulmasi
gerektiginin tekrar alti ¢izildi. Kontrollere iligkin kurallarda 6zellikle, Tarim ve Koyisleri
Bakanhginin farkh birimleri tarafindan yurutilmesinin bir sikinti yaratabilecegi ortaya
konuldu.

Gida igletmelerinin mevcut durumu konusunda birtakim sikintilar tespit edildi
ve veteriner mevzuatl agisindan, o6zellikle hayvan saghgi, sap hastaligi vesaire gibi
hususlar agisindan da birtakim eksiklikler belirlendi. Butin bu eksiklikler karsilikh
gérusmeler sirasinda ortaya cikan eksikliklerdir. Tlrkiye'nin yeterince muzakereleri
acmak icin hazir olmadigi ifade edilerek, alti tane acilis kriteri getirildi. Yansida da bu
acihs kriterlerini gérdyorsunuz.

Bunlardan U¢ tanesi biraz daha veteriner hayvan saghgiyla alakali alanlar.
Ama izlenebilirlik temelinde baktiginizda, koyun, kegi ya da sigir tiri hayvanlarin
kimliklestiriimesi pek tabii ki, eti ya da et urlnlerini gida olarak da gorUyorsak,
izlenebilirliginin tesisi agisindan da énemliydi.

Burada sizin dikkatinizi 6zellikle U¢ tane agilis kriterine gekmek istiyorum.
Birincisi; bugln konustugumuz zaten, Cergeve Kanunun, yani fasil kapsamindaki
mevzuata, yasal dayanagi olusturmak uzere ki, o donemde Turkiye tek kanun
Uzerinde konusmaya karar vermisti, o yuzden de, “Cergceve Kanunun kabull” diye
geciyor. Ozellikle Tarim ve Koyisleri Bakanhginda ve meslekler itibariyle kontrol
sorumluluklarinin yeniden belirlenmesi 6ngoruldi. Bu fasil kapsamindaki mevzuata
uyum icin bir takvim istenilmigti bu da 2. Acilis Kriterimizdi. Nitekim bunlar da zaten
kendine verildi.

Bir de taramalar sirasinda tespit ettigimiz bir husus vardi. Turkiye'deki tarimsal
isletme, gida isletmelerinin siniflandiriimasiyla, AB’nin igletmelerinin siniflandiriimasi
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arasinda c¢ok ciddi bir farklilik vardi. Bunun AB temelinde siniflandiriimasi istenildi.
Yansida zaten goruyorsunuz, neler yapildigina ¢ok da deginmek istemiyorum, ¢lnku
sayin konusmacilar da belirtmigti. Kanunun c¢ikmasi ve bakanligin yeniden
yapillanmasi; ama burada 6nemli olan hususlardan birisi de, gida igletmelerinin
siniflandiriimasi.

Bu konuda Tarim Bakanligimizin personeli egitildi ve butin Turkiye'de gida
isletmelerinin bir siniflandirmasi yapildi. Gida sicilinden bahsediyoruz, 50 bin gida
isletmesi diyoruz. Ama gercekte kayitl ve onayl isletme diye baktigimizda ki kayith
isletmelerimiz hayvansal kokenli drunleri iglemeyenler ve satig noktalari, soyle
sOyleyeyim: Bitkisel kokenli UrlUnleri igleyen tesislerimiz, satis yerlerimizle balikgl
teknelerimizi kapsiyor. Onayl isletmelerimizse, hayvansal Urlnlerin islendigi
tesislerimizi ve ayni zamanda hayvansal yan urun isletmelerini kapsiyor.

Burada goérdiguniz gibi, siniflandirmanin sonucu budur. Rakamimiz 370 bin
kUsurdur, kayith isletmelerde. Bunlarin AB mevzuatina ya da genel hijyen kriterlerine
uyum durumu da isletme bazinda teker teker bakanhgimiz tarafindan
degerlendirilmigtir.

Butun bunlarin gergeklestiriimesi sonrasinda 30 Haziran’da muzakereler
acildi. Kibris harig, alti tane teknik acilis kriterimiz vardir. Bunlarin bu yansida
gordukleriniz genellikle veterinerlik alanlariyla ilgili olandir. Ama, gidaya birebir
dogrudan ilgili olanlarimizsa, hayvansal yan isletmeleri dahil, butun gida
isletmelerinin iyilestiriimesine iligkin bir ulusal program hazirlanmasi.

Bu ne manaya geliyor dersek. Bu su manadadir. Onayli dedigimiz, onayh
isletmeler kategorisinde yer alan, tum igletmelerin AB kriterlerini karsilayacak bigimde
modernizasyon anlamina gelmektedir. MUzakereler agisindan baktigimizda, kayith
isletmelerin hepsinin Uyelik tarihinde AB kriterlerini kargilamasi zorunludur. Eger
karsilamiyorsa, AB genel hijyen kriterlerinden taviz vermediginden dolayi, Turkiye
Uye oldugu tarihte bu igletmelerin kapatilmasi gerekir, kural budur.

Yalniz onayli igletmeler konusunda bunlar daha spesifik birtakim kriterlere
sahip olduklari igin, mutlak surette bunlarin modernizasyonuna ihtiya¢ vardir ve
bunun igin de Turkiye'den bir takvim, bir program hazirlayip, bunu belli bir takvim
cercevesinde AB kriterleriyle uyumlu hale getirmesi istenmektedir.

Bu programin igerisine ¢ig sut kalitesinin iyilestirimesi de dahildir. Cunku,
bildiginiz gibi, Glkemizdeki ¢ig sut kalitesi, hayvan hastaliklari ve birincil igletmelerdeki
birtakim eksiklikler nedeniyle AB’deki Ongorulen ya da bizim de 6ngordugimuz,
istedigimiz kriterleri, standartlari yakalayamamaktadir. Dolayisiyla da bunun da nasil
iyilegtirilecegine iligkin bir strateji verilmek zorundadir.

Buna daha sonra tabi ki tekrar gelecegim. Diger bir husus, burada da c¢ok
deginildi. Panelist arkadaslarim tarafindan resmi kontrollerin daha etkin hale gelmesi
gerekiyor. idari yapilarin bu mevzuati ve bu mevzuat kanun cergevesinde cikarilacak
ve daha onceki butun fasil igin, fasil kapsamindaki mevzuat igin bir takvim belirlemesi
sodylemistik. Bu uyum saglanan mevzuati uygulayabilecek kapasitede mutlak surette
gelismesi gerekiyor ve bunun bu sekilde oldugunun da AB'ye bir sekilde
kanitlanmasi, onlari gosterilmesi gerekiyor.
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Kapanig kriterlerimiz kisaca bunlar olabilir. Kisa gibi gorulebilir, aslina
bakarsaniz, gida isletmelerin iligkin kriter daha uzundur, ama yerim olmadidi igin,
buraya onun igin ayri bir slayt yapmak gerekiyordu. Alamadim, ama 6zu itibariyle
kisaca budur.

Slrecte ne bekleniyor diye bakarsak. Esas olaraktan bizim hedefimiz,
stratejimizde Muzakere Pozisyon Belgesinde de soyledigimiz Uzere, Avrupa Birliginin
bu alandaki mevzuatina uyum saglamayi hedefliyoruz. Bu bitlin herkesin, sektorde
yer alanlarin, burada birinci Uretimi atlamamak gerektiginin altini giziyorum. Gida
Derneginde Turkiye'de genelde sofrada bulunan islenmis UrlGnlerden bahsediyoruz.
Gida guvenligi denildiginde de, sanki oymus gibi algihyoruz. Aslinda, birinci
uretimdeki kosullar gidanin guvenli ya da yeni tabiriyle, guvenilir olup olmadiginin
belirlenmesine birincil Gneme sahip.

Dolayisiyla, birincil Uretiminde mutlak surette goz 6nunde bulundurulmasi
gerekiyor. Dolayisiyla, gida Urtnlerini ya da gida Uretiminde kullanilan hammaddeleri
ureten herkesin bunu nakledenlerin, isleyenlerin bu gida, urettikleri malin
guvenliginden sorumlu olmasi gerekiyor. Bu 5179'da da vardi, su anda yeni
kanunumuzda ayni sekilde yansitiimis vaziyette.

Bu temel prensibimizle izlenebilirligin saglanmasi, bitkisel Uretim icin de
gecerli. Zirai mucadele ilaglarini mutlak surette, herkesin kaydini tutmasi gerekiyor.
Belirli kalinti seviyelerini mutlak surette saglanmasi gerekiyor. Onun Uzerindekilerden
cikan drunlerin imha edilmesi gerekiyor. Canli hayvanlarda, hayvanlarin kiplenmesi,
hayvan hastaliklarini mutlak surette belirli kayit altina alinmasi ve kesim ve et
satiginda bu bilgilere, kimlik bilgilerine mutlak surette yer verilmesi gerekiyor.

Bunlar esas olarak yapilmasi gereken iglemler. Diger taraftan, gérdugunuz
gibi, butliin lokanta, restoran gibi ya da bitkisel kokenli Grtnleri salga Greten firmalar
ya da meyve suyu ureten firmalarimiz gibi butin bu igletmelerimizin kayit altina
alinmis olmasi gerekiyor.

Bunlarin kayit altina alinmis olmasi demek, AB’nin genel hijyen kriterlerini
karsiliyor olmalari gerekir. Bir kez daha altini giziyorum. Kayith isletmeler, AB’ye
uyelik tarihinde eger AB kriterlerini karsilamiyorsa, kapatilmalari gerekiyor. Onayli
isletmelerse, muzakere surecinde duruma gore, yeni ¢ikacak mevzuata tabii ki daha
iyi gbreceg@iz. Onlara bir gegis suresi mutlak surette ongorulecektir. Bunlarin da
kendileri icin tanimlanan slrecgte bu ¢alismalari yapmalari gerekiyor.

Burada onemli olan bir husus daha var. Petek Hanim da belirtmisti. Yine,
Briksel'den dondik. Orada oOzellikle, gida igletmelerine modernizasyon plani
hazirlarken, gida igletmeleri, onayli isletmelerden bahsediyorum. Her birisinin kendi
palinin hazirlayip, imzalayip, bunu mutlak surette bakanlikla gérismesi gerekiyor.

Yeni igletmeleri, yeni ¢ikacak mevzuatla da birlikte, yeni igletmeleri mutlak
surette AB kriterlerini karsilayacak bigimde yapilmasi, insa edilmesi ve kurulmasi
gerekiyor. Zannederim, olusturulacak Tarim Bakanhgimiz bunu agciklayacaktir.
Olusturulacak mevzuatta da buna 6zen énem verilecektir.
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Dedigim gibi, bireysel modernizasyon planlarinin mutlaka saglanmasi
gerekiyor. Cok fazla ekonomik etkisi olan bir fasil. Cok fazla insan Uzerinde ve
isletme Uzerinde etkisi olan bir fasil. Gereklilikleri itibariyle, tabii ki bunun mali etkisi
de, bunlar Uzerinde ¢ok ciddi olacaktir.

Bu konuda ne olabilir diye sadece size fikir vermesi agisindan. Tabii ki, Avrupa
Birliginin katilim oncesinde verdigi birtakim destekler var. Bunu kirsal kalkinma
alaninda veriyoruz. Yani, bu baslik altinda veriliyor, ama sunun altini giziyorum. 11.
Fasil Tarim Kirsal Kalkinma Fashyla, 12. Fasil bir noktada birbirleriyle birlegirler.
Cunku, kirsal kalkinma alaninda verilen destekler aslinda gida guvenligi icin, gida
guvenliginin temini ve bu standartlarin yUkseltilmesi i¢in yapilmasi gereken iglemler
icin verilen para 12 de degil, 11 Nolu Tarim ve Kirsal Kalkinma Faslinda ele alinir.

Dolayisiyla, aralarinda parasal agidan bdyle bir iliski vardir. Onun haricinde
digeri Uretimle alakaldir. Burasi ¢ok da degildir.

Ulusal desteklerimiz var. Tabii, bu program yenilecek. Daha sonrasinda, bir de
diger destekler olabilir. Tarim Bakanhdimiz mutlaka belirtecektir. Su anda belki
birazdan ona gelmem daha sey olabilir. IPART kaynaklari kullanilabilir durumda
demistim daha 6nce de, ona tekrar donecegim kusura bakmayin, boyle bir sey oldu.

Su anda Turkiye'de burada gordigunuz gibi IPART Tuarkiye programi var.
ikincisi 6zellikle, gida isleme tesislerine yonelik destekleri iceriyor. Birincisi; ¢ig st
kalitesini  iyilestirebilecek  nitelikteki  destekler.  Ciftliklerdeki  yatirnrmlardan
bahsediyoruz. Desteklenebilecek yatinimlar bu sekilde siralanmigtir.
Baktigimizdaysa, 42 il IPART programindan yararlanabilir durumdadir. Bunlarin 31
ilde sut igletmeleri, yani mandiralarimizi modernizasyon desteklenebilecek
durumdadir.

24’unde kirmizi et isletmeleri, 23’'Unde kanatl, 16 ilde de su UrUnleri isleme
tesisleri. Yani, balikgilik isleme tesisleri 12. Faslin kapsamina girdiginden, bu
kapsamda ele alinmaktadir.

Geriye kalan birgok da il vardir. 42 ilden bahsediyoruz, geriye kalan iller igin
oradaki sirketlere, firmalara, kiglk ya da orta odlgekli igletmelere nasil bir kaynak
yaratmamiz gerektigine iligkin bir calisma su anda yurutilmekte. Tarim ve Koyisleri
Bakanhd@imiz o konuda ayrintili bilgi verecektir. “Bunlar i¢in de ne yapabiliriz?”in bir
sekilde galigmasi su anda yapilyor.

Bunlari iller i¢cin merakiniz i¢in, 6nemli olan sorunlar ve firsatlarin ne oldugunu
da ortaya koymak. Evet, Turkiye ¢cok buyuk bir Ulke. Evet, Turkiye'de gok fazla gida
isletmesi var ve bunlarin birgok eksikligi var, evet bu denetimler i¢in ¢ok ciddi insan
kaynagina ihtiyag var. Butun bunlar ¢cok onemli sorunlar, ama sunu da unutmamak
gerekiyor ki, Avrupa Birligi en énemli ticari ortaklarimizdan birisi. Urlinlerimiz geri
donuyorsa, bizim bu mevzuata uygun olarak uretim yapmamamizdan kaynaklaniyor.
Bir de sunu unutmamak lazim ki, ticarette AB’yle ticaret yapabiliyor olmak, diger
ulkeler acisindan da bir sekilde prestij meselesi haline getiriliyor; dolayisiyla da imaji
da duzeltiyor.
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Vatandaslarimizin saglikli, guvenli gidaya ulagimini saglamis olacagiz
onumuzdeki donemde. Ama dedigimiz gibi sorunlarimiz ¢ok blyuk. Bu konuda
yapllmasi gereken ¢ok g¢alisma var. Umit ederim bunlari tamamlayabiliriz ve Uyelige
kadar da buatin bu galismalari, olumlu bi¢cimde, herkesin yararina olacak bigcimde
sonuglandirabiliriz.

Ben dikkatiniz igin tesekkur ediyorum, sabriniz i¢in sag olun, gérismek Uzere
sag olun.
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Ali CETIN
TUDEF Genel Baskan Yardimcisi

Aslinda, aksamin bu saatinde biliyorum, bir an once bitse de, su kokteyle
ciksak diye dusunuliyor. Onun icin de biraz daha sabretmek gerekiyor galiba.

Aslinda, butun bir gun gida guvenligini tartistik. Bence bos yere tartistik bu
gida guvenligini. Niye bos yere tartistik? Bunca laf sdyledik, bir anlami yok. Cunku
ulkemizde gida guvenligi diye bir problem yok. Biliyorsunuz, din bir toplanti vardi.
Sayin Bakan Mehdi Eker c¢ikti “Biz Turkiye'deki gida guvenligi sorununu hallettik,
dunyaya yardimci oluyoruz” dedi.

Tabii en yetkili agiz bunu dedikten sonra, bize ne tur laf disecek, bilemiyorum.
Benim bir nenem vardi, ben biraz kéyliyum. $Soyle bir sey derdi. Adamin birisi hep
“teravi namazina gidiyorum, aksam namazina gidiyorum” diye birakir esini gidermis
ve bagka yerlerde bulunurmus. Bir gun de gelmis “ben artik hacca gidecegim” demis,
yani obur sevgilisinin yanina gidecek. Kadin dayanamamig, demis ki “Be adam,
namaz kila kila yetmedi, basladin hacca gitmeye” demis.

Simdi, Sayin Bakana bunu demek lazim. Turkiye'deki gida glvenligi sorununu
halletti, simdi dinyaya el atti, dinyanin gida givenligini hallediyor. Simdi, ne kadar
halletti, nasil halletti, bunu hepimiz yagiyoruz, ama ben tuketiciler bu yasaya nasil
bakiyor, onlari sizinle paylasmak istiyorum.

Biliyorsunuz, kamu yonetiminde surekli bir donusum var. Bu donusumuin
etkilerini her gin yasiyoruz. Ozellikle gida alaninda da bu dénitisiim var. AB uyum
sureci bir yandan mali, idari, hukuki, yapisal dizenlemeleri gerektirirken, diger
yandan bu dizenlemelere uygun personel ve istihdam yapilarini da dogurmaktadir.

Ozellikle, gida alaninda yasanan dénlsim etkisini son giinlerde c¢ikan yasal
duzenlemelerde de gostermistir. Ben, Mehmet Bagkanin dedigi gibi, uzun adini
kullanmayacagim, Gida Yasasi diye gececegim.

Avrupa Birligiyle 30 Haziran’da baglayan sure¢ bilindigi gibi, bu yasayla
beraber yeni bir donem baslatmistir. Bu sure¢ sadece yasal mevzuatin, AB
mevzuatina uyarlanmasi degil, ayni zamanda etkin uygulanmasini da
kapsamaktadir.

Bu surecin biliyorsunuz, politik sartlar var, teknik sartlari var. Politik sartlari
sOylediler. Biz daha c¢ok teknik sartlara ve gida guvenligi agisindan bu yasa
tuketicileri nasil koruyacak mesesine bakacagiz.

Teknik ve politik sartlarin uygulanmasi sonucunda, tuketicilerin sadece ikna
edilmesi yetmiyor. Oncelikle, Avrupa Birligi uzmanlarinin bu yasanin uygulandigi ve
sonuglar elde edildigine iliskin ikna edilmesi gerekiyor. Mesela, Turkiye'deki
tuketicilerin ikna edilmesi degil; mesele Avrupa Birligi uzmanlarinin ikna edilmesinde.
O nedenle, Bakan “Tuketiciler, Turkiye'dekiler ne derse desin, biz gida sorununu
hallettik simdi Avrupa’dakileri nasil ikna edecegiz?” diye dusunuyor.

Bu yasal mevzuat, Turkiye'deki tuketicilerin gida guvenligi konusundaki
taleplerinin ve isteklerinin kargilanmasindan ¢ok, Avrupa Birligine girmek icin yapilan
zorunlu bir uygulama ya da uyarlama. Bu zorunlulugu aslinda i¢sellestirilemedigini,
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daha yasanin basinda goérlyoruz. Cunkl daha yasa c¢ikar ¢ikmaz, yine uygulamada
gegcis suUreci muafiyetleri, zamana yayma talepleri, yine kamu tarafindan dile
getiriliyor.

Tuketiciler ancak, bu surecin tamamlama kriterleri tarladan sofraya kadar
gidanin Uretim, dagitim ve dolasim sureci Uzerinde sirketlerin tam bir seffaflik iginde
tuketiciyi bilgilendirmesini ifade etmektedir. Bu da tarladan, sofraya kadar idarenin
etkin bir denetim ve kontrol sistemini kurmasini; bu surecle ilgili dogru ve etkin bir
bilgilendirme sistemini hayata gecirmesini ifade etmektedir.

Ozellikle, hayvan nlfusunun kayit altina alinmasi, kayit disilikla miicadele ve
kayit diginin oOnlenmesi, izlenebilirlik, hayvan hastaliklarinin takibi, periyodik
kontrollerin yapilmasi, tuketicilerin salginhgini etkileyecek bir risk s6z konusu
oldugunda, bu riskin acilen belirlenmesi ve gerekli dnlemler alinmasi gibi, her gin
gida guvenliginin hayatimizi nasil tehdit ettigi noktasinda dusunursek, bu noktadaki
problemlerin nasil agilacagi konusunda gergekten bizim ciddi gekincelerimiz var.

Tuketiciler olarak Uretimden tuketime kadar gidalarin nasil Uretildigini,
piyasaya nasil surdldagund, bu Urlnlerin  denetimi  konusunda ne tir
raporlandirmalarin yapildigini, hangi sirketlerin tuketicilerin gida guvenligini tehlikeye
attiklarinin agida c¢ikarilmasi bizim de talebimizdir. Ancak, bu acgiga c¢ikarma
konusunda Bakanin oOzellikle bu gida guvenligini tehlikeye dusuren sirketleri
saklamak diye de 6zel bir gayreti vardir.

Gida igletmelerinin ayrica AB standartlarina getiriimesi, 6éncelikle tabii ki
tuketiciler olarak bizim taleplerimizdir. Batin bunlarin saglanmasi hi¢ suphesiz ki,
etkin bir kontrol ve denetim sisteminin kurulmasina ve surdurulebilir olmasina
baghdir. 2006 yilindan bu yana Dis Ticaret Mustesarliginca yayinlanan piyasa
gbzetim ve denetim raporlarini biz surekli takip ediyoruz. Bugune kadar takip
ettigimiz bu raporlara baktigimizda, dogrusunu isterseniz, teknik altyapi eksiklikleri,
personel eksiklikleri, piyasa gozetim, denetim kurumunun tek c¢ati altinda olmamasi;
hald bunun denetimlerinin masa bagindan ya da sikayete bagli olarak yapilmasi;
daha ¢ok kaydi denetimlerin yapilmasi, bu noktadaki temel eksiklikler olarak géze
carpmaktadir.

Boylesine bir denetim sisteminde tiketicilerin gida guvenliginin nasil
saglanacagi da yine bir bagka sorundur. isin bir baska tarafi sudur. Devlet var olan,
“ben devletim, her seyi bilirim, ben her seyi yaparim” anlayisindan, bugun dahi bitin
atilan demokrasi nutuklarina ragmen, vazgegmemigtir.

Bu yasanin hazirlanma surecinde birakin tlketicileri, meslek odalarinin bile
etkin bir bigimde goristu alinmamigtir; alinmak istenilmemistir. Kendiler oturmuslar,
kendiler yapmiglar ve hazirlamiglardir. Bunu da bize degil, Avrupa Birligine “biz bu
yasay! hazirladik, gelin surece baslayalim, baglangi¢ vurusunu yapalim” anlaminda
hazirlamiglardir.

12. Fasil surecinin dogru islemesi ve sonugta tuketicilerimizin korunmasi, bu
surecin seffaf ve katilimci olarak yurGtilmesine baglidir. Ne yazik ki, politik iradenin
demin de soyledigim gibi, boyle seffaflik konusundaki bir gayretinin oldugunu ya da
yaklagsimin oldugunu ifade edemiyoruz. Bu baglamda cikartilan yeni Gida Yasasi
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incelendiginde, daha mevzuatta bile tuketicilerin korunmasi ve gida guvenligi
konusunda dikkatimizi ¢eken, bizi rahatsiz eden pek ¢ok eksiklikler bulunmaktadir.

Peki, bu eksiklikler nedir? Konuyla ilgili malum ya da bu yasa 11 Haziran 2010
tarihinde yayinlanmis ve yururlige girmigtir. Daha dnce 5179 sayili Yasa vardi, ama
bu yasada en azindan “Tuketicinin Korunmasi” baglikli 6zel bir hukim vardi. Mevcut
yeni bu yasadan daha ileri bir hukimler ifade ediyordu. O nedenle; 5179 sayil
Yasadan daha geridedir. Tuketicinin korunmasi agisindan bu yasa.

Kanunun 1. maddesi, kanunun amaci soyle tarif ediliyor: “Gida ve yem
guvenilirligini, halk saghgi, bitki ve hayvan sagligiyla, hayvan islahini ve refahini
tuketicinin —dikkat edin lUtfen- menfaatleriyle, ¢evrenin korunmasini saglamaktir’
deniliyor.

Oncelikle yasa, tiiketicinin, tiketiciyi korumuyor, tiiketicinin menfaatini koruyor.
Halbuki, menfaati korumak demek, bildiginiz gibi ekonomik bir terimdir. Tuketicinin
menfaati Gida Yasasi korumak demek, bildiginiz gibi ekonomik bir terimdir.
Tuketicinin menfaati Gida Yasasiyla korunmaz. Tuketicinin menfaati tiketicinin alim
gucundn artirlmasiyla ancak korunabilir. Siz, Gida Yasaslyla korunmaz. Tuketicinin
menfaati tuketicinin alim gucunin artinimasiyla ancak korunabilir. Siz, Gida
Yasaslyla, tuketicinin menfaatini nasil koruyacaksiniz? Daha isin baginda,
tuketicilerin gorugleri ve onerilerini almadan, tuketicilerle herhangi bir bu noktada
katki saglamandan yasa ¢ikartirsaniz, tuketicilerin menfaatini korursunuz. Cunku akh
fikri parada olan bir iktidarin tiketici sagligi konusunda da ya da tlketicinin
korunmasi konusunda da ¢ikaracagi yasa bu kadar olur diye dusunuyoruz. Bu tabii
ki, bizim dusuncemizdir.

Ben burada bitiriyorum sozlerimi. Tesekkur ederim.
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Prof. Dr. AZiZ EK.Si
Ankara Universitesi Miihendislik Fakiiltesi
Gida Miihendisligi Boliim Bagkani

Tesekkurler Sayin Bagkan.

Oncelikle, bu organizasyonu dizenleyen oda baskanlarina, oda yonetim
kurullarina ¢ok tesekkur ediyorum. Universite unutulmadigi igin, ayrica tesekkir
etmek istiyorum.

Ben de tabii, konuyu calistim, dersimi galistim, din aksam hatta bir sunus da
hazirladim. Ama bu saatten sonra fazla konusmanin degdil de, minimum dizeyde
konusmanin sizler agisindan daha vyararli olacagini dusindugum igin, 6nemli
buldugum bazi konulara deginerek, katkida bulunmak istiyorum.

Biliyorsunuz, biz uUniversite olarak once egitim yapiyoruz, birinci gorevimiz,
arastirma yapiyoruz ve gorusumuz soruldugu zaman da, topluma hizmet anlaminda
goruglerimizi bu toplumlar, degisik kesimlerde sdylemeye calisiyoruz bu da o
hizmetlerden birisi olarak dusunulebilir.

Bizim icgin terminoloji gok 6nemlidir. Simdi, 12. Faslin agiimasi igin éngorulen
kosullardan birisi gida guvenligi, hayvan saghg! ve bitki saghgiyla ilgili bir ¢cerceve
mevzuatin hazirlanmasidir. Belli ki, bu tartistigimiz yasa Avrupa Birligi tarafindan
kendi gordugu, kendi ongordugu olgutlere uygun bulunmustur ve bu 12. Fasilla 30
Haziran’da agilmistir. Gergi, agilmasi biraz tartigmalidir. Cunki Ispanya Disisleri
Bakani Moratinus’un kiyagindan da s6z edilmektedir. Ama ona tesekkur mu etmeli,
yoksa bu tartismalar isiginda baska sey mi sdylemeli bilmiyorum.

Terminoloji ginkl 6nemli diyorum. Terminoloji bilimde de dnemli; her seyde de
onemli, teknikte de 6nemli, yasada da dnemli. Simdi, bana hi¢ kimse gida guvenligini
amagclayan bir yasanin adinin veterinerlik hizmetleri, bitki saghigi ve gida guvenligi,
yem diye siralanmasini higbir sekilde kabul ettiremez. Eger, amag gida guvenligiyse
ki, odur ulagiimasi istenilen. Dogrudur, hayvan sagliginin gida guvenligiyle iligkisi
vardir, tartisiimazdir. Belki, onun bilesenlerinden birisidir. Bitki saghgi da Oyledir.
Ama, simdi siz gida guvenligini, bunlarin en arkasina atarsaniz, gergekten yapilan
elegtiriler hakl olur ve anlatilamaz.

Kavramlarda, mesela bir yeni kavram c¢ikti “gida guvenilirligi” biz “gida
glvencesi” diyorduk, “gida guvenligi de” diyorduk. Bu gida guvenilirligi gerci ilgili
maddesinde biraz tanimlanmig, ama ne oldugu da tam olarak belli degil. Bu kavramin
da bilmiyorum, ingilizce hangi s6ziin karsitidir, onu da 6grenmek istiyorum.

Arkadaslar; bir de gida guvenligiyle ilgili hep baska bir sey demedi, buna
Veterinerlik Yasasi diyen yok, Bitki Sagligi Yasasi diyen de yok; herkes “Gida
Guvenligi Yasas!” diyor, boyle de diyecegiz. Cunkl, amag¢ o, sonugta da onu
istedigimiz sekle getirecegiz. Eninde sonunda bu yasayi biz istedigimiz sekle, dogru
sekline getirecegiz. Ama, tanimlarda bir “sus hayvani” tanimi var. Arkadaglar tam 24
sayfa, inanamazsiniz. Yani, sus hayvani taniminin bu gida guvenligiyle ilgili yasada
yerini kesinlikle anlayamiyorum.

ilkelerle gereklilikler agisindan bizim bu yasa, AB’nin éngérdiiklerine uygun
mudur, onu kisaca deginmek istiyorum. Biliyorsunuz, AB’nin 178-2002 sayili Gida

129



TuzUgu veya bizim dedigimiz gibi Gida Yasasi var. Bu, gida yasalarinda, lye
ulkelerin gida yasasinda olmasi gereken dort tane temel ilke, dort tane de temel
gereklilik sayiyor. Bu temel ilkeler yasa yapanlar igin. EQer, bir yasa hazirliyorsaniz,
bu dort temel ilkeye uymak zorundadir.

Eger, yine yasa veya gida duzenlemeleri yapiyorsaniz, dort tane gereklilik var,
kosul var. Bunlar da gida isleyicileri igindir; gida isletmecileri i¢indir. Bu dort ilkeyi
isterseniz ¢ok onemli oldugu igin sdyleyip, kendi gorusunu yasa agisindan belirtmek
istiyorum.

Birincisi risk analizi. Gida gulvenliginin saglanmasi veya gida kontrolli risk
analizine dayanmak zorundadir. Yani, o ulkede hangi tehlikeler var, bunlar hangi
siklikla ortaya ¢ikabilir. Ortaya ¢iktigi zaman, risk hangi boyutlardadir? Bitin bunlari
bilimsel bir metodolojiyle arastirilmasi lazim. Risk analizi dedigimiz bu, her seyin
buna dayanmasi lazim.

Bununla tarafsiz, bagimsiz, bilimsel kanita dayali olarak yurGtulmesi lazim.
Simdi, bizim yasaya bakiyoruz, evet risk analize dayal sistemi kabul ediyor. Peki, risk
analizini kim yapacak? Bu amagcla komisyonlar kurulur deniliyor, iste orada bitti risk
analizi. Bu komisyonlari kim kuracak? Bakanlik kuracak.

Arkadaslar; bu ¢ok ciddi bir olgu. Avrupa Birliginde gida guvenligi otoritesi var,
sabahtan beri soyleniyor. Bagimsiz, daha dogrusu kurum, bagimsiz olmadan,
bagimsiz butcesi olmadan, tarafsiz olmasini zaten bekleyemezsiniz. Bakanin
kuracagl bir komisyon, bodyle bir degerlendirme yapacak komisyon, bakanin
goruslerini, bakanin goérUglerine aykirt gorugleri dile getirmekle, yurekli
davranmayabilir; dogru davranmayabilir.

O nedenle; bunun temel kosulu gergekten bu alanda, risk degerlendirmek igin
bagimsiz bir kurulun olusturulmasidir. Bunu nereye bagli oldugunu sdylemiyorum.
Dolayisiyla, bizim 5996 sayili yururluge henuz girmemis yeni Gida Yasasi arkadaslar
birinci ilke agisindan benim verdigim not sifir.

2. ilke; intiyathilik ilkesi. Yani, herhangi bir risk belirmigse veya bilimsel kanitlar
tam dogrulamamigsa bu belirlenen riski zararli saymaniz sayilir. Bu genel bir kuraldir;
Gida Yasasinda olmasi gereken. Fakat, bizim yasanin ilgili maddesine bakiyoruz.
Bdyle bir durum da olmussa, “yeni kanitlar toplanana kadar, kanitlayacak kanitlar
toplanana kadar surece ara verilebilir, kesilebilir’ diyor. Ama kesilir demiyor, kesin bir
ilke ortaya koymuyor.

Dolayisiyla, bu agidan da bizim Gida Yasasina bu AB’nin ikinci ilkesi
agisindan da hadi sifir demeyelim de eksi veriyorlar.

TuUketici cikarlarinin korunmasi. Burada s6z konusu olan tabii tuketicinin
yaniltimaktan, tahgsisten, vesaire korunmasi bahsediliyor. Bizim yasa bunu AB’nin
0ongordugu sekilde yazmis. Fakat, biliyorsunuz bu kontrolle anlami kazanacak bir
seydir. Dolayisiyla, bu ilkeye ben arti verebilirim, bizim Gida Yasasindaki bu ilkeye.
Ama, kontrol bélumune geldigimiz zaman, ayni artiyl veremeyiz.

Diger ilke, saydamlik: Her seyde aranan sey, 4. ilke Saydamlik. Saydamlik
kisaca arkadaglar; halka danisilmayi ve halkin bilgilendiriimesini igerir. Turkiye'de
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Allah askina var mi boyle bir sey? Zaten, Gida Yasasi da yazmis, bizimki kosullu.
“Eger uygun gorulurse, gerektiginde riskler konusunda bilgi verilir” uygulamalar
konusunda, algilamalar konusunda halka danigsmayr 06ngoren herhangi bir
mekanizma kesinlikle ortada yok.

Dolayisiyla, halkin bu uygulamanin icerisinde; etkin gida kontrolinun
icerisinde katilmasi da bu duzenlemeleri ¢ok zor. Dolayisiyla, ben saydamlik ilkesi
acisindan da bu yasaya, bizim yeni yasaya eksi veriyorum.

Gelelim, kosullara. Bunlar da gida isletmecilerinin uymasi gereken. Cunkd,
AB’nin bakigi, sorumluluklari daha ¢ok gida isletmecilerine aktariyor. Gergi, onun
AB’de olabilen bu durum, Turkiye'de ne kadar dogrudur, tartisilir. Clnku, gercekten
isletmelerin hem teknik donanimi, hem bilgi donanimi oldukga farkli. Dolayisiyla, bu
sorumlulugu verdiginiz zaman, ortaya g¢ikacak sonug¢ Avrupa’daki gibi olmayabilir.

Birincisi; gidalarin zararsiz olmasi ve tuketime uygun olmasi ilkesidir. Bu tabii,
hazirlanacak gida kodeksiyle ilgilidir. Bu yasa bunu 6ngdrmustir; gidalarin boyle
olmasini ongormustur. Dolayisiyla, 6ngoru agisindan bunu arti verebiliriz.

Digeri; tuketicinin yaniltiimamasi. Yani, etiket bilgileriyle, reklamla, tanitimlarla
yer alan bilgilerin Grinun kendisini yansitmasi, yanilgiya yol acacak bilgiler
icermemesi. Bizim yasa bu acgidan Avrupa Birligini yansitmig sayabiliriz.

Bir digeri; izlenebilirlik. izlenebilirlik bu isin can damari. Biraz énce Fatma Can
Hanim da soéyledi. Birinci yil lUretimden baslayacadiz arkadaslar. izlenebilirligin
baslamasi gereken yer. Daha sonradan baslayamayiz. O zaman, izlenebilirligin
birinci halkasi yok demektir.

Bu tabii, bizim yasa bunu éngértyor, fakat bu uygulanabilirlik agisindan bir tir
izlenebilirlik bu isin can damari. Biraz dnce Fatma Can Hanim da sdyledi. Birinci yil
Uretimden baslayacagdiz arkadaslar. izlenebilirligin baslamasi gereken yer. Daha
sonradan baslayamayiz. O zaman, izlenebilirligin birinci halkasi yok demektir.

Bu tabii, bizim yasa bunu o6ngoéruyor, fakat bu uygulanabilirlik agisindan
Tarkiye'yi en ¢ok zorlayacak maddelerden birisidir. Daha dogrusu 12. Faslin
kapatilmasi bana gore buyuk élgude bu izlenebilirlik sisteminin kurulmasina baglidir.

Digeri, geri gekme ya da bizdeki deyigiyle piyasadan toplatma. Eger, bir Grun
mevzuata aykiri oldugu saptanmigsa, onun toplanmasi, tabii devlet toplatma kararini
verir, ama toplatma igletmecinin, daha dogrusu kim sorumluysa o drinden, piyasaya
sunusta, onun ¢ekme zorunlulugu getiriliyor. Bu da bana gére dogru ve arti verilmesi
gereken bir seydir.

Bunlara ek olarak gida kodeksinin hazirlanmasini dngorebiliriz. Gida Yasasi,
ama ikincil duzenlemeler var. Gida kodeksinin duzenlenmesi yine Ulusal Gida
Kodeksi Komitesine birakilmis. Eskiden biliyorsunuz yedi kigiden olugsuyordu. Tarim
Bakanhgi, Saglik Bakanligi, TSE ve iki tane de iki bakanhgin 6nerdigi bilim adamlari.
Fakat, bu sefer boyle bir tanimlama kesinlikle yapiimamis.

Bir kere benim gordugum eski kurul politik karar verebilecek bir kurul; teknik
karar verebilecek bir kurul degil, asla. Ancak, politik karar verebilir. Gergi, teknik
komisyonlardan hazirlanip geliyor, ama o kurula bana gore bagimsiz bilim adamlari
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bulunmahdir. O kurul da hatta bana goére, simdi bunlara bagh alt komisyonlarin
kurulmasi da ongoéruliyor. Degerlendirmede, bence bu kurlun olusumunda alt
komisyon bagkanlari mutlaka bulunmalidir.

Bu komisyonlarin olusumu da arkadaslar biliyorlar; birlikte c¢alistigimiz
arkadaslar var. Soruluyor kuruluglara, kim katilmak istiyor, katilmak isteyen herkes
komisyona yaziliyor. Bir komisyon 40 kisi, bir komisyon belki bes kisi, belki bes Kisi
bu sefer adam araniyor. Suradan adam gelsin. Oysa, bunun kural vardir. Su
uzmanlik alaninda su Universiteden, bu Tarim Bakanliginda, Saglik Bakanhgdindan su
kadar insani su amagla istiyorum ve o adaylari da kurumlar gostermeli.

Dolayisiyla, eger komisyonlarin olusumu yine dyle olacaksa, gida kodeksini
dogru durust hazirlayamayiz, yanhs yapariz. AB’nin tebliglerini ya da direktiflerini
tercime etmekle kaliriz, terciumeleri de dogru yapamayabiliriz. Ama bu konuda Tarim
Bakanliginin idari kapasitesinin ¢ok yuksek oldugunu belirtmeliyim. Bizzat galistigim
icin arkadaslarin yardimlarini gérdagum igin bunu belirtmek geregini duyuyorum.

Can alici nokta denetim. Denetim resmi denetim. Bu kurumun da biraz
bagdimsiz, 6zerk olmasi gerekiyor, ayri bir butgesi olmasi gerekiyor. Tabii, bu
kurumun dogru calismasi icin, dogru bir denetim programi yapmasi gerekiyor.
Denetim programi igin risk degerlendirme kurulunun olusturulmasi gerekiyor. Yani,
batun bunlar hepsi birbirine bagl.

Dogru is yapabilmesi igin yeteri kadar laboratuari olmasi gerekiyor.
Laboratuarlarin yeterli donanimda olmasi gerekiyor, yeterli analizcinin bulunmasi
gerekiyor ve tabii ¢ikan sonuglarini da buna gore dogru olup, yaptirimlarini da hizli
bir sekilde yerine getirmesi gerekiyor.

Bu sistemle, dngorilen sistemle “kontrol gorevlisi” diye adlandirilan, veteriner
hekim disinda bir grup var. Bu grup asla bagimsiz degil. Ceza verme yetkisi de yok;
sadece idari belki, Uretimi durdurma gibi, ama idari para cezalari verilmesi bile tarim il
maddaruyle, eger aktarirsa tarim ilge muduartne verilmis. Bu kontrol gorevlisinin bdyle
bir yetkisi de yok.

Dolayisiyla, bu arkadaslarin hem iyi yetigtiriimesi, donatiimasi, etik degerlerle
donatilmasi, teknik bilgiyle donatilmasi, ama ayni zamanda da ceza verme yetkisinin
de aynen trafik polislerinde oldugu gibi bu arkadaslara verilmesi gerekir kil, gereken
sonucu alabilelim.

Kisaca, bu acgidan da, bu iki agidan da, son iki agidan da Sayin Baskan; ben
bizim 5996 sayil Yasaya eksi veriyorum ve degerlendirmeme gore de sinifta kalan bir
yasadir, benim degerlendirmeme gére mutlaka degistiriimesi gerekir.

Gida Gunu oldugdu i¢in iki laf da hizli bir sekilde Gida Gunu hakkinda sdylemek
istiyorum. 79’da baslayan, bence en dogru konulari 81-82'de basladigi zaman
konulmustur. Belki “foods cams first”, dnce gida diye Turkgeye cevrilebilir. Bence
keske butun yillar bu jenerikle gitseydi, ¢unkl daha sonraki vyillar bu biraz
magazinlesti biliyorsunuz. Yabani gidalardan tutun, kultirler arasi diyaloga kadar
gidadan uzaklastiriimigti.
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Sabah deginildi, ad1 ge¢ti. Thomas Malthus’un 1700’lG yillarin sonuna dogru,
tabii bu gida besleme konusunda ¢ok 6nemli. “Gida uretimi nufus artigi kadar hizli
artmayacak, dolayisiyla insanlik bir aci yagayacak” diyor, kisaca bdyle o6zetleyebiliriz.

Simdi, burada bir dogru var, dogru su: insanlik bir aci yasiyor. Fakat, Thomas
Malthus’un 6ngdérdugu sekilde yasamiyor. Cunku, gida Gretimi nifus artisinin 6éniinde
gitmistir. Ikinci Dinya Savasindan sonra kesin rakam diinya nifusu iki misline
cikmigtir. Gida uretimiyse ayni déonemde ¢ misline ¢ikmistir. Oysa, biz 90’'h yillara
geldigimizde, 800 milyonun Gzerinde ag¢ insanla yasiyoruz.

Bir aci gergcek daha. 2006 yilinda ilk defa arkadaslar; dinyada asiri kilolu
insanlari sayisi 1 milyar. Yetersiz beslenen insanlarin sayisini gegmistir, 800 milyonu
alirsaniz. Bu gercgekten trajik bir gelismedir. Fakat, sunu bekleyemeyiz. Bunun
sonucunda ger¢i son 30 yilda Amerika Birlegsik Devletlerinde obezite yuzde 30
artmistir, yiksek tansiyon artmistir, diyabet artmistir, ama biz yine de bu fazla asiri
beslenen insanlarin “gidalarimizin bir kismini alin yiyin” diye Guney Yarimkure’deki
insanlara vermesini bekleyemeyiz.

Bundan sonra, bence dort tane secenek ¢ézum icin dnemli dort segenek var.
Bunlar Uzerinde fikir yurtitmek zorundayiz.

Bunlardan birincisi; ¢iftciye ne kadar kazang saglarsa, uretim de o kadar artar.
Bu tabii, Uretimin nerede oldugun, nasil dagitildigini dikkate almayan bir bakis agisi.

ikinci bakis agisi; eksik olan gida degildir. Yapilmasi gereken gida adaletinin
saglanmasidir; yani dagilimdaki esitsizligin giderilmesidir. Bu da tabii ¢ok hos, ama
Oyle kolay gergeklestirilebilecek bir sey degil, ama uzun vadede tabii benimsenmesi
gereken bir hedef.

Diger hedef arkadaslar; tarimsal uretimin su anda yapildigi yorelerden, su
anda yoksullarin yasadigi yorelere kaydiriimasidir. Peki nasil kayacak? Yine bunu
kuzeydeki firmalar oraya gidecek. Dolayisiyla, bunu da gida hikimranhgi diye veya
gida yayilmasi diye tanimlayabiliriz bu da bana gére ¢dzim degildir.

Doérduncu bir ¢ozum de, yeni bir kitap ciktl, iki Fransiz’in yazdigi. Orada,
dinyada degisik gumrik bolgeleri olusturarak, tarim Urdnleri fiyatlarinin ciftcilige
devam edecek sekilde tutulmasi. iki (i¢ ton neyse, devam edilmesi. Bana gore
bunlarin hepsi belki tek basina ¢6zim degil. Ama bunlari disinmek zorundayiz.

Arkadaglar; kisaca benci Gida GuUnunun jenerigi de herkese yeteri kadar gida
olarak tanimlanirsa, en dogrusunu yapmis oluruz diye dusundyorum ve beni
dinlediginiz i¢in hepinize tesekkur ederim.
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Selman AYAZ
Tarim ve Koyisleri Bakanligi Gida Kodeks Sube Miidiirii

Sayin Bagkan; tesekkur ederim.

Hepinizi sayglyla selamliyorum. Zaman tabii gegti, ben ¢ok kisa konusacagim,
Ozellikle de konugsmacilarin sorularina, yani konusmalarina cevap vermek istiyorum.

Simdi, Fatma Hanim 12. Fasilla ilgili sureci ¢ok ayrintili bir sekilde, ¢ok guzel
bir sekilde anlatti, ona girmek istemiyorum. Sadece kanundan bahsetmek istiyorum.

Kanun bildiginiz gibi Veteriner Hizmetleri, Bitki Sagligi, Gida ve Yem Kanunu.
Simdi, su elestiriler oluyor: “Neden bu veteriner hizmetleri, bitki sagligi, yem kanunu,
Gida Kanunu ile birlikte hazirland1?” bir kere sunu bilmemiz gerekiyor. Fatma Hanim
da bahsetti. Veteriner hizmetleri, bitki saghgr ve yem guvenligi olmadan, gida
guvenligi saglanamaz. Bunlar gida guvenliginin saglanmasinda bir aragtir. Veteriner
hizmetleri, bitki sagligi ve yem guvenligi saglanmadan, gida guvenligi saglanamaz.

Bunun bir kere altini ¢izmek istiyorum. Simdi, sabahtan beri konusuyoruz.
Diger ulkelerde gida guvenligi yaklagimlarindan bahsedildi, drneklemeler gosterildi.
Hep ne diyoruz? Tarladan sofraya gida guvenligi diyoruz. Bu ne demektir? Eger bir
ahirda siz sut hijyenini saglayamazsaniz veya bir tarladaki bir pestisiti kontrol altina
alamazsaniz, bir hayvana vyedirdiginiz yemi kontrol altina alamazsaniz, gida
guvenligini nasil saglayacaksiniz? Veteriner hizmetleri bunu duzenliyor; bitki saghgi
bunu dizenliyor, yem guvenligi bunu dizenliyor.

Bunlar gida guvenligi, gida guvenligi demek gida demek degildir; gida
muhendisi demek degildir. Mesela, “veteriner hizmetleri veteriner galistiriyor” dedi
Sayin konusmaci Fatih Bey. O zaman, gida glvenligi de gida miuhendisi mi demektir,
degildir. Gida guvenligi bir batindur, sistemin tamamidir. Bunlarin hepsi gida
guvenliginin saglanmasinda bir aractir. Bunu litfen boyle bilelim.

Kanun goéruse agildi; gelen gortsler 600 sayfaydi ve kanunun etki analizi de
yapildi. Etki analizi Bagsbakanlik tarafindan diger kurumlara 6rnek olarak gdsterildi.
Cok ayrintili, bes yil ¢calisildi kanun Uzerinde ve dikkat ederseniz, kanunu her insan
konuyla ilgili olmayan insanlar bile rahathkla anlayabilir. Cok yalin bir sekle
donusturuldd. Cunkd bu kanun bes tane kanunu yararlukten kaldiriyor.

Gida Kanunu 5179u vyururlikten kaldiriyor, Hayvan Saghgi ve Zabitasi
Kanununu yararlikten kaldiriyor; Zirai Karantina Kanunu; Hayvan Islah Kanunu, Yem
Kanunu, hepsini yurarlikten kaldiriyor ve bu kanunlari 50 maddede, 40 sayfalik bir
halde ¢ok yalin, anlasilir bir sekilde de getirmis. Cok guzel bir kanun. Bir de kanunu
elestirebilirsiniz ama ikincil mevzuatini gormeden biraz haksizlik oluyor.

ikincil mevzuatin ¢alismalarina biz basladik. Kanun bildiginiz gibi, 13 Aralik’ta
yuarurluge girecek, 18 ay yonetmeliklere bir sure tanindi, ama biz olabildigince
kanunun yayimi tarihinde birgok ydnetmeligi de yayima gdnderecegiz ve kanunla
birlikte yururlige girecek ve bu konuda da odalarimizin her zaman oldugu gibi
destegdine ihtiyacimiz var. Herkesin de, ilgili sektdrin de gorusine agacagiz.

Sorumlu yoéneticilik konusu... Bunu 6zellikle vurgulamak istiyorum. “Sorumlu
yoneticilik muessesesi kaldirldi” deniliyor. Dogru, sorumlu yoneticilik muessesesi
kaldirildi, su anlamda: Sorumlu yoneticilik igletme sorumlulugu sadece Avrupa
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Birliginde oldugu gibi, igletmenin kendisine veriliyor. Bir mihendis sorumlu olmayacak
gida guvenliginden. Sorumlu igletme sahibi olacak, patronu olacak.

Bu isyerlerinde muhendis, veteriner calismayacak mi, calisacak. Simdi, su
anda 5179 sayih Kanuna goére, arkadaglar 20 bin kisi sorumlu yonetici olarak
calisiyor. Biz odalara, Ziraat Mihendisleri Odasi, Gida Muhendisleri Odasi, Kimya
Muhendisleri Odasi ve veterinerlere goris sorduk. Buradan gelen gorusler
dogrultusunda 20 bin kisi ¢aligiyor ve bunlar bildiginiz gibi, 60 beygirin gucu altinda
oldugu zaman, bes igyerine kadar bakabiliyor.

Burada aramizda gen¢ arkadaslar vardir, belki sorumlu yonetici olanlar vardir.
Simdi, bir insan beg igyerine bakiyor ve bundan gida guvenliginin saglanmasini
istiyoruz. O tur elestiriler var ¢inki. Sorumlu yoneticilik kalkti§gi zaman, gida givenligi
kalkacak, olmayacak” diye. Kesinlikle katiimiyorum, c¢unki gida guvenliginden
sorumlu igletme sahibidir, sorumlu yonetici degildir.

Bu igletmeler sorumlu yonetici ¢calistirmadigi zaman, bunlar denetlenmeyecek
mi? Tabii ki etkin bir sekilde denetlenecek. Biz yilda 350-400 bin denetim yapiyoruz.

Simdi, soyle soyleyeyim: Bir insan 200 TL'ye bir firnda calgiyor, bes
isyerinde, 200-300 lira ayip bir sey degil mi, ben utaniyorum yani. Arkadasim oOyle
oldugu halde is bulamiyor. “150 TL bile alamiyorum” diyor bir firndan. Bu insanin
sigortasini kimin yatiracagi belli degil. iddia ediyorum sorumlu yoéneticilik konusunda
benim ¢ok buylk destegim olmustur, onu da gururla séyliyorum.

Su andaki uygulama eskisinden ¢ok daha iyidir. Yine en az 20 bin kisi sorumlu
yonetici olarak g¢alisacak, bu bizim kayitlarimizda var. 30 beygir glcu Uzerinde veya
11 Uzeri isci ¢calistiran isyerlerinde, hatta biliyorsunuz bazi iskollarinda beygir gucu ve
is¢i sayisi, yani toplam personel. Onu da sdyleyeyim: Toplam personelde kapasite
raporundaki toplam personel sayisini ariyoruz. Orada isci var, mihendis var, idari
personel var. Yani, soforiunden tutun, hepsi. Onun Uzerine ¢iktigi zaman ve birgok
isletme, onu da 6zellikle sdyleyeyim, 30 beygir glicu Uzerinde bizim 20 bin igletmemiz
var kayitlarimizda.

On ve Uzerinde c¢alisan Kkisi sayisinda kayitlarimizda yok. Onu da
hesaplamadik. Ona ragmen en az 20 bin diyoruz. Bu say! 25 bin bile olabilir, 30 bin
bile olabilir. Yani, Ek-1’le ilgili bir madde var biliyorsunuz. Bakanlik bilimsel
gelismelere ve teknolojik gelismelere bagli olan ve gunun sartlarina gore tebligiyle bu
konuda degisiklik yapabilir.

Bu konuda bir kere odalarin veya sorumlu yonetici arkadaglarin higbir sikintisi
olmamasli lazim. Ben buradan bunu kesinlikle iddia ediyorum. Bu konu vyanlig
anlagiimasin.

Denetimlerin devredilmesiyle ilgili sikintilar var denildi. Bu konuda da devletin
asli gorevleri harig, yani mesela denetim yetkisini biz vermeyecegiz ki, belki biz Gida
Muahendisleri Odasina, Ziraat Muhendisleri Odasina; Kimya Muhendisleri Odasina
veya Firincilar Federasyonuyla isbirligi yapacagiz. Dikkat ederseniz, kanun hep
igbirliginden bahsetmekte. Bununla ilgili komisyonlar, komiteler kurulmasindan
bahsetmekte.
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Her konuda Tarim Bakanhgi isbirligine hazirdir. Aziz Hocamiz da Risk
Degerlendirme Biriminden bahsetti.

Bildiginiz gibi, Avrupa Birligi Gida Guvenligi Otoritesi EFSA var. EFSA bilimsel
panellerden olusuyor. On tane bilimsel paneli var. Biz de buna benzer bir yapi
kuracagiz. Simdi, bunun bagimsiz olmadigi falan elestiriliyor. Bu bilimsel panelleri
olusturacak insanlar arastirma enstitilerinden gelen insanlar; arastirma
kurumlarindan gelen insanlar ve universitelerden ogretim Gyelerimiz. Tabii ki
sekretaryaligini bakanlik yapacak, yani bu insanlar bagimsiz ¢alismayacak demek,
kendimizle geligiriz.

Hocalarimiz firmalara danismanlik yapiyor veya baska seyler yapiyor. Biz
bunlara siz bagimsiz ¢alisamazsiniz diyebilir miyiz? Diyemeyiz. Sonucta bir de su var
tabii. Bunlarin aldigi kararlar tavsiye niteliginde olacak. Zaten, son karari bakanlik
verecektir. Avrupa Birliginde de 6yle, EFSA Avrupa Birligine tavsiye niteliginde karar
alir, son karari yine Avrupa Birligi Komisyonu verir.

Ulkemizde de ayni sey olacak. Bu, Risk Degerlendirme Birimi bence bu
kanunda getirilen en biyik yeniliktir. Yani, bizim sabah da Umran Hanim risklerden
bahsetti. Bizim bodyle bir kuruma kesinlikle ihtiyacimiz var. CunkU biz belki
mevzuatimizi Avrupa Birligine uyum seklinde hazirliyoruz, katki maddeleri tebligimiz,
bircok tebligimiz onlara gore hazirlaniyor, ama riskler Ulkeden Ulkeye, Uretimden
uretime degisebilir. Bizim risklerimiz farkl olabilir, tiketim aliskanhklarimiz farkhdir.

Orada mesela bir salga az tuketilebilir, ama bizde fazla tiketilmektedir. Onlar
bir katkiya izin verebilirler, ama biz vermeyebiliriz. Bunun i¢in bizim de bir Risk
Degerlendirme Birimine ulke sartlari dikkate alinarak ihtiyacimiz var. Bu kurulacaktir.
Burada da dedigim gibi bu konuda bilim adamlarindan yararlanacagiz.

Yine, Aziz Hocamiz bahsetti. Gida Kodeksi Yonetmeligi. Aziz Hocaya
katiliyoruz. Ayni sekilde biz de o sekilde calisma yapacagiz. Gerekirse, ayni seyi
disunmigtz. Alt Komisyon bagkanlari Ulusal Gida Kodeksi Komisyonunda vyer
alacak, yani bizim goérusumuz bu sekilde. Su anda ben bir sube muadurtiyum, yani ¢ok
baglayici konusmak istemiyorum, ama bakanlik olarak da, arkadaglar olarak da
goruslerimiz bu sekilde.

“Uretim izni neden kaldiriliyor?” denildi. Simdi, tretim izni su anda llkemizde
53 bin firma var. Bunlarin hepsi galisma izni aldi. Yaklagik 250 binle dretim izni
verildi. Uretim izni tabii tartisilir. Birgok yarari olmustur, inkar etmiyoruz. Ama bunun
yaninda da bircok seyi engellemekte. Uretim izni kaldirilirken, yerine higbir sey
koymuyor degiliz. Butln igletmeler bir kere yine kayit altina alinacak. Bahsettik,
onayli igletmeler var. igletmeler onayl ve kayitli olarak iki sinif halinde incelenmekte.

5100 kusur onayl isletmemiz var. Buna ragmen, Avrupa Birligi sadece
hayvansal urunlerle ilgili, Uranleri Greten isletmeleri onayl isletme kapsamina aliyor.
Biz bunun yaninda yine riskli GrGn Ureten igletmeleri de onay kapsamina alacagiz.
Bunlarin izin sartlarini, Urettigi Granlere getirecegdimiz kriterleri zorlagtiracagiz.

Ornegin; gida takviyeleri, 6zel beslenme amagl gidalar gibi bunlari artirabiliriz,
yonetmelikle bunlari belirleyecegiz. Bu urunlerin sartlarini daha agirlastiracagiz, ama
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kayitli isletmeleri de tamamen kontrol dig1 birakmayacagiz, bunlari da kesinlikle kayit
altina alacagiz.

Sektériin de 6nunU bir sekilde agmamiz lazim. Yani, biz simdi inanin
arkadaslar; tarim il mudurligunde Uretim iznine bakmaktan, denetime c¢ikamiyor
adam. Bizim asli gorevimiz denetim. Yani, kagit Uzerinde bir belge vermekle bu tabi
kigumsemiyorum ama bu belgenin devamlihdini saglayacak zaman bulamazsaniz,
yeterli denetimi gergeklestirdik diyemezsiniz.

Buna ragmen arkadaslar; biz 2009°da 350 bin denetim yapmisiz. 2009 yilinin
Subat ayinda Alo 174 Gida Hatti devreye girdi biliyorsunuz. Burada 47 bin denetim
yapmigiz. Bunun 7 bin tanesinde savciliga su¢ duyurusunda bulunmusuz ve gerekli
zamanlarda da igletmeleri kapatmisiz. Bakanlik denetim yapmiyor denilemsi ¢ok
buyuk haksizlik. Kesinlikle bakanlik gida guvenligi konusunda elinden geleni en iyi
sekilde yapmaktadir. Buna emin olabilirsiniz.

Bir kere onyargili olmamak gerekiyor. Kanun ¢iktl, kanun yasal dayanaktir.
Bunun ikinci mevzuatini gdérmeden, kanunu fazla elestirmek haksizlik olur. ikincil
mevzuati da zaten hep birlikte hazirlayacagiz, ilgili sektdrin, herkesin goérisune
acacagiz.

Sayin Bagkanim; tesekkur ederim.

138



TARTISMA VE KATKI BOLUMU

Oturum Baskani Dr. Z. Meftune EMIROGLU: Simdi, zaman cok fazlasiyla
tasti. Saat 8’e yaklasiyor, ancak bir mizakereye agmak da usuldendir diyelim. Ama
soralim, s6z almak isteyen var mi? Buyurun, sorma sureniz kisitli, cevap suresi de
ayni bicimde kisitli, buyurunuz.

Hatice KARATAS (Hacettepe Universitesi Gida Miihendisligi 3. Sinif
Ogrencisi): Az énce hani degisen kanunla 10 kisiden fazla kisi calistiran isyerlerinin
sorumlu yoOnetici calistirabilecegini sdylediniz. Ama sonugta, Turkiye'de kayit disi
¢alisan var; yani yillardir var ve bu kanunla da sorumlu yonetici ¢caligtirmamak igin,
kayit digi galisan bulunduracagini biliyoruz, bunun hakkinda ne disunuyorsunuz?

Bir de 5179 sayili Kanun isyerlerine belli bir sure vermekteydi. Yani, ya
uygundur ya da uygun degildir ceza verilir ya da hani eksiklerin giderilmesi icin belli
bir sure verilmekteydi. Ama bu kanunla eksikliklerin giderilmesi i¢in sure verilmiyor
artik. Yani, Aralik'tan itibaren bdyle olacak. Bunun hakkinda ne dusunuyorsunuz;
yani sure verilmemeli miydi yillardir? Sire verilmesi dogru mudur? Tesekkurler.

Sennur OZKAYA: Fatma Can Hanima bir soru sormak istiyorum. Merak
ediyorum gercekten de, 5179'da sorumlu yoneticilik AB’ye uyum anlaminda bir sorun
alani miydi gergcekten? Can yakici sorunumuz. Gergekten uyum anlaminda miydi
degisiklik, bunu merak ettim?

Salondan: Tarim Bakanhgindan emekli olduktan sonra, degisik firmalarda
sorumlu yonetici olarak calistim. Kamu yarari dediginiz bir kavram var. O kamu
yararini gozetecek muhendis dediginiz arkadaslar var. Bu dogrultuda sorumlu
yonetici fabrikada oldugu sure igerisinde misir surubunu acaba igletmeci bala
donusturtyor mu, donusturmayor mu?

ikincisi; belki tam olarak, bilimsel olarak deyimi kullanamam, ama koruyucular
degistiriliyor degisik zamanlarda, guncellegtiriliyor. Ornegin yogurtlarda eskiden
yanlis hatirlamiyorsam, iste son kullanma tarihi bes gin olurdu. Bu kadar koruyucu
kullanilmadigina gore, neden son kullanma tarihleri bu denli uzatildi? Acaba yerine
bagka kimyasal maddeler mi ikame ediliyor? Tesekkurler.

Mahir GURBUZ: Bu son yasa kisa ya da orta dénemde tarimsal (retimin
gelismesi anlaminda bir motivasyon, arkadas gibi bir anlayigla bir yaklagim 6éngoértyor
mu? Komplo teorisi sOylemiyorum. Ama yani Turkiye'nin tarimsal Uretim surecini
gOzetirseniz, getirilen standartlar, kosullar agisindan bdylesi bir etkisi var midir?
Sorumun sahibi kimse, o yanitlayabilir, yoksa da cani sag olsun.

Melis Yeliz POLAT (Gukurova Universitesi 3. Sinif Ogrencisi): Oncelikle
cok degerli bilgiler verdiniz, onu sdyleyeyim. Sorum, Tarim ve Koyisleri Bakanhgi
yetkilisine olacak. Simdi, siz “Biz gegen sene 350-400 bin tane denetim yaptik. Bu
denetimleri yapacak denetgilerimiz var bakanlik binyemizde” dediniz. Ben, Cukurova
Universitesi Kampusu igerisinde, 2-3 bin tane égrencinin bulundugu Fevzi Cakmak
Yurdu'nda, at eti yedirime skandali ortaya ¢iktiktan sonra, ayrica yine gegctigimiz
gunlerde bakterili etler ¢iktiktan sonra, hangi goézle denetim yapildigini ¢ok merak
ediyorum.
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ikincisi; “30 beygir isgiicl lizerinde 20 bin isletme var” dediniz. Ben ¢ok merak
ediyorum, 30 beygir isglicu ve on calisanin altinda isci calistiran ya da calisan
bulunan igletme sayisi kag tane Turkiye'de? Cok ¢ok ylksek oldugunu distnuyorum.
Bunun da denetimsizligin 6ninu agacagini dugintyorum.

Uglincli olarak sunu soylediniz. “Arkadaslarimin 150-200 milyona ¢alismasi
benim ¢ok zoruma gidiyor” dediniz. Siz zannediyor musunuz ki, bizim ¢ok hogumuza
gidiyor bu da yine sizin bakanhginizin sorunudur. istihdamin éniinii agmadiginiz igin.
Bir sey daha var. “Veteriner Hizmetleri, Bitki Saghgi, Yem ve Gida Kanunu” dediniz,
bunu tek tek acikladiniz. “Veteriner hizmetleri i¢cin hayvanin kesildigi yer, sutin
sagildigi yer cok 6nemli” dediniz. “Bitki saghg icin tarlalarin cok 6nemli oldugunu,
iste yemin ¢ok 6nemli oldugunu” vurguladiniz. Bu Gida Yasasi salt gida miuhendisleri
Uzerinden olugsmuyor, ama bu sodyledikleriniz i¢cinde gida muhendislerini hi¢ ele
almadiniz, bu da aslinda sizin gida muhendisligi meslegini ve gida muhendislerinin
bu yasayla ne kadar 6nemsiz oldugunu bir kez daha belirtmenizdir. Tesekkur ederim.

Oturum Baskani: Biz tesekkur ediyoruz. Sayin bildiri sahipleri ¢cok kisa olmak
kaydiyla, bastan baslayarak, devam edelim.

Selman AYAZ: Oncelikle sunu sdyleyeyim: ilk kez gida miihendisliginin ismi
bir kanunda gecti. Bunu bu kadar sdyleyeyim.

“‘Ne kadar igletme var, 30 beygir glcu altinda?” dediniz. 20 binin Uzerinde
oldugu zaman, o 50 binden ¢ikartin, yani yuzde 50’ye yakini bunun uzerinde yani,
sorumlu yonetici galisacak. Biz 300 bin, 200 bin almanizi engelledik, tek yere
bakacaksiniz, sigortanizi tek kigi yatiracak ve en az 1,5-2 bin TL gibi normal
muhendis devlette ne aliyorsa, siz de onu oradan alabileceksiniz; daha da yuksegini
alabilirsiniz. Sigortami kim yatiracak diye bir olay da yok.

Buna nasil itiraz ediyorsunuz, ben bunu kesinlikle anlayamiyorum. Buna da
muhalefet edilmesini dusinemiyorum. Bagka seyi elestirebilirsiniz, tek yere
bakacaksiniz, ayni maas! alacaksiniz, sigortanizi bir kisi yatiracak, yani bunu
elestirmeyin lutfen. Benim soyleyeceklerim bu kadar.

Prof. Dr. Aziz EKSi: Benim fazla séyleyecek fazla seyim yok, ama bir énceki
oturumda Tarim Bakanliginin denetim yapmadigini sdylemigtim. Arkadaslar, bunun
cok ileri bir ifade oldugunu sodylediler. Tabii, benim orada kastim su arkadaslar.
Gergekten, bu gida katkilarini, tuketiciyi onlara yonlendiriyoruz. Bu kimyasal madde
grubuna kargi hicum diyoruz. Fakat, onlar karigiyor, karistigi kadar gidalara, bir
gelisme olmuyor.

O kimyasallar yerine, denetim sistemine yollayalim. Gergekten bu seylerden
de bahsederken, Ozellikle gida katkilarindan, bunlarin bir toksikolojik sureg
yasadigini ve kimlikli oldugunu, zararsizlik sorunlarinin bilinmeyeni her zaman
sOylemeniz. Yoksa toplumda panik yaratiriz ve Tarim Bakanligi denetimi yaptigini
iddia ediyorsa, bundan mutluluk duyarim. Ama sdyle bir s6z var. “Kendinizi ne kadar
anlatiyorsaniz, o kadar biliyorsunuz demektir, gok bilmeniz yetmez” veya ne kadar
anlasiliyorsaniz, o kadar biliyorsunuz demektir. O zaman, Tarim Bakanhgdinin
yaptiklarini agiklamasi, bize duyurmasi gerekiyor. Yoksa onun disinda bir kastim yok,
tesekkurler Baskan.
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Fatih TASDOGEN: O kanunun, yani Veteriner Hizmetleri Bitki Sagligi Gida ve
Yem Kanununun tarimsal Uretim perspektifinin olmadigini sadece bu kadar bir
ciimleyle ifade edeyim. Clnki 6yle bir amag yok. Oyle bir gerceve cizmiyor. Kaldi ki,
sizle birlikte Parlamentodayken, bu konulari ¢ok tartismistik. Mahir agabey
biliyorsunuz, dolayisiyla boyle bir amaci da yok zaten kanunun. Yani, bdyle bir
perspektif tasimamasi sebebiyle, sonug olarak zaten ne doguracagini tahmin etmek
mumkuandur, bu birincisi.

ikincisi; Selman Bey bizim konugumuz. Dolayisiyla, burada kendisini zmek
niyetinde degiliz. Konumunu da biliyoruz, bakanliktan gorevleri yaptigi konusunda da
bilgimiz var. Ancak, sunu sdylemek zorundayiz. Bakiniz arkadaslar; 30 beygir veya
10 personelden asagi olan igletmeler sorumlu yonetici istihdam etmekten ari.
ilkokuldaki cocuga sdyle sorsak, eminim su hesabi yapacaktir.

Su anda istihdam edilen 20 bin muhendisten hi¢bir azalma olmayacagi
anlaminda bir iddiada bulunmak bir kere matematigin ¢arpma, bdlme, toplama
anlayisina aykiri, boyle bir sey olabilir mi? Bir kere belli bir alani bosaltiyorsunuz.
Bosalttiginiz alanda bosalan insanlari nerede istihdam edeceksiniz de, istihdam
anlaminda higbir sorun ¢ikmayacak?

50 bin igletmeden bahsediyoruz. 20 bin tanesi 30 beygir ve Uzerinde, geriye
kalan 30 bini sistemle muaf olacak ve isguclinde, yani istihdamda azalma olmayacak.
Boyle bir sey mumkuin degil. Yani, boyle bir seyi soylemek mumkun degil.

Uglinciist; 200 liraya zaten arkadaslarimiz ¢alismasinlar diye biz yaklasik 5-6
yildan beri U¢ oda olarak ortak protokoller gergevesinde asgari Ucret tespiti yapiyoruz
ve bunu uygulamaya calisiyoruz. Bu uygulamada Tarim Bakanhgi eger uzerine
dusen gorevi yapmis olsaydi ya da bir havuz olusturalim, gelin bu havuzun kontrolU
de sizde olsun diye her toplantida Sayin Mustesar dahil olmak Uzere, hatta Sayin
Bakanin bulundugu toplantida da ifade etmis oldugumuzu ben bizatihi sdyleyerek
ifade ediyorum burada. Buna eger olumlu yaklasiimis olsaydi, gercekten de igimiz
aclyacak sekilde belirlenmis olan kurallarin altindaki Ucrete arkadaslarimizi mahkim
birakmazdik. Arkadasimiz okuldan mezun olmus, babasinin parasina mahkim,
mecbur ve birka¢ kurus cebine girebilsin diye 6zel ¢aba igerisinde ve bu insanlardan
200 liraya bu isi yapmayacak kadar ilkeli olmasini bekliyoruz. Ya da emekli
arkadaslarimiz kit kanaat geginiyorlar. Bir sekilde bu olanak kendilerine sunulmus,
bunu herhangi bir sekilde suiistimal etme diye beklenti icinde olmak, devlete
yakigsmaz. Devletin gorevi sistemi kurmaktir; dizeni kurmaktir, mahendisi piyasanin
kosullarinda ezdirmemektir.

Bunu disunmek zorundayiz, tegekkur ederim.

Mehmet BESLEME: Gida ¢ok dnemli bir alan ve siz istediginiz kadar iyi
muhendis olun, istediginiz kadar ¢ok iyi meslektas olun, her alanda iyi olun, Glkeniz
genelinde dogru politikalar gitmiyorsa, aclik kaginilmaz. Dogal olarak da bu bir
gercekten politikayr dogru algilama yontemi. Yani, butunlesik dusunce tarzinin
gelismesi gerekiyor artik bu Ulkede.

Gida alani o kadar 6nemli bir sektor ki, siz sagliktan ayri duginemezsiniz
bunu. Siz tarimi higbir kosulda enerji politikalarindan ayri dustinemezsiniz. Siz
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muhendislik mimarlik fakultelerini, gida egitimini ya da ylksek 6grenimi bir baska
seyden, ozellikle lojistikten ayri dusinemezsiniz. Giday! higbir seyden ayiramazsiniz,
aslinda ben bu butunlesik dustincenin onemli oldugunu dusunuyorum.

Gergekten son kanun igcin de sunu sdylemek gerekiyor. Gida Yasasini tek
basina ¢ikarsaydiniz, her halde Avrupa Birligi size bir sey demezdi. Bunu hatirlatmak
istedim, hepinize tesekkur ediyorum.

Petek ATAMAN- Tesekklr ederim, sag olun. Aslinda, ben de Selman Beye
tesekkur ediyorum. Biz farkli konulara, farkl bakiglar sergiliyor olabiliriz. Bunlar farkl
seyler. Bakanlikla zaten onun igin gorus catismasi igindeyiz. Ama kendisi burada
bizimle birlikte sorularimizi cevapliyor, bize bilgilendirmede bulunuyor. Onun igin, sag
olsun. Diger yandan bu konu her zaman tartisilacak, bunun kagisi yok.

Hemen birkag seyi vurgulayacagim. Oncelikle sorun surada; bizim
rakamlarimiz bakanlikla uyusmuyor. Aslinda uyusuyor, ayni bilgi sistemine giriyoruz.
Biz de YEKBIS'ten rakamlari dokiyoruz; onlar da YEKBIS'ten rakamlari doékiyor.
Bizim doktugumuz rakamlardan c¢ikan sonug¢ isletmelerin ylUzde 80’i istihdam
zorunlulugunun diginda kaliyor. Ama Selman Beylerin buldugu rakamlar gene ayni
sistemde... Onlarin buldugu rakamlar igletmelerin ytzde 50’si civarinda.

Biz Turkiye'nin genel hali gibi, rakamlar Uzerinde anlasamiyoruz. Sunu
soylemek mumkun olabilir. "Biz bakanlk olarak bu istihdamin olmasi gerektigine
inanmiyoruz. Onun icin de, buna karsl bdyle bir politika gelistirdik, su su nedenle”
dense; bu bana gdre ¢ok daha anlasilir bir durum. Ama “biz igletmelerin % 80’ini
istihdamin diginda biraktik, ama siz iginizi kaybetmeyeceksiniz” demek, bana da ¢ok
mantikli gelmiyor. Evet, bu bir devlet politikasiysa, bunu sonuna kadar da tartisiriz;
bir ay sonra gene tartisiriz.

Biz elimizden gelen gorusleri sunariz, onlar dinler, dinlemez, bu sure¢ devam
eder gider. Ama yuzde 50’si bu isin disinda ya da “arkadaslarimiz igsiz kalmayacak”
demek, ¢ok gergekci bir yaklasim degil. Kapasite raporlari dizgin duzenlenmiyor.
Mesela, bir sorun alani. Kapasite raporlari simdi Uzerinde oynamalar yapilan bir alan
haline geldi.

Kapasite raporlari hep kugulyor, biliyor musunuz? Birden bire igletmeler on
Kisinin altina dismeye basladi; 30 beygir guclinun altina dismeye basladi. Siz bu
turlh kriterler koyarsaniz sorunu ¢ozmek yerine, bu Ulkede o kapasite raporlari
kUguliyor. O zaman, bunun da sorununu ¢dézmek gerekiyor. Buradan da ayri bir
haksiz alan doguyor.

Aslinda, ¢ok geg¢ oldu, ¢ok fazla konugmak istemiyorum, katiliminiza tesekkur
ediyorum.

Oturum Basgkani: Ben Sayin Ataman’a bir cimle eklemek istiyorum: Odalar
Birligi sanayi kriterini tektik ederken, “yilda 300 gunu askin galisma yapan tesise
sanayi tesisi denilir’ diyor. Hangi dalda olursa olsun, Turkiye birdenbire ¢ag atlamis,
esikte boyut buyutmus, 30’la bunu baglatmak, akil alir bir sey degil. Turkiye'nin kendi
yasalari iginde tutarli da dedil. Sanayi kavraminda celiskiye dustyor; baska
sektorlerle bir gun baglari derde girebilir veya AB’nin bu dikkatini gekebilir.
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“Falan sahada bes esiginiz var, fesmekan sahada 30 esiginiz var, fil misiniz,
deve misiniz?” seklinde bir soru; kimligimizi sorgulayici bir soru gelebilir. Bunda da
sizin gelmeniz bize seref verdi. Kisi olarak 6teden beri taniriz, gencliginizi biliriz.
Gayet olgun bir bigimde, kendinize gbére cevaplarinizi verdiniz.

Bir bakis, ancak bu bakig ¢ok degisik bir bakig, saygi gosterdik, bu bir bakistir,
ama bu ¢ok dogru bir bakis degil. Bunca insanin hepsine de ters geliyor. Yarin baska
bir gundur, yeni seyler soylemek lazim cancagizim demek suretiyle, ingallah daha
degisik seyleri, daha bagka zaman soyleriz.

Sayan Can; sizden Sennur Hanim bir cimle istemisti.

Fatma CAN SAGLIK: Tesekkiir ediyorum. iki soru kaldi, birisi bana
yonlendirmig, birisine de bilebildigim kadariyla cevap vermeye calisacagim, ama
oncelikle sunun altini gizecedim. Yeni kanun 12. Fasilin agiimasina yonelik olarak
unsurlari igerir, ama ayni zamanda ulusal birtakim duzenlemeleri de icermektedir,
bunun altini ¢cizmekte yarar var.

ikinci husus; kanuna tek basina bakmamak gerekiyor, ¢linki ikincil
dizenlemelerle bir butin haline gelecek. O yluzden de belki de birgok unsuru ele
almamistir.

Sizin sorunuza gelirse; 5179'daki sorumlu yoneticilik kavramina gelirsek,
sorumlu yoOneticilik kavrami higbir sekilde tartisiimadi, ¢Unklu bu ulusal bir
dizenlemedir. Yani, Avrupa Birligiyle konugsulmus bir husus yoktur. Su an itibariyle
yoktur, onu soOyleyeyim. Bu konu gundeme gelmedi, bu tamamen Turkiye
Cumbhuriyeti Devletinin biraz 6nce dedigim gibi hem ulusal hukimler vardir, bizim
koymayi istedigimiz; hem de yani devami istenilmistir yeni kanunda 5179’un. O
yuzden konu ele alinmamistir, bu kadar net kisa cevap verebilirim.

Diger bir arkadasimizin sorusu vardi. “5179°da sure verilmigti mevcut tesislere,
bunda sure verilmemigtir’ diye. Dogrudur, c¢unkld onayh igletmeler kavramina
gectigimizde, belki mizakerelerde gegis suresi isteyebilecegimiz firmalarimiz var.
Bazi buyuk isletmeler olabilir, bunlarin tasinmasi, yani kurulumu ¢ok uygun
olmayabilir ki, uymalari gereken mevzuat ¢ok kati kurallari igeriyor. Onu o0 anda
kestiremedigimiz icin, yani kanun ¢ikarken de henlz kestiremedigi i¢in, bilebildigim
kadariyla bunlar ydnetmeliklerle ortaya konulacaktir.

Sabriniz igin tekrar tegekkur ediyorum, saygilarimla.

Oturum Baskani: Hepinize ¢ok tesekklr ediyorum, nice yillara, nice Dunya
Gida Gunleri Kutlamaya diyorum; hepinize saygilar sunuyorum. Heyetteki
arkadaslarima da ¢ok tesekkur ediyorum.

143



